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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, veinticinco de octubre de dos mil veintiuno

Radicado 050013103019 2019 00189

En atencién a lo establecido en los articulos 134 y 135 del C. G. del P., se rechaza de
plano la solicitud de nulidad formulada por el apoderado de la parte demandante en
escrito que antecede, en razén a que, la misma no se presenta dentro de las oportunidades
procesales que prevé el citado canon.

Veéase que el articulo 134 del C. G. del P., establece, en lo pertinente que: “Las nulidades
podrin alegarse en cualguiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad a esta, si
ocurrieren en ella. La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento en legal
Jforma, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podri también alegarse en la
diligencia de entrega o como excepcion en la ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision, si
no se pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades. Dichas causales podrdan alegarse en el
proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucion, mientras no haya
terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier otra causa legal (...)"

Del canon citado, se desprende que, en asuntos como el concita la atencién, donde ya se
ha emitido decisién de terminacién y que se encuentra ejecutoriada, es estrecho el
escenario para enrostrar irregularidades en el tramite. Dicho de otro modo, para que
resulte procedente que el juzgador haya de volver sobre las etapas procesales surtidas en
un proceso finiquitado, es preciso que la causal de nulidad alegada hubiere ocurrido en

dicha providencia, lo que no ocurre.

Precisamente, en el asunto en cuestidon, se tiene que este proceso termind por
desistimiento tacito el 18 de marzo de 2021 (Cfr. Archivo 12), esto es, hace mas de

siete meses. Providencia que se encuentra debidamente ejecutoriada. En ese orden, no se
ajusta lo solicitado a la oportunidad procesal, deviniendo el rechazo de plano.

Igualmente, lo expuesto por la parte solicitante sobre el canal de informacion Siglo XXI
TYBA no se enmarca dentro de las causales taxativas de procedencia de nulidad procesal
y por ende deviene a su vez el rechazo de plano de lo reclamado, conforme al articulo 135

del CGP.

Es del caso senalar, en gracia de discusion, que a pesar de que el censor pretende aducir
que las notificaciones de las decisiones proferidas por el Juzgado al interior del proceso no
se publicaron a través del micrositio web JUSTICIA SIGLO XXI — TYBA, que senala en
su escrito como unico medio autorizado por el Consejo Superior de la Judicatura para que
los abogados litigantes e interesados de un caso particular puedan conocer, revisar y
descargar las actuaciones de los despachos judiciales, desde ya se dird que no le asiste

razon.

Fijese que, contrario a lo manifestado, y en cumplimiento del ACUERDO No.
CSJANTA20-56 del 16 de junio de 2020 del Consejo Seccional De La Judicatura De

Antioquia, el Juzgado ha realizado la publicaciéon de estados y autos conforme las
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directrices ahi establecidas. Esto, puede ser verificado siguiendo los pasos establecidos en
el articulo 5° de dicho acuerdo en su inciso quinto.

Es asi como a la solicitud presentada por el apoderado de la parte actora el 17 de
septiembre de 2021 (Cfr. Archivo 2), el Juzgado resolvid lo pertinente a través de auto del
24 de septiembre de 20201, ordenando el acceso al expediente digital al apoderado judicial
de la parte actora. Adicionalmente, se le puso de presente que las notificaciones de las
decisiones del Despacho se realizan exclusivamente a través de los canales habilitados por
la Rama Judicial; y se le requirié para que procediera a notificar al demandado Hernan
Antonio Giraldo Corrales so pena de decretar el desistimiento tacito del proceso. Tal
actuacion fue publicada por estados No. 91 del 25 de septiembre de 20202 y se procedié
por parte de la secretaria del Despacho a remitir el 28 de septiembre de 2020 el enlace de acceso
al expediente digital como consta en el archivo 17, sin que esto hubiese sido objeto de discusion
por la parte.

En este punto, y de cara a los deberes de las partes v apoderados, establecidos en el

articulo 78 del CGP, es de resaltarse y llama la atencién del Juzgado que el apoderado en

su escrito senala “No obstante, pese a lo manifestado por el despacho en anto que se menciona en el
pdrrafo anterior (en referencia al auto del 24/09/2020), e/ proceso de notificacion a las partes no se
surtio conforme lo ordenan las disposiciones normativas que versan sobre el particnlar” (Cfr. Folio 4,
archivo 18). Sin embargo, el 23 de octubre de 2020 presenta memorial que da cuenta del
conocimiento que tiene del auto, pues en este hace referencia al requerimiento realizado
por el Juzgado (Cfr. Archivo 4). El archivo en mencién da cuenta del conocimiento de la
parte y asimismo en caso de duda convalida lo actuado por el Juzgado dada la actuacion
de la parte.

Posteriormente, por auto del 05 de noviembre de 20203 se le dieron las indicaciones para
proceder con la notificaciéon del demandado, se le reiterd la forma en que se notifican las
decisiones del Juzgado y se le requiri6 nuevamente para que procediera a notificar al
demandado Hernan Antonio Giraldo Corrales so pena de decretar el desistimiento tacito
del proceso. Igualmente, se evidencia que el auto fue notificado por estados No. 119 del
06 de noviembre de 2020 Frente a esta actuacion la parte actora guardd absoluto

silencio.

Como puede apreciarse, el Juzgado efectudé varios requerimientos sin que ello fuera

cuestionado por la parte. No obstante ello, el 1 de febrero de 20215, el Juzgado realizé un

nuevo requerimiento a la parte actora para que diera cuenta del diligenciamiento del oficio

No. 310 o en su defecto procediera con la notificaciéon del demandado Hernan Antonio

Giraldo Corrales so pena de decretar el desistimiento tacito del proceso. La notificacion

Ihttps://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/49108500/2019-0189+expediente+-
+requiere.pdf/eech952b-d3f6-4abc-b970-f733d7abbade
2https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/46530913/ESTADO+91.pdf/c73700ce-7a64-40f0-8add-
deb0eflca971

3https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/53242360/2019-0189+resuelve+-
+requieredt.pdf/a4231341-de3a-4852-a31e-40a5dd9ec91f
“https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/52750722/ESTADO+119.pdf/453ee6e0-9789-4f4e-
ace7-7e06e5e37735

Shttps://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/61067750/2019-0189++Requiere.pdf/2468fc53-48af-
4c62-929b-31534958e787



https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/49108500/2019-0189+expediente+-+requiere.pdf/eecb952b-d3f6-4abc-b970-f733d7abba4e
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/49108500/2019-0189+expediente+-+requiere.pdf/eecb952b-d3f6-4abc-b970-f733d7abba4e
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/46530913/ESTADO+91.pdf/c73700ce-7a64-40f0-8add-deb0ef1ca971
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/46530913/ESTADO+91.pdf/c73700ce-7a64-40f0-8add-deb0ef1ca971
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/53242360/2019-0189+resuelve+-+requieredt.pdf/a4231341-de3a-4852-a31e-40a5dd9ec91f
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/53242360/2019-0189+resuelve+-+requieredt.pdf/a4231341-de3a-4852-a31e-40a5dd9ec91f
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/52750722/ESTADO+119.pdf/453ee6e0-9789-4f4e-ace7-7e06e5e37735
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/52750722/ESTADO+119.pdf/453ee6e0-9789-4f4e-ace7-7e06e5e37735
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/61067750/2019-0189++Requiere.pdf/2468fc53-48af-4c62-929b-31534958e787
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36163777/61067750/2019-0189++Requiere.pdf/2468fc53-48af-4c62-929b-31534958e787

del referido auto se realiz6 por estados No. 15 del 02 de febrero de 2021 y no fue objeto
de reproche.

Vencido el término otorgado para que la parte actora diera cumplimiento al requerimiento
efectuado por el Juzgado, no se acredité haber realizado gestiéon alguna, por lo que se
procedi6 a decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito mediante auto del
18 de marzo de 20217, notificado por estados No. 46 del 19 de marzo de 20218, y

tampoco fue objeto de recursos.

Es mas, la dltima actuacion proferida por el Juzgado al interior del proceso data del 18 de
mayo de 20217, notificada por estados No. 82 del 19 de mayo de 20211°.

Pese a todo lo anterior, la parte actora, no obstante conocer los canales de notificacién del
Juzgado, no present6 inconformidad alguna con las decisiones emitidas por el Despacho,
y, se insiste, solo siete meses después a la terminacion del proceso presenta una solicitud
de nulidad por fuera de la oportunidad procesal prevista en el articulo 134 de CGP y que

no se enmarca dentro de las causales de nulidad.

En esos términos, se reitera, todas las actuaciones proferidas por el Juzgado en este
proceso han sido notificadas por estados y se han publicado en el micrositio del Juzgado
en la pagina web de la Rama Judicial conforme el ACUERDO No. CSJANTA20-56 del
16 de junio de 2020 del Consejo Seccional De La Judicatura De Antioquia. Inclusive, la
revision de consulta de procesos da cuenta que todas las actuaciones proferidas por el

Juzgado han sido registradas (Cfr. Archivo 19).

En ese orden de ideas, no resulta plausible lo requerido; y por ende, deviene el rechazo de

plano la solicitud de nulidad elevada por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE
ALVARO ORDONEZ GUZMAN
JUEZ
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