Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro

Proceso Ejecutivo
Demandante: Victor Rios Sarria
Demandado: Sociedad Ochoa Arzayus Y Cia. S. en C.S.
Radicado: 050013103 019 2024 00071 00
Asunto: Deniega mandamiento
1. Objeto

Revisada la demanda presentada, advierte el Despacho que procede denegar
mandamiento ejecutivo por las razones que pasaran a esbozarse.

2. Consideraciones

2.1. Del Titulo Ejecutivo. De conformidad con lo dispuesto en el Art. 84, numeral 5°
del C.G.P, precepto que es desarrollado por el Art. 430 ibidem, el titulo ejecutivo es un
presupuesto de procedibilidad de la accién y, en consecuencia, para proferir
mandamiento ejecutivo debe obrar en el expediente el documento que preste mérito para
la ejecucion, esto es, que arroje plena certeza sobre la existencia de una obligacion clara,
expresa y exigible, a cargo del deudor y a favor del acreedor, en los términos en que asi

lo establece el art. 422 C. G.P. !

El ser clara la obligacién, implica que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados; tanto su objeto (obligacion real o personal), como sus sujetos (acreedor y
deudor), ademas de la descripcién de la manera como se ha de llevar a cabo la prestacion.
Que sea expresa, significa que esté debidamente determinada, especificada y patentada
en el documento ejecutivo. Una obligacion es expresa cuando es manifiesto y totalmente
diafano el contenido de la obligacién y su cumplimiento, sin que sea necesario acudir a
elucubraciones o suposiciones. Finalmente, la exigibilidad de la obligacion refiere a la
calidad que la coloca en situacién de pago, solucién inmediata por no estar sometida a
plazo, condicién o modo, esto es por tratarse de una obligaciéon pura y simple ya
declarada; o cuando estando sometida a plazo o condicién, se haya vencido aquel o

cumplido ésta, evento en el cual igualmente aquella pasa a ser exigible.?

2.2. Ejecucion de obligaciones bilaterales sometidas a condicion. Sobre la
posibilidad de ejecutar este tipo de obligaciones se ha sefialado que la ejecucion tiene
asidero cuando quien la reclame haya cumplido con sus obligaciones; en este punto
se ha esgrimido que el ejecutante debe probar que cumplié con sus obligaciones o
que se allan6 a cumplirlas.

L El articulo 422 del C.G.P. Civil preceptiia que “pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él (...).".

2 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 31 de agosto de 1942.



El tratadista Hernando Devis Echandia ha expuesto que: “Cuando el documento contenga
obligaciones bilaterales, a cargo unas del ¢jecutante y otras del ejecutado, sélo procederd Ia
ejecucion y Ias medidas cautelares, si en el mismo documento o en otro que reiina
1guales requisitos de autenticidad o prueba sumaria y origen aparece que el
ejecutante cumplio las suyas o que el demandado debe cumplir primero Ias que
son a cargo de él, o si se acompafia confesion en interrogatorio anticipado o
inspeccion judicial en que conste el cumplimiento del primero. Esto se deduce de los
articulos 1602 y 1609 del C.C. y del concepto de exigibilidad’™.

Sobre este punto el Tribunal Superior de Medellin ha indicado que frente a las
obligaciones sometidas a un condicionamiento, la ejecucion sera posible si se demuestra
el cumplimiento de la condicion, “e/ cual deber estar acreditado, tornindose entonces el
titulo ejecutivo en complejo, pues para que presente tal mérito, debe obrar no solo
el contrato en el que consten las estipulaciones que sobre el particular se pretende
hacer valer, sino también Ia prueba del cumplimiento de sus obligaciones en
forma integra por parte del ejecutante y el incumplimiento de las suyas por el
ejecutado” (negrillas del Despacho). Y continta puntualizando “(...) /a afirmacion que se
hace en cuanto a la necesidad de acompariar con el titulo no solo la prueba del incumplimiento por parte
del deudor, sino también del cumplimiento o allanamiento a hacerlo par parte de quien demanda, deviene
de la naturaleza misma de los contratos en los que se pacta la clausula penal, porgue cuando ellos son
bilaterales, no resultaria explicable que uno de los contratantes pretenda hacer efectiva la sancion pactada
por el incumplimiento de su contraparte cuando el mismo tampoco cumpli o no estuvo presto a

cumplirlo’™.

2.3. Del titulo ejecutivo complejo. Puede aducirse como titulo ejecutivo un
documento o un conjunto de ellos que cumpla con las exigencias legales para su cobro
ejecutivo. Debe entenderse que con relacion a la ejecucion de obligaciones con base en
varios documentos contentivos en su conjunto de una obligaciéon clara, expresa y
actualmente exigible, la doctrina y la jurisprudencia han consentido en establecer que se
esta en presencia de un titulo ejecutivo complejo, el cual: “ex realidad, no se confunde con
el documento, mas si con el derecho del acreedor. Ese derecho es uno y se compone de varios elementos. ..
esos elementos pueden provenir de varios documentos. En ese caso se habla, por consiguiente, de titulo
complejo™. Por ello, debe entenderse que su confecciéon real resulta de un conjunto
documental con estrecha vinculaciéon entre cada integrante, de tal manera que de ese
cuerpo compuesto puedan predicarse los elementos propios de las acreencias
ejecutables, traducidas finalmente en concurrencias obligacionales claras, expresas y

exigibles.¢

3. Caso Concreto. En el asunto su#b examine la parte actora manifesté que celebré un
contrato de transaccion con el sefior Jaime Ochoa Carvajal, en calidad de socio y
representante legal de la Sociedad Ochoa Arzayus y CIA. S. en C.S.- en liquidaciéon,
as{ como con las senoras Ana Milena Ochoa Arzayus y Sandra Marietta Ochoa
Arzayus, en calidad de socias. Con base en ello, el demandante pretende la ejecucion de
una obligacién de hacer consistente en suscribir la escritura pablica del “lote prometido e
identificado con Matricula Inmobiliaria No. 370 — 733221 de la oficina de Instrumentos piiblicos de
Dagna — Valle del canca con un drea de 4.000M2” y que, en caso de no cumplirse la orden
judicial, el Despacho proceda a “Otorgar y Suscribir la Escritura Piblica de Dacion en Pago de

3 Hernando Devis Echandia. Compendio de Derecho Procesal, Tomo 111, pag. 345 Primera edicion ABC 1972,
Bogota.

“Tribunal Superior de Medellin, auto del 23 de junio de 2010. M.P Dora Elena Hernandez Giraldo

SParra Benitez, Jorge. Derecho Procesal Civil. Medellin: Sello Editorial. 1* edicion 2010. p. 367.

bIbid.



acnerdo al Contrato de Transaccion”, asi como su posterior registro en la Oficina de
Instrumentos Publicos (Cfr. Archivo 002, fl. 04).

3.1. Frente ala situacion planteada, se debe destacar en primer lugar que conforme
a la solicitud presentada al momento de la radicacién de la presente demanda, en donde
se indica expresamente “FAVOR EVITAR ENVIAR AL JUZGADO TERCERO
CIVIL DEL CIRCUITO, Io anterior, por cuanto no se cuenta con las garantias
de un Debido Proceso” (Cfr. Archivo 001, fl. 03) (resalto del Juzgado), se verificé la
Pagina de Consulta de Procesos de la Rama Judicial, encontrandose que el contrato de
transaccion fue objeto de dos demandas ejecutivas previas, presentadas ante el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Medellin bajo radicados 05001310300320230035100 y
05001310300320230037600, advirtiendose que en ambas se denegd el mandamiento
ejecutivo y, respecto de la tltima se tuvo un pronunciamiento por parte del H. Tribunal
Superior de Medellin confirmando la decisién, en donde se ratifica la denegacion
del mandamiento de pago’ (Cfr. Archivo 004).

En este punto, al ya haberse dado un pronunciamiento por parte de un Juzgado y que
incluso fue confirmado por el Superior Funcional, no resulta de recibo que la parte
actora pretenda promover su pretension de forma indefinida en procura de un
nuevo pronunciamiento, ya que ello conllevaria a posibilitar la contradicciéon al
interior de la Jurisdicciéon y a permitir conductas inadmisibles como un abuso
para acceder a la Jurisdiccion. La parte ejecutante no puede incoar de manera
indiscriminada pretensiones que ya han sido objeto de analisis y que incluso fueron
confirmadas por el Superior Funcional. Lo anterior, so pena de los correctivos a que haya

lugar.

Ahora, si bien podria remitirse a lo resuelto en anterior oportunidad por la Jurisdiccion
respecto de la negacion del mandamiento de pago, en aras de una interpretaciéon amplia
del derecho de accion, este Juzgado efectud una revision minuciosa de lo reclamado y

constata la improcedencia de la ejecucion deprecada, como pasa a desarrollarse.

3.2. Frente al documento que se aporta se debe indicar que, cuando se persigue el
cumplimiento forzado de una obligacién insoluta, el auto de apremio esta condicionado
a que al Juez se le ponga de presente un titulo que cumpla con los requisitos propios del
titulo ejecutivo, es decir, que no surja duda de la existencia de la obligacién que se reclama
ni de su exigibilidad, por lo que es indispensable la presencia de un documento que
acredite, manifiesta y nitidamente, la existencia de una obligacién en contra del
demandado, en todo su contenido sustancial, sin necesidad de ninguna indagacion

preliminar. En sintesis, debe avizorarse sin dubitacién un titulo ejecutivo.

En tal sentido, una vez realizado el estudio de los documentos aportados se puede
determinar que las obligaciones reclamadas no son susceptibles de ejecucion, ello

atendiendo a las razones que pasan a explicarse.

Frente al documento que se aporta se debe indicar que en éste no se desprenden
obligaciones con las caracteristicas establecidas en el articulo 422 y siguientes del CGP.
Resaltese que es necesario que no surja duda de la existencia de la obligacién que se

reclama ni de su exigibilidad, puesto que dicha obligacién no puede ser establecida en

términos ambiguos o confusos.

" Tribunal Superior de Medellin, Rdo. 05001310300320230037601. Auto Interlocutorio No. 172 del 14 de
diciembre de 2023. MP Luis Enrique Gil Marin



En el sub lite, se observa, en primer lugar, que en la clausula segunda del contrato, se
indicé que se pone fin a un proceso ejecutivo con el pago total de la deuda, la cual se
realizard mediante la “penta de los derechos de dominio y posesion material” que tiene la sociedad
demandada sobre un lote de terreno con un area de cuatro mil metros cuadrados (4.000
m2) y refiere el lote de mayor extension identificado con matricula inmobiliaria No. 370-
733221 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali (Cfr. Archivo 003,
06). No se determina en el documento si dicho metraje corresponde a la totalidad del

bien o si se trata de una menor extension.

En la clausula tercera, se acord6 que la firma de la escritura publica de compraventa se
realizaria “dentro de los cinco (5) dias signientes a la expedicion del Certificado de 1.ibertady Tradicion
del globo de terreno vendido por los DEUDORES al ACREEDOR inscrito bajo
la Matricula Inmobiliaria No. 370-733221, cor e/ correspondiente registro del levantamiento de
embargo ordenado por el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Oralidad de Medellin” (Cfr. Archivo
002, fl. 07). Con lo anterior, se presenta una situacion ambigua e indeterminada frente a

la forma en la cual se cubrirfa la obligacién objeto de transacciéon. Esto, teniendo en
cuenta que, nuevamente no se determina con claridad el bien objeto de transacciéon con
lo indicado en la clausula segunda (si se trata de menor o mayor extension); se presenta

un condicionamiento indeterminado respecto al cumplimiento, en tanto se indica de

forma amplia que la escritura puablica se llevaria a cabo cuando_se expida el certificado de
libertad y tradiciéon del “globo de terreno vendido por los DEUDORES al
ACREEDOR inscrito bajo Ia Matricula Inmobiliaria No. 370-733221". 1.o cual no

especifica con nitidez un momento de exigibilidad.

En la demanda la parte indica que lo pretendido recae sobre “Lote que hacia parte de uno de
Mayor Extension de 24.000 M2 de la oficina de Instrumentos pitblicos de Cali — 1 alle del canca
identificado con Matricula Inmobiliaria No. 370 — 733221 ubicado en el Municipio de Dagna — 1 alle
del Canea”, sin que haya claridad sobre la expedicion del certificado de libertad y tradicion

del “globo de terreno vedido”, sobre todo cuando no se aporta dicho documento ni se tiene

certeza de que se haya procedido con el desenglobe, lo cual fue igualmente resaltado por

el Tribunal en denegacién de mandamiento de pago anterior®.

Ademas, refieren la venta de un bien para el cubrir la obligacién que se tiene con el
demandante, pero, de igual manera, estipulan que dicha venta se realizara cuando se

cuente con el certificado de libertad y tradicion sobre un “globo de terreno” y adicionan que

se debe contar con el registro del levantamiento de una medida cautelar existente sobre

el bien sin determinar un momento para ello, lo cual ratifica la inviabilidad de la ejecucién
desde la claridad v la exigibilidad que se requieren, sobre todo cuando, como se vera,

dicho levantamiento de medida no se llevd a cabo.

Por lo expuesto, no resulta plausible la ejecucion deprecada, dada la carencia de claridad

de los términos expuestos por los contratantes, lo cual afecta inclusive la misma

8 El tribunal indico “el bien descrito como de mayor extension, distinguido con la matricula inmobiliaria No.
370-733221 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, con un area total de 24.000 M2, se
tiene que dividir materialmente, para de alli transferir al demandante a titulo de dacion en pago, un lote de
terreno de 4.000 M2, que se alindero en dicho acto, siendo del caso precisar, que no se cumplio con esta
obligacion, pues no se trajo como anexo de la demanda la prueba en tal sentido, como el certificado de libertad
donde asi conste; todo lo cual, conlleva a que el bien objeto de dacion en pago, no se encuentra determinado,
lo que imposibilita el otorgamiento del acto escriturario pretendido. el bien objeto de dacion en pago, no se
encuentra determinado, lo que imposibilita el otorgamiento del acto escriturario pretendido.” (Cfr. Archivo
004, f1. 08)



exigibilidad por cuanto las partes no expusieron con nitidez un momento de realizacion,

siendo sus expresiones abiertas y ambiguas, lo cual no se compagina con lo establecido

en el articulo 422 del CGP.

Lo anterior es suficiente para denegar, sin embargo, se agrega que el contrato fue firmado
por el demandante con el sefior Jaime Ochoa Carvajal, en calidad socio, liquidador y
representante de la Sociedad Ochoa Arzayus y CIA. S. en C.S.- en liquidacidn, asi
como con las sefioras Ana Milena Ochoa Arzayus y Sandra Marietta Ochoa Arzayus,
en calidad de socias. Ademas, se acota que las personas naturales suscriben el contrato
como herederos “de/ aporte o cuotas de interés social” que tenia el sefior Jaime Fernando
Ochoa Arzayus dentro de la sociedad demandada (Cfr. Archivo 003, 05). No obstante
no se allegdé documento que acredite la calidad de herederos y, contrario a ello, se allegd

el certificado de existencia y representacion de la sociedad demandada, el cual no se

encuentra vigente, v en el que se desprende que el sefior Jaime Fernando Ochoa

Arzayus es socio capitalista en la sociedad (Cfr. Archivo 003, 46-55). Lo anterior es

relevante, maxime cuando en la medida cautelar dispuesta en la demanda se solicité lo
siguiente:

“Oficiese a la notaria 17 del Circulo de Cal, para que se abstenga de Inscribir la Sucesion del

Q.E.P.D. JAIME FERNANDO COHOA ARZAYUS y se incorpore e/ Contrato de
Transaccion que se encuentra pendiente de tramite o como sea pertinente.” (Cfr. Archivo 002,
f1 07)

Ante la ausencia de claridad respecto la calidad de herederos yla titularidad de las acciones
de los demandados, adquiridas en ocasién al fallecimiento del sefior Jaime Fernando
Ochoa Arzayus, no puede posibilitarse una ejecucion.

Asi mismo, se indicé que los demandados asumen la deuda contraida por el sefior Jaime
Fernando Ochoa Arzayus con el demandante respecto de unos pagarés sin
determinacion de valores (Cfr. Fl. 5 Archivo 3). Ello se reitera en la clausula primera
de dicho documento, y lo cierto es que resulta ambiguo, impidiendo abrir paso a una
ejecucion en tanto ni siquiera se determina con rigor y estrictez la obligacion objeto de

transaccion.

Se agrega que con el contrato de transaccion se pretende la terminacién del proceso
ejecutivo con radicado 05001310300720200008100, que se adelanta contra ‘fodos los
DEUDORES” (Cfr. Archivo 003, 05), aspecto que deviene igualmente abstracto e
indeterminado, puesto que no se tiene claridad respecto a la calidad de deudores dentro
del proceso ejecutivo y de la transaccion. En la clausula primera del contrato sélo se
refiere al sefior Jaime Fernando Ochoa Arzayus como el deudor de los titulos valores
que reposan como base de recaudo en el proceso ejecutivo antes mencionado y no por
los denominados “DEUDORES” dentro del contrato de transaccion.

Ahora, de tratarse de la transferencia del dominio del inmueble con matricula inmobiliaria
No. 370-733221, a favor del demandante, se evidencia que los demandados no son los
titulares por cuanto, conforme al certificado de tradicion y libertad allegado, la titularidad

del dominio se encuentra en cabeza del sefior Jaime Fernando Ochoa Arzayus (Cfr.
Archivo 003, fl. 90-92).

También es cuestionable que en el escrito de transaccion se aluda a una venta de derechos
y que en la demanda se pretenda “Oforgar y Suscribir la Escritura Priblica de Dacion en Pago de



acuerdo al Contrato de Transaccion” frente al “lote prometido e identificado con Matricula Inmobiliaria
No. 370 — 733221 de la oficina de Instrumentos priblicos de Dagna — 1 alle del canca con un drea de
4.000M2.” (Cfr. Archivo 002, fl. 04), lo que no constituye el objeto de transaccion.

3.3. Del mismo modo, es necesario advertir que el demandante afirmé que, conforme a
la constancia emitida el 23 de enero de 2024 emitida por el Juzgado Segundo de Ejecucién
de Sentencias Civil del Circuito de Medellin, cumpli6 con su parte del acuerdo,
consistente en el levantamiento de las medidas cautelares y poner fin al proceso ejecutivo
con radicado 05001310300720200008100 (Cfr. Archivo 002, fl 02). No obstante en la
clausula tercera del contrato de transaccion, expresamente se estipulé como obligacion
del demandante la expedicion del certificado de libertad y tradicion del inmueble con
Matricula Inmobiliaria No. 370-733221, donde se evidencie el levantamiento del embargo
ordenado por el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Oralidad de Medellin (Cfr.
Archivo 003, fl. 07). Pese a ello, conforme a la certificacién allegada, se expone que se

dio el levantamiento de unas medidas cautelares y se indicé expresamente que no se
decreté una medida cautelar por parte del procedimiento ejecutivo que refiere el escrito
de transacciéon y que recayera especificamente sobre el inmueble con Matricula
Inmobiliaria No. 370-733221 (Cfr. Archivo 002, f1 08), por lo cual, la condicién a cargo

del demandante se encuentra fallida’.o, dada la imposibilidad de su

cumplimiento, esto es, de levantar un embargo que no se habia decretado, por lo

gue no puede abrirse paso la ejecucion.

3.4. Se agrega que, de considerarse la existencia de un titulo ejecutivo, se tiene que con la
presente demanda no se aportaron los documentos necesarios que constaten el
cumplimiento efectivo de la obligacién a cargo del demandante, esto es, el certificado de
libertad y tradicion del inmueble con Matricula Inmobiliaria No. 370-733221, donde se
evidencie la situacién actual del bien y el levantamiento del embargo decretado dentro
del proceso ejecutivo objeto de transaccion, para determinar el momento en el cual se
comenzaria a contabilizar el término que tendrian los demandados para dar cuamplimiento
a lo acordado dentro del contrato de transacciéon. En ese contexto, tampoco se logra
evidenciar el incumplimiento por parte de los demandados (Cfr. Archivo 003, fl. 07).
Notese que entre los folios 90 a 92 del Archivo 3 no se constata el supuesto cumplimiento
de lo que aduce el ejecutante.

Por lo anterior, ni siquiera bajo el supuesto de un titulo ejecutivo debe indicarse que la
parte demandante no acredité que las obligaciones adquiridas fueron satisfechas en su
totalidad segiin lo acordado y que por ello se encontraba habilitada para reclamar
ejecutivamente una obligaciéon a quien sefiala como deudor. Por ende, compelia al
pretendiente no sélo aportar el contrato que preste mérito ejecutivo (que en este caso no
cumple), sino también acreditar el cumplimiento de todas y cada una de las obligaciones

contraidas.

3.5. En ese contexto, lo expuesto por la parte no puede dilucidarse en la via ejecutiva,
dado que no se constata el cumplimiento del articulo 422 del CGP. En todo caso, se
resalta que la parte demandante no cumplié cabalmente las disposiciones establecidas en
el articulo 434 del C.G.P., en la medida que con la demanda no se allegd una minuta o el

9 Articulo 1537 del Cédigo Civil.

10 Al respecto, el tratadista Jorge Ivan Ledesma, sobre la condicion fallida explica: “Para saber cudando esta
fallida la condicion, es necesario tener en cuenta si la condicion es determinada o indeterminada. Si la
condicion es determinada, se considera que falla cuando es cierto que el hecho no se va a verificar en el plazo
indicado para que se cumpliera (...) Si la condicion es indeterminada se entiende fallida cuando ha llegado a
ser cierto que el hecho no se cumplira (...) Ledesma Gil, Jorge Ivan; Teoria General de las Obligaciones;
Biblioteca Juridica Dike; Medellin - Colombia,2014, p. 325 a 326



documento para la suscripcién de la parte demandada, que se acompasara con las
clausulas establecidas en el contrato de transacciéon suscrito, lo que reafirma la
inviabilidad de la ejecucion.

4. Conclusiéon. Por lo anteriormente expuesto, no es posible afirmar que de la
documentacion arrimada con la presentacion de la demanda se desprenda una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible que conlleve a la apertura de la via ejecutiva y, por
ende, imperioso resultara denegar la orden de apremio solicitada. Tampoco se acredita el
cumplimiento de las obligaciones como para posibilitar eventualmente la ejecucion

perseguida.
En atencion a lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Civil Del Circuito De Medellin,
Resuelve

Primero. Denegar ¢l mandamiento ejecutivo por las motivaciones aqui consignadas.

NOTIFIQUESE
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