
JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN 

Medellín, cinco de septiembre de dos mil veintidós   

Radicado 05001310301920210037300 

 

Encontrándose el procedimiento en la oportunidad pertinente, y atendiendo a lo 

establecido en el artículo 372 del C.G.P., a continuación, se decretarán las pruebas, no 

sin antes fijar fecha para audiencia en la cual se adelantarán las etapas procesales 

consagradas en los artículos 372 y 373 ibídem, la cual se señala para el día 3 de 

noviembre de 2022 a partir de las 8:30 a.m., advirtiéndose a las partes las 

consecuencias que pueden derivarse de su inasistencia a la misma, de conformidad 

con el referido canon 372. 

Se destaca que la diligencia se llevará a cabo de forma virtual a través del aplicativo 

Microsoft Teams, o en su defecto Lifesize o la herramienta que el Despacho disponga 

para la fecha de la misma; por tanto se insta a los apoderados para que, a más tardar 

dentro de los tres (3) días siguientes a la notificación del presente auto, se sirvan 

confirmar sus correos electrónicos, y suministrar los de las partes, testigos y demás 

personas que participarán en la mencionada audiencia, para efectos de efectuar la 

invitación a la reunión. 

Igualmente, se previene a todos los asistentes para que al momento de la audiencia se 

aseguren de contar con equipo idóneo y conexión a internet, con el fin de facilitar el 

adecuado desarrollo de esta.  

Se pone de presente que se hará uso de las propuestas sobre dirección gerencial del 

proceso, tales como el plan del caso, figura sobre la cual se establece la división de 

audiencias, propósito de estas y consecuencia del incumplimiento de las partes. 

Lo anterior, con el fin de fijar el iter procesal correspondiente para la resolución del 

caso, en aras de un desarrollo propicio del mismo compaginado con el principio de 

concentración y con el objetivo de desarrollar de manera adecuada y pedagógica el 

sistema de oralidad. 

Para los efectos señalados en el parágrafo único del referido artículo, en materia de 

solicitudes probatorias, se dispone desde ya lo siguiente: 

I. Pruebas solicitadas por la parte demandante (Cfr. Cdno. Ppal., Archs.  3 y 

31). 

1.  Documental (Arch. 3 fl 18 a 57; Arch. 31 fl. 19 a 25 y Arch. 1 fl. 26-88) Al 

momento de decidir se apreciarán en su valor legal probatorio los documentos anexos 

al escrito de demanda. 



2.  Interrogatorio de parte (Cfr. Cdno. Ppal., Arch. 31, fl. 10). Se decreta dicha 

prueba. En consecuencia, se previene a los demandados al representante legal de la 

Clínica del Prado SAS y al representante legal de Salud Total EPS SA, para que se 

conecten a la diligencia fijada para el día 3 de noviembre de 2022 a partir de las 8:30 

a.m. 

3. Testimoniales. De conformidad con el artículo 213 del CGP., Se decreta dicha 

prueba, y en consecuencia, se ordena a la parte demandante citar a Lucelly Ocampo 

García, Luz Amparo Santa Ramírez, Sara Daniela Ángel Ocampo, Yerlis 

Patricia Calle Díaz, Juan José Santa Ocampo y Nidia Ocampo García para la 

diligencia que se adelantará el día 3 de noviembre de 2022 a partir de las 8:30 a.m. 

Debe el demandante procurar la concurrencia de los mismos a la correspondiente 

diligencia, en caso de inasistencia se prescindirá de su testimonio. Igualmente, de 

conformidad con lo dispuesto en el art.  212 del Código General del Proceso, se 

advierte que se limitará la recepción de los testimonios. 

4. Exhibición de Documentos. se deniega esta prueba en cuenta a los documentos 

enunciados. Esto, por cuando no se cumple con los dispuesto en el artículo 266 del 

CGP, toda vez que no se expresan los hechos que pretende demostrar ni se manifiesta 

en poder de quien se encuentran los mismos. Adicionalmente, al momento de 

contestar la demanda la IPS Clínica del Prado SA aportó la historia clínica del menor, 

por lo que no resulta necesario decretar su exhibición. En lo que respecta al contrato 

efectuado entre las demandadas, dicha prueba se torna inútil por cuanto la EPS Salud 

Total al momento de contestar la demanda señaló que suscribió contrato de 

prestación de servicios por evento con la Clínica del Prado SA (Archivo 20, fl 13) y, 

además, que había autorizado el procedimiento en la IPS Clínica del Prado SAS. 

Igualmente, el mencionado contrato fue aportado como copia al momento de 

formularse el llamamiento en garantía (archivo 1, fl. 8 Cdo llamamiento en garantía). 

5.Prueba por informe (Archivo 38. Fl 6). Se niega la prueba solicitada toda vez que 

no se indica que hechos se pretenden demostrar con la prueba solicitada. 

En cuanto a la solicitud de la hoja de vida y nombre de la auxiliar de enfermería que 

efectuó las atenciones al menor por ser manifiestamente impertinente e igualmente 

porque no se manifiesta que se pretende demostrar con la prueba solicitada.   

 

II. Pruebas solicitadas por Salud Total EPS (Cfr. Archivo 20, fl.23) 

1. Interrogatorio de Parte. Se decreta dicha prueba, y en consecuencia se previene a 

los demandantes Hernán Darío Calle Díaz, Leidy Vanessa Santa Ocampo, Jhon 

Jairo Santa Ramírez y Oveida Ocampo García, para que se conecten a la diligencia 

fijada para el día 3 de noviembre de 2022 a partir de las 8:30 a.m. 



2. Testimonial. (Cfr. Archivo 20, fl. 23). Se decreta y se ordena a la parte demandada 

citar a Marco Antonio Hoyos Franco para la diligencia que se adelantará el día 3 de 

noviembre de 2022, advirtiéndose su disponibilidad desde las 9:00 am. En caso de 

inasistencia se prescindirá de su testimonio. Igualmente, de conformidad con los 

dispuesto en el art. 212 del CGP, se advierte que se limitará la recepción de los 

testimonios cuando se considere suficientemente esclarecido los hechos materia de 

prueba.  

Por su parte, se niega la prueba de Cesar Augusto Rodríguez López toda vez que, 

de la solicitud probatoria y de los documentos adosados al plenario no se desprende 

que éste haya tenido un conocimiento directo de los hechos materia de prueba y, por 

ende, que su declaración resulte idónea para la resolución del conflicto aquí 

dilucidado. 

3. Documental. Al momento de decidir se apreciarán en su valor legal probatorio los 

documentos anexos a la contestación de la demanda (archivo 20. Fl 4) 

 

III. Pruebas solicitadas la Clínica del Prado SA y Chubb Seguros Colombia 

SA (Archivo 28 fl. 11-12; Archivo 37 fl. 13-15 y Archivo 8 Cdo llamamiento en 

garantía)  

1. Interrogatorio de Parte. Se decreta dicha prueba, y en consecuencia se previene a 

los demandantes Hernán Darío Calle Díaz, Leidy Vanessa Santa Ocampo, Jhon 

Jairo Santa Ramírez y Oveida Ocampo García, para que se conecten a la diligencia 

fijada para el día 3 de noviembre de 2022 a partir de las 8:30 a.m. 

2. Documental. Al momento de decidir se apreciarán en su valor legal probatorio los 

documentos anexos a la contestación de la demanda (archivo 28. Fl 28 a 402) 

3. Testimoniales. Se decreta y se ordena a la parte demandada citar a Juan Fernando 

Piedrahita, Stefania Cortes Hernández, Alejandro Luis Sarmiento, Ana María 

Realpe Muñoz, Diego Fernando Pérez Flórez, Ana María Franco Jaramillo, 

María José Rojas Romero, Vanessa Toro Toro para la diligencia que se adelantará 

el día 3 de noviembre de 2022, advirtiéndose su disponibilidad desde las 9:00 am. En 

caso de inasistencia se prescindirá de su testimonio. Igualmente, de conformidad con 

los dispuesto en el art. 212 del CGP, se advierte que se limitará la recepción de los 

testimonios cuando se considere suficientemente esclarecido los hechos materia de 

prueba. 

4. Dictamen Pericial. De conformidad con los Arts. 227 y 228 del Código General 

del Proceso, y en aras de garantizar el derecho de contradicción y defensa de la parte 

demandada, se le concede a ésta el término de quince (15) días, con el fin de que 

aporte el  correspondiente  dictamen,  el  cual  deberá reunir  todos  los  requisitos  



legales  para ser tenido  en  cuenta. El dictamen estará  orientado  a  determinar  las 

secuelas o daños en la piel que sufrió el menor Anthony Calle (Archivo 37 págs. 15). 

Desde ya se le pone de presente a los representantes legales del menor el deber de 

colaborar con el perito para el desempeño de su cargo, conforme lo establecido en el 

artículo 233 del CGP., so pena de las consecuencias allí previstas. 

5. Oposición a las pruebas aportadas con la reforma a la demanda. Se deniega 

lo acotado por los gestores judiciales de los demandados, dado que dichos 

documentos son de naturaleza privada y por ello se presumen auténticos (Cfr. Art 244 

CGP). En todo caso, los argumentos esgrimidos se circunscriben a aspectos propios 

de la valoración, lo cual será analizado en la etapa procesal correspondiente. 

IV. Pruebas solicitadas en el llamamiento en garantía formulado por la EPS 

Salud Total SA a la Clínica del Prado SA  

1. Pruebas Solicitadas por el llamante.  

1.1. Documental. Al momento de decidir se apreciarán en su valor legal probatorio 

los documentos anexos al momento de realizar el llamamiento en garantía.  

llamamiento en garantía.  

2. Pruebas Solicitadas por la llamada. Se remite al decreto de las pruebas que fue 

efectuado en el punto III.   

V. Pruebas solicitadas en el llamamiento en garantía formulado por la Clínica 

del Prado SA a Chubb Seguros Colombia SA 

I. Pruebas solicitadas por los llamantes:  

1. Documental (cfr. Archivo 1 Cdo llamamiento en garantía Chubb Seguros). 

Al momento de decidir se apreciarán en su valor legal y probatorio, los documentos 

anexados a la solicitud de llamamiento en garantía.  

II. Pruebas solicitadas por la llamada: 

2. Documental (cfr. Archivo 8 Cdo llamamiento en garantía Chubb Seguros). 

Al momento de decidir se apreciarán en su valor legal y probatorio, los documentos 

anexados al momento de contestar el llamamiento.  

3.Interrogatorio de parte. Se remite a lo dispuesto en el numeral 1 de la Sección III. 

NOTIFÍQUESE  

ÁLVARO ORDOÑEZ GUZMÁN  

JUEZ  
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