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RADICADO 05001 31 03 018 2021 — 00190-00

PROCESO Ejecutivo conexo al 009-2009-00326

DEMANDANTE Urbanizacion Pie del Bosque P.H.

DEMANDADOS Fajardo Moreno y Cia S.A. y otros

INSTANCIA Primera

PROVIDENCIA Sentencia

TEMAS Cuando no hay oposicion al mandamiento de pago
procede continuar con las demas etapas del proceso

DECISION Ordena seguir adelante la ejecucion

Mededlys oo (73] juolls b s il swintiions 2027/

I. ASUNTO A TRATAR

Se adelantd en este Despacho judicial demanda Verbal promovida por la
Urbanizacion Pie del Bosque P.H., en contra de Fajardo Moreno y Cia S.A.,,
Estructurar S.A. Ingenieros Constructores y C.U. Promotora Ltda, con radicado
No. 05001-31-03-009-2009-00326-00, el cual terminé en primera instancia, con
sentencia desestimatoria de las excepciones, pero fue revocada por el Honorable
Tribunal Superior de Medellin, Sala Primera de Decision Civil, segin providencia
del 4 de diciembre de 2020, condenando ademas, en costas de primera y segunda
instancia a la parte demandada, las que fueron liquidadas y aprobadas segun auto del
3 de junio de 2021.

Il. LAS PRETENSIONES

La demandante Urbanizacion Pie del Bosque P.H., presenté solicitud para que se
profiriera mandamiento de pago a su favor y en contra de Fajardo Moreno y Cia.
S.A., Estructurar S.A. Ingenieros Constructores y C.U. Promotora Ltda, al tenor
de lo establecido en el art. 422 del C.G.P. y los articulos 305 y 306 ibidem, por las
sumas de dinero dispuestas en la referida sentencia de segunda instancia y las costas.

I11. ACTUACION PROCESAL
Por auto del 15 de junio de 2021, se libr6 mandamiento de pago por los conceptos

anotados, se dispuso su notificacion por ESTADOS a la parte demandada, quien
permanecid en silencio sin que exista constancia del pago o la proposicion de



excepciones por parte de éste. Dicho auto fue objeto de adicion, segun auto del 23 de
junio de 2021, en cuanto a la inclusién de dos de los demandados.

En consecuencia, corresponde al Despacho entrar a decidir la litis, previas las
siguientes,

IV. CONSIDERACIONES

1°. El articulo 422 del Cddigo General del Proceso sefiala que los documentos como
en el presente caso, contentivos de obligaciones claras, expresas y exigibles, deben
provenir del deudor o de su causante y deben constituir plena Prueba contra él o las
que emanen de una sentencia de condena proferida por Juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, como aqui ocurre.

2°. Para la presente demanda, la base del recaudo ejecutivo, es la sentencia proferida
en segunda instancia por el Honorable Tribunal Superior de Medellin, Sala
Primera de Decision Civil, y de fecha 4 de diciembre de 2020, asi como la
liquidacion y aprobacion de las costas realizada por este Despacho en auto del 3 de
junio de 2021, las que se encuentran debidamente aprobadas y en firme.

3°. La demanda satisface cabalmente los requisitos consagrados en el articulo 306 y
concordantes de la norma procesal citada y la parte actora esta legitimada para ejercer
coercitivamente el cobro de las sumas expresadas con sus respectivos intereses
(articulo 430 ibidem); que el trAmite se adelantd sin que se observara algun
impedimento procesal o de nulidad, por lo que, de conformidad con el articulo 440
del Cddigo General del Proceso, se dispondrd mediante auto, seguir adelante la
ejecucion para el pago de las obligaciones determinadas en el apremio ejecutivo y su
adicion; se ordenaré la liquidacion del crédito, sin lugar a condena en costas, pues no
se causaron.

4°. El inciso 2° del articulo 440 sefalado, establece:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio
de auto, que no admite recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de
los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado’.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN -ANTIOQUIA-,

RESUELVE:
PRIMERO. SE ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION a favor de la

Urbanizacion Pie del Bosque P.H., en contra de Fajardo Moreno y Cia. S.A.,
Estructurar S.A. Ingenieros Constructores y C.U. Promotora Ltda, conforme al



mandamiento de pago librado el 15 de junio de 2021 y su adicion del 23 del mismo
mes y afio.

SEGUNDO: Se ordena a las partes la realizacion de la liquidacion del credito con
fundamento en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso

TERCERO: No hay lugar a condena en costas, pues no se causaron.

CUARTO: Contra la presente decision no procede recurso alguno. (Articulo 440 del
Caodigo General del Proceso).
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