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Proceso liquidatorio

Demandante Reinero Soto Arenas

Demandado Luis R. Uribe Mira

Decision Cumplase lo resuelto por el
superior
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Se ordena cumplir lo resuelto por el superior funcional, en providencia del 25
de mayo de 2021.

Ahora bien, auscultadas las piezas procesales del expediente, bien puede
observarse que no se ha presentado un error en lo concerniente a la foliatura del
expediente ni respecto de las actuaciones procedimentales adelantadas, en el
sentido de que se hubiese omitido alguna.

En esta ocasion, resulta adecuado explicar con nuestro acostumbrado respeto
que, mediante auto del 23 de septiembre de 2016, (Cfr. ffls. 564 pdf 2
expediente digital), se dispuso ingresar el expediente a Despacho para
sentencia, en atencién a lo normado en el articulo 630 del C. de P.Civil, regla
procesal que literalmente prescribe:

“La contestacion de la demanda, las excepciones que se formulen, los recursos
y el régimen probatorio, se sujetaran a lo dispuesto para el proceso abreviado.
Vencido el término probatorio se dictard sentencia, y si en ella se declara
disuelta la sociedad, se ordenara su liquidacion, la inscripcion de aquella en el
competente registro, y en la correspondiente superintendencia, y la publicacion
de la parte resolutiva, por una vez en uno de los periddicos de mayor
circulacion en el lugar que corresponda al domicilio social” (negrillas del
Despacho).

Por lo anterior, el Juzgado asido a la literalidad de la regla procesal, siendo
como lo es, de imperativo cumplimiento, una vez se agoto la fase probatoria,
inmediatamente pasd el expediente a despacho para sentencia bajo la
orientacion o amparo del Estatuto Procesal Civil, por cuya razon, no se dispuso



audiencia de alegaciones y sentencia, ya que este procedimiento especial,
iniciado en vigencia de la normatividad en comento, no contaba con esta fase,
estando llamado a concluir en primera instancia bajo estas reglas, tal como lo
disponen los numerales 5y 6 del articulo 625 del C. G. del Proceso.

En otras palabras, conforme a las razones explicadas, el Juzgado no emitio auto
para alegar de conclusion, ya que el procedimiento por el cual debia rituarse el
expediente no la reclamaba. Y por esta circunstancia, no se presenta un yerro
en la foliatura del expediente ni se han omitido o traspapelado memoriales.

En ese orden, brindadas las explicaciones pertinentes, dispongase la remision
del expediente al despacho del H. Magistrado adscrito al Tribunal Superior de
Medellin, Sala Civil.
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lo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de
de Justicia y del Derecho)

(Firma escaneada‘conforme al arti
2020 del Ministeri

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
DE MEDELLIN

El auto que antecede se notifica por anotacion en estados
No. 078 fijado en un lugar visible de la secretaria del
Juzgado hoy 28 de MAYO de 2021, a las 8 A.M.
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