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A este Despacho y para el litigio de la referencia, el vocero judicial de la parte 

demandante, solicitó aclarar el auto del 15 de diciembre de 2020, respecto de 

la prueba decretada a favor de los demandados, consistente en el documento 

emitido por la Dra. Paola Andrea Osorio Villa, denominado informe 

psicológico realizado a la demandante Liz Dahiana Granada Anduquia.  

 

Asimismo, solicitó adicionar el auto de pruebas, toda vez que no se decretó el 

dictamen pericial solicitado dentro de la contestación a las excepciones 

formuladas por los demandados.  

 

El Juzgado ante lo deprecado, en primer lugar, debe indicar que la aclaración 

requerida por el profesional del derecho, consistente en precisar que la prueba 

aportada y que denominaron los demandados informe psicológico, 

ciertamente, no corresponde a un dictamen pericial, ya que no se ajusta a las  

características del artículo 226 del CGP, para ser considerado como tal.  

 

En segundo lugar, debe de advertirse que el informe psicológico fue 

presentado y aportado al proceso como prueba documental y así se reconoció 

por parte del Despacho,  en el auto del 15 de diciembre de 2020, acorde con lo 

establecido en el artículo 243 y 262 del CGP, razón por la cual, se citó a la 

Dra. Paola Andrea Osorio Villa, a efectos de ratificar el contenido del mismo.  

 

Así las cosas, como el documento aportado, no fue presentado como dictamen 

pericial, sino como prueba documental, el Despacho lo valorará al momento 

de dictar sentencia, conforme a lo estipulado en el artículo 176 y 262 del CGP. 

 

De otro lado, respecto a la prueba pericial solicitada por el Demandante, 

obrante a folios 405 del expediente, debe indicarse  que por error involuntario 

de esta Dependencia, no se decretó la misma dentro del auto del 15 de 



diciembre de 2020, sin embargo, debe advertirse que la misma se torna 

procedente, toda vez que se busca verificar hechos que interesan al proceso, 

conforme a lo establecido en el artículo 226 ibídem, por lo que se procederá a 

adicionar el auto del 15 de diciembre de 2020 en los siguientes términos: 

 

ADICIÓN PRUEBA PARTE DEMANDANTE. 

 

Dictamen pericial.  A efectos de la práctica del dictamen pericial solicitado 

por la parte demandante, y, en virtud de la solicitud de amparo de pobreza, el 

Despacho accederá a lo deprecado para lo cual se oficiará a la Universidad de 

Antioquia, para que en la facultad de psicología, el señor decano designe un 

profesional que resuelva sobre los siguientes interrogantes: 

 

1. Cuál era el estado psicológico, comportamental, relacional, afectivo y 

familiar de los demandantes con anterioridad al accidente de tránsito. 

 

2. Cuál es el estado psicológico, comportamental, relacional, afectivo y 

familiar de los demandantes con posterioridad al accidente de tránsito. 

 

3. determinará sobre la CRISIS DE DESAJUSTE DE LA DIADA PARENTO 

–FILIAL, CON AFECTACION A LA DINÁMICA SOCICO FAMILAR, 

explicando detalladamente de lo que consiste dicho fenómeno, los aspectos 

internos y externos de los pacientes y familia, las causas del mismo, su 

impacto individual y colectivo en las dinámicas familiares, las afectaciones o 

menoscabo, su tratamiento y atención. 

 

4. Dictaminará con base en la historia clínica aportada, si el ACCIDENTE DE 

TRÁNSITO, es o no considerado detonante de los problemas intra-familiares, 

y en especial de una crisis de desajuste de la díada parento –filial, con 

afectación a la dinámica socio familiar, de los demandantes y su núcleo 

familiar. 

 

5. Indicar sí el referido fenómeno situación o diagnostico se presentó en los 

demandantes como núcleo familiar, sus causas, consecuencias, afectaciones, e 

implicaciones.  

 

6. Dictaminará sobre el síndrome postconcusional la perturbación de la 

actividad y la atención, y el trastorno de estrés postraumático, dando 

explicación detallada en que consiste dicho fenómeno, aspectos internos y 

externos en los pacientes enfermos, sus causas, forma de detección, 

prevención y tratamiento. 

 

7. Indicará si la menor Liz Dahiana Granada Anduquia, presentó o no las 

referidas enfermedades con base en la histórica clínica, sus evidencias, 

manifestaciones e impactos en la vida de la menor y del hogar, así como el 

tratamiento y proyección de mejora. 

 



Asimismo, se le indica a la Universidad de Antioquia, que el dictamen deberá 

rendirlo sin erogación alguna, por cuanto los demandantes obran en calidad de 

amparo de pobreza.  Para lo cual, se le hace saber su aceptación es de estricto 

cumplimiento, salvo causa justificada, so pena de imponer las sanciones 

contemplada en el artículo 44, 48 y 49 del CGP.  

 

 

 

NOTIFÍQUESE 
 

 

 

 

WILLIAM FERNANDO LONDOÑO BRAND 

JUEZ 

[Firma escaneada conforme al artículo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 

2020 del Ministerio de Justicia y del Derecho] 
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Fi rm a d o  P or :  

 

W I LLI AM  

FER N AN D O LON D OÑ O B R AN D   

J UEZ  C I RC UI TO  

J UZ GAD O 01 8  C I V I L D EL C I RC UI TO 

D E M ED ELLI N  

 

Es t e  d o c um en t o  f u e  g en e r a d o  c on  f i rm a  e l e c t r ón i c a  y  c u en ta  c on  

p l ena  v a l i d e z  j u r í d i c a ,  c on f o rm e  a  l o  d i sp u e s t o  en  l a  Ley  52 7/9 9  

y  e l  d e c r e t o  r e g l a m en ta r i o  2 364/1 2  

 

C ód ig o  d e  v e r i f i c a c i ón :  

a 3d 7 8578 42 2 35a 3d 31 9a b c 1 f d a a 3 31 b cbd b58 b3 31 9 948d 91 49 c e 1 401 f4a c

8 5 f 5  

D ocum en t o  g en e r a d o  en  2 2 /01 /2 02 1  1 0 : 2 8 : 2 4  AM  

 

V a l i d e  é s t e  d o c um en t o  e l e c t r ó n i c o  en  l a  s i gu i en t e  UR L:  

h t tp s : //p r o c e s o j ud i c i a l . r a m a jud i c i a l . g ov . c o /Firm a Ele c t r on i c a  

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO 

DE MEDELLÍN 

 

El auto que antecede se notifica por anotación en estados 

No. 007 fijado en un lugar visible de la secretaría del 
Juzgado hoy 25 de ENERO de 2021, a las 8 A.M.  

 
DANIELA ARIAS ZAPATA 

SECRETARÍA 


