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Proceso Ejecutivo Hipotecario
Demandante Titularizadora Colombiana S.A.
Demandado Luz Dary Gémez Moncada y Otro
Radicado 05001 31 03 018 2019 -00371 00
Asunto Repone decision
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l. ANTECEDENTES

Mediante escrito del 19 de agosto de 2020 el vocero judicial de la parte
demandante, interpuso recurso de reposicion en contra del proveido del 12
de agosto de 2020, por medio del cual se tuvo notificada por aviso a la
codemandada Luz Dary Gomez Moncada, y no se admitio la notificacion
por aviso del codemandado Nider Arbey Gutiérrez Velasquez. EI motivo
de disenso del togado radica en lo siguiente:

Que pasa por alto el Despacho, el hecho que desde el escrito de la demanda
se informo desconocer un correo electronico de la codemandada Gomez
Moncada; asi como que, desde el 12 de marzo de 2020, a través de la
Oficina Judicial de la Ciudad, aport6 memorial por medio del cual daba
cuenta de la constancia de notificacion personal enviada y recibida por el
demandado Gutiérrez Velasquez.

Il.  CONSIDERACIONES

1°. Mediante el recurso de reposicion consagrado en el articulo 348 del C.
de P. Civil, se pretende que la misma autoridad judicial que emitid la
decision objeto de censura, estudie de nuevo la cuestion puesta bajo su
conocimiento, con el propésito de que la analice de cara a circunstancias,
elementos o argumentos que no fueron tenidos en cuenta, para que la
reconsidere y la modifique, la reforme o la revoque en su integridad.



2°. En el asunto sub examine, en lo concerniente a esta fase de integracion
del contradictorio, sin necesidad de exponer muchos argumentos juridicos,
se repondra la decision adoptada mediante auto del dia 12 de agosto de
2020, por las razones que pasan a explicarse:

a. En lo que tiene que ver con la notificacion por aviso de la sefiora
Luz Dary Gomez Moncada y el inicié de los términos a que se
refieren los articulos 91, 431 y 442 ibidem, desde una primera
perspectiva, en aras de garantizar el derecho fundamental a la
defensa y contradiccion, se le pidio a la parte actora que le informara
a la mencionada Dama, sobre la posibilidad de obtener copia de la
demanda y sus anexos, por medio del correo institucional del
Juzgado, razon por la cual, se le pedia que le informara de este a la
pasiva.

Sin embargo, no podemos perder de vista que, la demanda fue
presentada el afio pasado, con anterioridad al inicio de las medidas
de salubridad publicas generadas por la Pandemia mundial por
Covid 19 en el mes de marzo de esta anualidad. Oportunidad en que
no se exigia como requisito para la presentacion o radicacion de la
demanda, aportar el correo electronico de los pasivos, en los
términos del Decreto 806 de 2020.

Aunado a ello, el apoderado de la parte actora, pudo indicar en el
acapite de notificaciones de los pasivos, su direccién conjunta en la
carrera 72 No. 80 A-43, apto 1909, Urbanizacion Toscana P.H., asi
como un correo electronico del sefior Nidier Arbey Gutiérrez
Velazquez, no siendo posible dicho cometido respecto de la sefiora
Luz Dary Gomez Moncada, por la razon de que el mismo se
desconocia.

La notificacion para los pasivos, se surtid siguiendo el tramite
contemplado en los articulos 291 y 292 del C. G. del Proceso, con
la remision de la citacion por medio de la empresa de correos y luego
del intervalo correspondiente, con el envio del aviso acompafiado
del auto mandamiento de pago y su correccion o aclaracion
correspondiente.  Procedimiento del que, no se avizora alguna
irregularidad.

Siguiendo la forma propia del procedimiento, no se tiene consagrado
en los articulos citados ni en el Decreto 806 de 2020 que, para el
inicio del computo del término de traslado, deba de informérsele al
pasivo, previamente, el correo electronico del juzgado para obtener



la copia de los anexos con los cuales estd acompariada la demanda,
cuando dicho correo es desconocido para la parte actora.

Luego, es cierto que el ingreso a los Juzgados esta restringido,
siendo este un dato de publico conocimiento; pero, también lo es, el
hecho de que, por motivos de la pandemia, se ha mejorado la
informacion de la pégina de la Rama Judicial, donde se puede
consultar los correos institucionales de cada uno de los Juzgados
que, en Antioquia, cuentan con este servicio, dentro de los cuales,
se incluye a esta Dependencia Judicial.

En dicha medida, la restriccion para el impulso del proceso en los
términos indicados en el auto motivo de censura, se constituye en
una paralisis indebida del procedimiento, maxime cuando la parte
demandada, aun no se ha hecho sentir a traves del cualquier medio
de comunicacion, incluso, por medio del co-demandado, de quien si
se tiene su correo electronico, en el sentido de verse de algin modo
perjudicada por la falta de acceso a la informacion que reposa en el
Juzgado.

Luego, en los términos del auto motivo de censura, se la tendra
notificada por aviso desde el dia 23 de julio del afio que avanza, tal
como en esa oportunidad se dijo, sin ninguna restriccion para el
inicio del computo de traslado.

b. Ahora, en lo que tiene que ver con la notificacion del demandado
Nider Arbey Gutiérrez Velasquez, debe indicarse que, una vez
revisado el expediente, debe reconocerse que le asiste razon al
recurrente, por lo que, conforme al articulo 292 del C. G. del
Proceso, se le tendra notificado por aviso, al finalizar el dia 23 de
julio de 2020.

c. En firme el presente auto, se resolverd sobre la fase procesal
subsiguiente.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DECIMO OCTAVO CIVIL
DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO. REPONER la providencia motivo de censura por las razones
expuestas en la parte considerativa de este proveido, indicando que no hay
lugar a paralizar el tramite, hasta que se envie a la pasiva, el correo
electronico del Juzgado.



SEGUNDO. Tener notificado por aviso al demando NIDER ARBEY
GUTIERREZ VELASQUEZ por aviso del auto que libr6 orden de apremio
al finalizar el dia 23 de julio de 2020.

TERCERO: En firme el presente auto, se proseguira con la etapa procesal
pertinente.

NOTIRIQUESE
P
WILLIEM FDO. LLf)NDoNo BRAND
JUEZ

(Firma escaneada conforme al articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020
del Ministerio de Justicia y del Derecho)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN

El auto que antecede se notifica por anotacion en estados No.
113 fijado en un lugar visible de la secretaria del Juzgado hoy
12 de NOVIEMBRE de 2020, a las 8 A.M.
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