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Proceso Ejecutivo Hipotecario
Demandante Beatriz Bustamante Correa
Demandado Maria Marleny Alvarez Galvis
Radicado 05001 31 03 018 2020 - 00058 00
Asunto Resuelve recurso de reposicion

Mttt dive 72/ agosts o s rriilsvints 2020/

l. ANTECEDENTES

Mediante escrito del 30 de julio de 2020 el vocero judicial de la parte
demandante, interpuso recurso de reposicion en contra del proveido del 27
de julio de 2020, por medio del cual de conformidad con lo establecido
en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 se dispuso rehacer el tramite de
notificacion de la parte demandada. El motivo de disenso del togado radica
en lo siguiente:

Que de conformidad con la redaccién de la norma contenida en el articulo
8 del Decreto 806 de 2020, se evidencia que dicha disposicion es de
caracter facultativo y no imperativo, de alli, que al no contar la parte
demandante con el correo electrénico de la demandada Maria Marleny
Alvarez Galvis, tal y como se manifest6 desde el libelo demandatorio, el
tramite de notificacion e integracion del contradictorio se deba regir
aplicando las normas del C. G. del Proceso.

II.  CONSIDERACIONES

1°. Mediante el recurso de reposicion consagrado en el articulo 348 del C.
de P. Civil, se pretende que la misma autoridad judicial que emitié la
decision objeto de censura, estudie de nuevo la cuestion puesta bajo su
conocimiento, con el propésito de que la analice de cara a circunstancias,
elementos o argumentos que no fueron tenidos en cuenta, para que la
reconsidere y la modifique, la reforme o la revoque en su integridad.

2°. En el asunto sub examine, relativo a la remision de la citacion para la
diligencia de notificacion personal de la parte demandada, sin necesidad



de mayores elucubraciones juridicas, se repondra la decision adoptada en
su momento, por las razones que pasan a explicarse:

a. En la manera en que se encuentra redactado el inciso primero del
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, se tiene que el mandato legal en él
contenido es de caracter facultativo y no imperativo, ya que permite
tanto su acatamiento como su omision, pues sefiala dos posibilidades
de realizar el supuesto normativo concreto referido a la notificacion de
los sujetos convocados por pasiva.

b. Taly como lo indicé el recurrente desde la presentacion de la demanda,
el Demandante inform¢ al Despacho sobre su desconocimiento del
correo electronico de la demandada, manifestacién que se entiende
presentada bajo gravedad de juramento.

3. Sin embargo, no puede desconocerse o soslayarse el hecho de que al
momento en que se le remitio6 a la sefiora Alvarez Galvis la citacion para
que concurriera a la sede del Juzgado a recibir notificacion personal del
auto de apremio, se presentd el cierre de los Despachos Judiciales por
motivos de la Pandemia COVID 19, motivo por el cual, a fin de garantizar
el derecho de defensa y contradiccion consagrado en el articulo 91 de la
Constitucion Politica de Colombia, resulta necesario que el tramite de la
citacion para la diligencia de notificacion personal sea enviado
nuevamente, previniendo a la resistente que el canal de informacion por
excelencia dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura es el correo
electronico institucional, esto, cctol8me@cendoj.ramajudicial.gov.co, a
traves del cual podra concurrir dentro de los 5 dias siguientes a la entrega
de la comunicacion a recibir notificacion personal de los proveidos del 20
de febrero y 11 de marzo de 2020, a través de los cuales se libro
mandamiento de pago y se corrigio éste.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DECIMO OCTAVO CIVIL
DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO. REPONER la providencia atacada por las razones
expuestas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO. ORDENAR REHACER el tramite de la citacion para la
diligencia de notificacion personal, previniendo a la resistente que el canal
de informacion por excelencia es el correo electrénico institucional, a
traves del cual podra concurrir y obtener dentro de los 5 dias siguientes a
la entrega de la comunicacion, copia de los proveidos del 20 de febrero y
11 de marzo de 2020, a través de los cuales se libré mandamiento de pago

! Inciso 1° del articulo 8 del Decreto 806 de 2020: “Notificaciones personales. Las
notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el
envié de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electronica o
sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del
envid de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para
un traslado se enviaran por el mismo medio (...)”
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y se corrigio éste, amén de la respectiva demanda y sus anexos, con los
cual se tendria por surtida la respectiva notificacion.
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2 JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
DE MEDELLIN

El auto que antecede se notifica por anotacion en estados
No. 075 fijado en un lugar visible de la secretaria del
Juzgado hoy 13 de agosto de 2020, a las 8 A.M.
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