JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 2021-53
Interlocutorio Nro.: 403
Asunto: No repone, no tiene en cuenta citatorio

Procede este Despacho aresolver el recurso de reposicion, formulado por el
apoderado de los demandados contra el auto de fecha 14 de septiembre
pasado, que no dio framite al recurso de reposicion, formulado por la
apoderada del demandado Inversiones los Suenos S.A, contra el auto del 8
de abril del ano que avanza

Del recurso.

En escrito que reposa en archivo niUmero 44, la apoderada de la
demandada Inversiones los Suenos S,A, y el apoderado judicial del senor
Oftto Nicolas Bula Bula, formulan recurso de reposicion contra el auto de
fecha 14 de septiembre, en virtud del cual, se precisé que al recurso de
reposicion formulado confra el auto del 8 de abril de 2021, se le daria trdmite
una vez integrada la litis con el codemandado Inversiones Aserta S.A.S

Exponen los recurrentes, que el Despacho impone una especie de
condicion para tramitar un recurso, que en los términos del articulo 319 del
C.G.P debe ser decidido previo traslado a la parte contraria, lo que es muy
diferente a dar traslado a todas las partes que conforman el proceso, lo que
conlleva una denegacion de la administracion de justicia ya que en esta
litis, la parte contraria son exclusivamente los senores Esteban y Daniel Uribe
Mejia.

Aunado a lo anterior se han hecho evidentes los perjuicios causados por el
senor Francisco de Paula Serna Hurtado, liquidador y representante de
Inversiones Aserta S.A.S y quien no va a nofificarse de la presente demanda

Afirma que el decreto de la medida cautelar no requiere que esté integrada
la relacion juridico procesal y el recurso se interpone con el fin que se
complemente una de las medidas ya decretadas, sin haberse integrado el
contradictorio.

Solicita en consecuencia, reponer el auto y que se dé el tramite
correspondiente a los recursos presentados los dias 17 y 24 de junio por
ambos apoderados.

Del traslado del recurso

El 28 de octubre del ano que avanza, se corrid traslado a las demads partes
del recurso formulado

En tiempo oportuno, el apoderado de los demandantes, se pronuncid en los
siguientes términos:



De conformidad con lo dispuesto en el articulo 42 del C.G.P; corresponde all
Juez “Dirigir el proceso ...y procurar la mayor economia procesal”. En virtud
de lo anterior, debe como director del proceso, hacer efectiva la igualdad
de las partes, usando los poderes que el codigo le otorga

Desarrollo de ello es que al instruir el proceso debe ordenarlo, mdas cuando
las partes o alguna de ellas estd integrada por un cumulo de personas cuyas
actuaciones - a su leal y saber entender - puedan decantar hacia o en un
mismo sentido.

En el caso concreto, la parte demandada, se encuentra conformada por
seis personas, enfre ellas, dos juridicas y cuatro naturales, de las cuales
notificadas cinco han interpuesto recurso de reposicion contra el auto que
decretd las medidas cautelares, frente alo cual desde los inicios en auto del
8 de abril dispuso el juzgado que solo se les daria trdmite una vez estuviera
infegrado el litisconsorcio por pasiva. La razén no es otra diferente al orden
que el juicio requiere como determinar el juez para no tener que resolver
recurso por recurso cuando la causa por parte de los demandados ha de
resolverse de manera igual frente a todos ellos, mds aun si la impugnacion
contra las cautelas van en el mismo sentido.

CONSIDERACIONES
El articulo 42 del C.G.P dispone:

Son deberes del juez:

1. Dirigir el proceso, velar por su rdpida solucidn, presidir las audiencias,
adoptar las medidas conducentes para impedir la paralizacién y dilacion del
proceso y procurar la mayor economia procesal.

2. Hacer efectiva la igualdad de las partes en el proceso, usando los poderes
que este codigo le otorga.

3. Prevenir, remediar, sancionar o denunciar por los medios que este cddigo
consagra, los actos contrarios a la dignidad de la justicia, lealtad, probidad y
buena fe que deben observarse en el proceso, lo mismo que toda tentativa
de fraude procesal.

4. Emplear los poderes que este codigo le concede en materia de pruebas
de oficio para verificar los hechos alegados por las partes.

5. Adoptar las medidas autorizadas en este coédigo para sanear los vicios de
procedimiento o precaverlos, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar
la demanda de manera que permita decidir el fondo del asunto. Esta
interpretacion debe respetar el derecho de contradiccion y el principio de
congruencia.

6. Decidir aunque no haya ley exactamente aplicable al caso controvertido,
o aquella sea oscura o incompleta, para lo cual aplicard las leyes que regulen
sifuaciones o materias semejantes, y en su defecto la docfrina constitucional,
la jurisprudencia, la costumbre y los principios generales del derecho
sustancial y procesal.



7. Motivar la sentencia y las demas providencias, salvo los aufos de mero
frdmite”.

DEL CASO CONCRETO

En el caso que nos ocupaq, en providencia del 8 de abril de 2021, se
decretaron las siguientes medidas cautelares:

“Por ser procedente la medida cautelar que solicita la parte
demandante y por obrar caucion para el efecto en archivo numero 09,
al tenor del numeral 1, literal ¢ del articulo 590 del C.G.P; se ordena la
suspension de los siguientes actos societarios demandados:

a) Del acto del 20 de enero de 2020, que se hizo constar en un acta
numerada como la 2, removiendo la persona del liquidador de
entonces, Francisco De Paula Serna Hurtado y nombrando a Jeiner
Stiven Munoz Ortiz, acto éste que se registrd en la Cdmara De
Comercio De Medellin, el 4 de marzo de 2020.

b) Del acto de fecha 6 de julio de 2020 que se hizo constar en un acta
numerada como 1, reactivando la sociedad; revocando al
liquidador Jeiner Stiven Muhoz Ortiz 'y nombrando como
representante legal a Gildardo Hernan Pérez Molina, acto éste que
se registro en la Cdmara De Comercio De Medellin, el 6 de julio de
2020.

c) Lainscripcion de libros de actas y accionistas obtenida por peticion
suscrita por Jeiner Stiven Munoz Ortiz, presentada el 25 de junio de
2020 a La Cadmara De Comercio De Medellin, con certificacion del
23 de junio de 2020 suya y de una senora de nombre Maribel Andrea
Montes Ruiz.

d) La suspension de todo acto societario, que se haya producido con
posterioridad a los anteriores.

e) La suspension del tramite de recurso de reposicion con subsidio de
apelacidn que interpuso la demandada INVERSIONES LOS SUENOS
S.A.S, toda vez que con este sin ser accionista aparecio como tal y
se encuentra administrando la sociedad por conducto del gerente
de ambas que recae en la persona de Gildardo Herndn Pérez
Molina.

Para el efecto oficiese a la Camara De Comercio De Medellin para

Antioquiaq.

Se ordena, ademdas, el embargo de los inmuebles de propiedad de
INVERSIONES ASERTA S.A.S, identificada con NIT 900388654-7, e
identificados con las matriculas inmobiliarias niumeros 148-0010290, 148-
0034563, 148-0017084, 148-0004293 y 148-0033594, de la Oficina de
Registro de Instrumentos publicos de Sahagun, Cordoba”.

El 19 de abril de 2021, se aclard la medida cautelar, en el sentido de indicar
que la suspension de los actos societarios alli mencionados, se refieren a la
sociedad INVERSIONES ASERTA S.A.S. La medida cautelar fue comunicada
mediante oficio nUmero 793 del 8 de abril pasado (ver archivo numero 14).
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En archivos nUmeros 27 y 28, los apoderados de los codemandados, Otto
Nicolas Bula Bula, e Inversiones los Suenos S.A., formulan recurso de
reposicion contra el referido auto y en consecuencia solicita que la medida
cautelar se adicione o complemente, suspendiendo la calidad de
representante legal que ostenta el senor Francisco de Paula Serna Hurtado,
respecto de la sociedad INVERSIONES ASERTA SA.

Para efectos de resolver, advierte este Despacho que como la
inconformidad radica en los actos realizados por quien ejerce la
representacion legal de la demandada Inversiones Aserta S.AS, es
necesario en aras de garantizar el derecho de contfradicciéon y defensa que
la sociedad, se encuentre debidamente notificada, para dar traslado de los
recursos formulados y que este se exponga sus argumentos al respecto.

De conformidad con lo anterior, no hay lugar a reponer, el auto de fecha 14
de septiembre pasado y se reitera que se dard traslado a los recursos
formulados, una vez integrada la litis con la totalidad de los demandados.

Ahora bien, en providencia del 26 de octubre pasado, se ordend a la parte
actora, la noftificacidon personal al demandado Inversiones Aserta S.A.,
conforme disponen los articulos 291 y siguientes del C.GP, a la direccién
fisica reportada con la demanda, en concordancia con lo dispuesto en el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020

“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrdn
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos
a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacidn, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entfregarse para un traslado se enviardn por el
mismo medio [...]"

En escrito que reposa en archivo nimero 54, el apoderado de los
demandantes allega constancia de remision del citatorio a la sociedad
Inversiones Aserta SAS del dia 28 de octubre de los corrientes.

El articulo 291 del C.G.P, es del siguiente tenor:

“La parte interesada remitird una comunicacién a quien deba ser notificado,
a su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por
el Ministerio de Tecnologias de la Informacidn y las Comunicaciones, en la que
le informard sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca al
juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha
de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser
enfregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para
comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término serd de
freinta (30) dias.

La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le
hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a
quien deba ser nolificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho
privado la comunicacidén deberd remitirse a la direccidon que aparezca
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registrada en la Cdmara de Comercio o en la oficina de registro
correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria
cerrada, la enfrega podra realizarse a quien afienda la recepcion.

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la
comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion
correspondiente. Ambos documentos deberdn ser incorporados al
expediente.

Cuando se conozca la direccidn electréonica de quien deba ser nofificado, la
comunicacion podrd remitirse por el Secretario o el interesado por medio de
correo electronico. Se presumird que el destinatario ha recibido la
comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso,
se dejard constancia de ello en el expediente y adjuntard una impresion del
mensaje de datos.

4. Si la comunicacién es devuelta con la anotacidon de que la direccidn no
existe o que la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del
interesado se procederd a su emplazamiento en la forma prevista en este
caddigo.

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacion, la empresa
de servicio postal la dejard en el lugar y emitird constancia de ello. Para todos
los efectos legales, la comunicacion se entenderd enfregada.

5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondrd en
conocimiento la providencia previa su identificacion mediante cualquier
documento iddneo, de lo cual se extenderd acta en la que se expresard la
fecha en que se practique, el nombre del notificado y la providencia que se
nofifica, acta que deberd firmarse por aquel y el empleado que haga la
notificacién. Al notificado no se le admitirdn ofras manifestaciones que la de
asentimiento a lo resuelto, la convalidacion de lo actuado, el nombramiento
prevenido en la providencia y la interposicion de los recursos de apelacion y
casacion. Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador
expresard esa circunstancia en el acta.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad senalada, el
interesado procederd a practicar la notificacién por aviso”.

Revisado el plenario, se advierte que la parte actora remitidé en primer lugar
el AVISO a la demandada Inversiones Aserta S.A.S el dia 24 de septiembre
de 2021, con fecha de enfrega del dia 27 del mismo mes y ano, a la
direccion carrera 37# 5 sur 17 y con posterioridad remitio el citatorio para la
notificacion personal el 28 de octubre pasado. (ver archivos 44, 49)

Asi las cosas, deberd el apoderado de los demandantes, remitir nuevo
citatorio al demandado, con la advertencia que el citado puede
comparecer al despacho de lunes a viernesde 9allamode 2 a4 pm, a
la oficina1308 del Edificio José Félix de Restrepo, Centro Administrativo la
Alpujarra, informando ademdas, el correo electronico del despacho; a la
direccion registrada en el certificado de existencia y representacion de la



sociedad y posteriormente, de ser efectiva la entrega, remitird nofificacion
por aviso a la misma direccion.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado
RESUELVE

Primero: NO REPONER el auto del 14 de septiembre pasado, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: REQUERIR a la parte demandante para que nofifique al
demandado INVERSIONES ASERTA SAS, en los términos indicados en la parte

motiva.

Notifiquese.

Macl



