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RADICADO: 2020-00078 - RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO DEL 13 DE
OCTUBRE DE 2021 - ISA VS CLODOMIRO MENDOZA PARRA (CHIMONO15)

JURIDICA <juridica@igga.com.co>
Vie 22/10/2021 2:53 PM
Para: Juzgado 16 Civil Circuito - Antioguia - Medellin <ccto16me®@cendojramajudicial. gov.co>

CC: alejandramendoza694@hotmail.com <alejandramendozab94@hotmail.com>; Luis Fernando Castafio Vallejo
<lcastano@igga.com.co>; Ménica Maria Jiménez Alzate <auxiliarjuridica@igga.com.co>; Manuela Gémez Velez
<mgomez@igga.com.co>; Laura Algjandra Restrepo Gil <Irestrepo@igga.com.co>; Daniela Alzate Gonzalez
<dalzate@igga.com.co>; Kevin Andrey Muriel Arredondo <kmuriel@igga.com.co>

Buenas tardes,

Sefiores
JUZGADO DIESCISELS CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN - ANTIOQUIA
E. S. D '
REFERENCIA: PREJCESO VERBAL DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE
DEMANDANTE: INTERCONEXION ELECTRICA S.A. E.S.P.
DEMANDADOS: CLODOMIRO MENDOZA PARRA
RADICADO: 05001310301620200007800
. ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO DEL 13 DE OCTUBRE DE 2021

Por medio del presente, me permito adjuntar recurso de reposicién en contra del auto proferido por su despacho
el pasado 13 de octubre de 2021, dentro del proceso de la referencia.

Este memorial se presenta de conformidad con el Decreto 806 de 2020 y lo establecido en el inciso 2 del articulo
109 det Codigo General del Proceso y paragrafo 2 del articule 103 del Cédigo General del Proceso, los cuales
dispenen:

Art. 109.- {....) Los memoriales podrdn presentarse y las comunicaciones transmitirse por cualquier medio idéneo.
Art. 103.- (....) “PARAGRAFO SEGUNDO. No obstante lo dispuesto en la Ley 527 de 1999, se presumen auténticos
los memoriales y demds comunicaciones cruzadas entre las autoridades judiciales y las partes o sus abogados,
cuando sean originadas desde el correo electrénico suministrado en la demanda o en cualquier otro acto del
proceso”.

. Por favor acusar recibo.

Muchas gracias.

Cordialmente,

https:foutlook.office.com/maill AAMKADZKO TkwZ DJhLWE2ZjgtNGMzNy 1iZmU3LTA4NjAZY ZcyMWVKMQAUAAAAAADT ThvC%2FquzSlzeZUTrVzINA... - 11
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Senores
JUZGADO DIESCISEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN - ANTIOQUIA
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE
DEMANDANTE: INTERCONEXION ELECTRICA S.A. ES.P.

DEMANDADOS:  CLODOMIRO MENDOIZA PARRA

RADICADO: 05001310301620200007800

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO DEL 13 DE

OCTUBRE DE 2021

Actuando como apoderado especial de la parte demandante en el proceso de
la referencia, de manera respetuosa. vy estando dentro del término de ejecutoria,
me permito interponer recurso de reposicion en contra del auto proferido por su
despacheo el pasado 13 de ociubre de 2021, notificado por estados electrdnicos
del dia 19 del mismo mes y ano, por medio del cual se resolvid, enire ofras cosas,
requerir a las partes para sufragar los gastos periciales fijados al auxiliar de la justicia
posesionado. Lo anterior, con base en lo siguiente: '

L FUNDAMENTOS FACTICOS

PRIMERO: El dio 4 de abril de 2017, por medio de apoderado judicial, el sefior
Clodomiro Mendoza Parra contestd la demanda inlerpuesta por Interconexion
Eléctrica S.A. ES.P., indicando en dicho escrito, entre ofras cosas. que, “me opongo
a todas las pretensiones de lo parte actora de impaosicion de servidumbre de
conduccién de energia eléctrica (...) se deberd en consecuencia indemnizar

plenamente todos los perjuicios ocasionados”.

SEGUNDO: En virtud de lg oposicién realizada por la parte demandada, en su
momento, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Monteria, procedid a nombrar
dos peritos, uno del Instituto Geografico Agustin Codazzi y otro de la lista de
auxiliares de la justicia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 5 del articulo

3 del Decreto 2580 de 1985, el cual establece puntualmente lo siguiente:

5. Sila parte demandada no esfuviere conforme con el estimativo de los perjuicios,

podrd pedir {...) que se praclique un avalvo de los danos gue se causen vy se tase lg

indemnizacién a que haya lugar por fa imposicion de g servidumbre,

“El avaluo se procticard por dos peritos escogidos asi: Uno de lo lista_de _auxiliores

delTribunal Superior correspondiente v ef olro de g lista suministrada con el Instituio
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Geogrdfico Aqustin Codazzi. En caso de desacuerdo en el dictamen. se designard

un tercer perito escogido de Ia lista suministrada por el mencionado Instituto, guien

dirimird el asunifo” (negrilla y subrayado fuera de texto onginal).

TERCERO: Por medio de auto del 14 de febrero de 2020, el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Monterig, resuelve declarar la falta de competencia para conocer del
proceso, por o que crdena la remision del expediente para que sea reportido entre

los jueces civiles del circuito de Medellin.
CUARTO: En virtud de lo anterior, por auto det '3 de noviembre de 2020, el Juzgado
Dieciséis Civil del Circuito de Oralidad de Medellin, avoca conocimiento del

presente trdmite vy, enfre ofras cosas, dispone 1o siguiente:

"Asi mismo, teniendo en cuenta que, en el presente proceso, se estd a la espera de

determinar el valor de la indemnizacidn por la imposicion de la servidumbre en

determinada franja de terrenc del demandado, este despacho requiere a la parte

inferesadg, para gue procure la posesion de los peritos nombrados.”

QUINTO: No obstante, una vez realizadas [as gestiones necesarias para ta posesién
de los peritos, por medio de auto del 13 de octubre de 2021, notificade por estados

cel dla 19 del mismo mes y afio, el Despacho resolvio:

“(...) Por ser procedenie la solicitud elevado por el ouxiiar de la justicia
posesionado, de conformidad con el articuio 230 del C. General del P., el juzgado
accede @ senalare la suma de $4.000.000 pora gastos de pericia: gastos gue

deberdn ser comprobados al finalizor ic labor encomendada (ver fis 625 y 659).

Este dinero deberd ser consignado per las partes o drdenes del auxilior de la justicio.

. FUNDAMENTOS NORMATIVOS

Inicicimente, debe advertirse, que los procesos de servidumbre de conduccion de
energia eléctrica estdn regulados por la ley 56 de 1981 y el decreto 2580 de 1985,
normatividad vigente y aplicable paora esta clase de procesos, y alli se puede
observar que la servidumbre solo serd debatido en cuanto ¢ la indemnizacion de
la servidumbre con ocasicn a la oposicion que hagao el demandado. No se debate
agui la prosperidad de la pretension de declarar la imposiciéon de la servidumbre,
que, entre otras, estd llamada a ser concedida en virtud cel intereés general y

utilidad publica que la reviste.
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Ahora bien, debe de tenerse en cuenta io consagrado el numeral 5° del articulo
tercero del Decreto 2580 de 1985:

“$8i la parte demandada no estuviere conforme con el estimative de los perjuicios,
podrd pedir dentro de los cinco (5) dias siguientes o la nofificacién del auto
admisorio de la demanda que se practique un avallo de los dafios que se causen
y se tase la indemnizacion g que haya lugar por la imposicion de la servidumbre.

Ei avalio se pracficard por dos peritos escogidos as’: Uno de la lista de auxiliares del
Tribunal Superior correspondiente v el otro de fa fista suministrada con el Instituto
Geografico Agustin Codazzi. En caso de desacuerdo en el dictamen, se designard
un tercer perite escogido de ia lista suministrada por el mencionado Instituto, quien
dirimird ei asunfo®.

Debe mencionarse, sefior Juez, que el Unico evento en el que puede darse
aplicaciéon al numeral 5° del articulo tercero del decrefo 2580 de 1985, esto es, la
designacion de un perito de la lista de auxiliares de ia justicia v un perito del IGAC
para gue rindan un dictamen conjuntamente, ocurre cuando la parte demandada
no estuviere de acuerdo con el estimativo de perjuicios indicado por la parte
demandante, puesto que, tal y como se trascribid previamente, esta prerrogativa

es Unica y exclusivamente del extremo pasivo.

Ahora bien, es necesario aclarar, sehor juez, que si bien en los procesos de
imposicién de servidumbre de conduccidon de energia eléctrica que se rigen porla
ley 56 de 1981, el decreto 2580 de 1985 v el decreto 1073 de 2015, no se encuentro
regulacion especificarespecto ala carga de la gestion de la prueba, esto es, tanto
la comunicacién, como el pago de gastos y honorarios a los peritos nombrados por

el despacho, fas mencionadas normas si consagran de manera clara una remision

nhormativa expresa, en la que se establece cudt es el procedimiento a seguir en

caso de vacios, es decir, en cuanto alo no regulado dentro de dicha normatividad.

Asi las cosas, en lo que respecta a los vacios juridicos que se encuentren en este
cuerpo nermativo se regiran por el Cédigo General del Proceso, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 5 del decretc 2580 de 1985 y por consiguiente en el
decreto compilatorio 1073 de 2015 articulo 2.2.3.7.5.5, normas gue establecen lo

siguiente:

“ARTICULO 2.2.3.7.5.5. Remisién de normas. Cualquier vacio en las disposiciones
antericres se llenard de acuerdo con las normas del Codigo General del Froceso.
(Decrefoc No. 2580 de 19835, art. 5°)

Por lo anterior, es necesario observar o dispuesto en el articulo 167 det Codigo de

Generat del Proceso en cuanto ¢ la “carga de la prueba”, el cual dispone:

“Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el

efecto juridico que ellas persiguen"” (Negrillas fuera del texto original)
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Asi mismo, el articulo 317 del Codigo General del proceso dispone:

“Fl desistimiento tdcito se aplicard en los siguientes eventos:

Para confinuar el framite de o demanda, del lamamientc en garantia, de un
incidente o de cualquiera olra actuacién promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los
treinfa {30) dias siguientes mediante previdencia que se notificard por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido ei trémite respective cumpla
la _carga o redlice el gcto _de parte ordenado, el juez tendrd por desistida
tacitomente fa respectivg actuacion {...)" {Subrayas y negrillas fuera del original)

Adicional a lo anterior, es necesario observar lo gue establece el articulo 364 del

Cédigo General del proceso;

“ARTICULO 364. PAGO DE EXPENSAS Y HONORARIOS. £l pago de expensas y

hongrarios se sujetard o las reglas siguientes:

1. Cada parte deberd pagar los gasfos y _honorgrios que se _causen_en la

practica de las diligencias y pruebas que solicite, v contribuir a prorrata ol pago de

los que sean comunes. Los de las pruebas que se decreten de oficio se rigen por lo

dispuesto en el articulo 169 {...)" (Subrayas y negrilla fuera de texto)

Asl, la Corte Constitucional se ha pronunciado acerca de las obligaciones atinentes
a los sujetos procesales y/o sus apoderados, lo cual se traerd a colacion en la

Sentencia C-0846 de 2016 con el andlisis de dos criterios:

a) En cuanto a las cargas procesales:

Inicialmente, debe observarse que las distribucicnes de las cargas procesales

deben redlizarse bajo un estricto criterio de razonabilidad y proporcicnalidad del

operador juridico. Lo anterior, andlizando cuestiones como a guién incumbe probar

lo que dlega, cudl es la parte directamente interesada en la prueba v @ quien

beneficia la practica de la misma. Acerca de la caracterizacion de dichas cargas

manifesto la Corte:

“Una caracteristica de las cargas procesales es enfonces su caracter potesiativo (a
diferencia de ila obligacidén procesal), de modo gue no se puede constredir a

cumpiirla. Ung caracteristica es que la _omision de su realizacidn “puede traer

consecuencias desfavorables para éste, las cuales pueden ir desde la preclusion de

und oportunidad o un derecho procesal hasta la pérdida del derecho material”. En

palabras ya clasicas, “la carga funciona, diiamos, & double face; por un lado el
lifigante fiene la facultad de contestar, de probar, de alegar; en ese sentido es una

conducta de realizacion facullgliva; pero tiene al mismo tiempo algo asi como el
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Hiesgo de no contestar, de no probar,_de no alegar. £l riesgo consiste en que, sinolo
hace oportunamente, se falla en el juicio sin escuchar sus defensas, sin recibir sus

pruebas o sin saber sus conclusiones. Asi configurada, la carga es un imperativo del

propio interés”

Det andlisis del texto anterior, surgen algunos interogantes que, respe’ruoéamente,
se considera que el despacho no fuvo en cuenta al momento imponer a las partes
la carga de sufragar les gastos fijados ai auxiliar de |a justicio posesionado, prueba
gue la oposicidn det demandado generd: ;Cudl fue la parte que dio lugar a la
practica de la prueba?, 3Cudl es la parte que busca materializar sus intereses a
traves de la misma? zSobre cudl parte podrian recaer los efectos negativos en caso

de gue no se gestione en tiempo la prueba?

Las respuestas a estas incognitas apuntan a que, sin lugar a dudas, la gestién y
pagos relacionados con la prueba decretada deben llevarse a cabo Unicamente

por la parte demandada.

*

b) En cuanto ala carga dinamica de la prueba:

Ahora, con el animo de reforzar lo idea de que gestionar la prueba gue ha sido
solicitada porla parte demandada no es una obligacidn que deba serimpuesta a
la demandante, debe recurrirse a lo expuesto por la Corte Constitucional, en
cuanto a que la légica juridica indica que es labor de cada extremo litigioso

desplegar las actividades necesarias para lograr acreditar los hechos gue invoca:

“"Una de las principales cargas procesales cuando se ocude a la administracion de
justicia, en general, y a la jurisdiccion civil, en particular, es la concerniente a la
prueba de los hechos que se glegan. La carga de la prueba es un elemenfo
caracteristico de los sistemas procesales de tendencia dispositiva. Se concce como
principio “onus probandi”, el cual indica gque por regla general corresponde a cada
parle acreditar los hechos que invoca, fanto los que sirven de base para la
demanda como los que sustenfan las excepciones, de tal manera que deben
asumir las consecuencias negativas en caso de no hacerlo.”

Adicionalmente, la jurisprudencia previomente resenada enfatiza en argumentos

que con anterioridad habian sido expuestos por la Corte Suprema de Justicia:

“De acuerdo con la doctrina, esta carga procesal se refiere a “la obligacion de
‘probar', de presentar la prueba o de suminisfraria, cuando no el deber procesal de
una porte, de probar ia (existencia o) no existencia de un hecho afirmado, de lo
contrario el solo incumplimiento de este deber tendria por consecuencia procesal
que el juez del proceso debe considerar el hecho como falso o verdadero”. En tal
sentido la Ceorte Suprema de lusticia ha explicado cdmo en el sistema procesal se
exige, en maycr o menor grado, que cada uno de los contendienies contribuya con
el juez al esclarecimiento de fa verdad:
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“{..) cuando hay una genuina centencidn, el sistema exige que cada uno de
los contendientes comrelativamenie contribuyd a que el juez supere el estado
de ignorancia en el gue se halla respecto de los hechos debatidos, tarea gue
por lo general concierne al demandante respecto de sus pretensiones, y al
demandado respecfo de las excepciones.

Desde luego, al juez no le basta la mera enunciacién de las parfes para
sentenciar la controversia, porque ello serfa tanto como permitirles sacar
beneficio del discurso persuasive que presenfan; por ende, la ley impone a
cada extremo del lifigio la tarea de fraer al juicio de manera oporfuna y
conforme a las ritualidades del caso, los elementos probatorios destinados a

verificar que los hechos alegados efeclivamente sucedieron, o que son del
modo como se presenfaron, todo con miras a gue se surfa la consecuencia

juridica de las normas sustanciales que se invocan'.

Por Ultimo, debe enfatizarse en que es_deber de cada una de las partes el
diligenciamiento de todo aquello que incumbe a lo que pretende probar. pucs
resutta evidente que es solamente ella quien debe velar por el éxito de sus intereses

y evitar consecuencias adversas gue la inactividad vy el desinterés puedas generar

en su contra:

[

“Esta institucion pretende gque quien concurre @ un proceso en calidad de parte
asuma un rol activo v no se limite a refugiarse en la diligencia del juez ni se beneficie
de las dificultades probatorias o mala forfuna de su confraparte. En ofras
palabras, "las partes en el proceso deben cumplir con el deber de diligencia en lo
que pretenden probar. Ninguna debe obrar con inercia porque ello causa que las
consecuencias adversas de la decisién sean deducidas en su contra. El proceso no
premia la estrategia sino la solucion del conflicto con la participacion de las partes™.

Asi las cosas, se tiene que la parte que solicita la prueba es quien deberd, en todos
los casos, pagar los gastos y honorarios que se causen en la praciica de las mismas,
y teniendoc en cuenta que la parte demandada se opuso al esiimativo de
servidumbre, soliciiando a su vez el nombramiento de dichos peritos, le

corresponde enfonces a esta Ultima sufragar los valores corraspondientes a los

honorearios provisionales y gastos de los peritos.

il. INTERPOSICION DEL RECURSO

En virtud de lo anterior, te solicito senor juez, se sirva reponer el auto por medio del
cual se requiere ¢ los partes para consignar el valor de los gastos fijados al auxiliar
de lo justicia posesionado y, en su lugar, se requiera Unicamente a la parte

demandada para efectos dei cumplimiento de dicha carga

Asi las cosas v teniendo en cuentc que el decreto de ia prueba pericial fue
reclizado en virtud de la oposicidon de la parte demaondada al estimative de
indemnizacion, le corresponde Unicomente a la parte demandada, rediizar el
pago de los honerarios y gastos de los peritos, por lo que se solicita revocar dicha

decision en el sentido de requerir unicamente a la parte demandada para gue
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cumpla dicha carga; sclicitud que se realizar con base en los fundamentos ya
expuestos v, adicionalmente, en los arficulo 167 v 318 del Codigo General del

Proceso.

Cordialmente,

ALVAREZ
Medellin, Antioguia
onsejo Superior de la Judicatura

th' Elabord: LFTD

Aprobd: LARG

JUAN FELIPE RENDC
C.C.71.741.655
1. P. 105.448 de




