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Medellin, 4 de noviembre de 2014.

Sefores:

Sala disciplinaria del

Consejo Seccional de ia Judicatura de Antioquia
Medellin - Antioquia

Asunto: Denuncia disciplinaria al Abogado RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN.

Yo, SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA identificada con Cédula de Ciudadania No
32.106.421, con domicilio en la Calle 32C #81B-100 Bloque 51, apto. 201 con ntimero
telefénico (310) 513 2704 denuncio al Abogado RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN
identificado con Cédula de Ciudadania No 70.082.043 y Tarjeta Profesional 73.699 del CSJ,
por los siguientes hechos:

1. Incumplimiento de Contrato: el 17 de noviembre de 2004, celebré (conjuntamente
con otros 16 miembros de mi familia) un Contrato de Prestacién de Servicios
Profesionales con el mencionado Abogado (Anexo 1-Copia del Contrato), con el
objeto de presentar una demanda ordinara de REPARACION DIRECTA por la
muerte de mi abuelo matemno, y que sus deberes, en lo que a mi respecta, fueron
incumplidos debido a que omiti¢ Solicitar Reparacién Directa a mi nombre, tanto en
la demanda (Anexo 2-Copia de las “pretensiones” de la Demanda) como en las
adiciones a la misma (Anexo 3- Copia del Otrosi al Acépite “V. Hechos, Acciones y
Omisiones para fundamentar la Demanda” y Anexo 4-Copia de la “Adici6n a la
demanda de la referencia, en la fijacion el lista”), lo cual acarre6 como consecuencia
que el Juzgado Segundo Administrativo de descongestion del Circuito de Medellin
(de naturaleza rogada), el 30 de enero de 2013 no fallara a mi favor (Anexo 5-Copia
del fallo del Juzgado), generandome una posicion de inequidad frente a los demas
demandantes en mi misma condicién (nietos de Juan Pablo Pineda Ospina).

2. Desinterés ants cualquier intento de conciliacién: ante la situacion descrita en
el numeral 1, le planteé al Abogado mencionado, una alternativa de conciliacion para
subsanar su error profesional, desde junio de 2013 (Anexo 6-Copia de carta
entregada al Abogado), ante la cual ain no recibo respuesta.

Después de un proceso de apelacion en segunda instancia, ante el cual, no sélo no
se obtuvo solucién a mi situacién, sino que resultaron otros dos demandantes
excluidos, los demandantes vivos (16) le propusimos el pasado 4 de septiembre,
una alternativa conciliatoria al Abogado mencionado, a fin de subsanar su error



profesional (Anexo 7-Copia de carta entregada al Abogado); su res;pusta verbal fue
“‘demanden”.

Vale la pena sefialar er; este punto, la manifiesta no disponitilidad del Abogado para
ser contactado, pues no responde a su teléfono fijo, no cuenta cen un teléfono mévil

ni correo electronico (al menos no para sus clientes) y no atiende: en su oficina, tal
ycomolodemuestranlasdos(Z)devoluciomdeconeoﬁsioodelaempmsa
ENVIA (Anexo 6-Copia de carta entregada al Abogado). Lo anterior, dificulta

enormemerite los procesos de comiunicacion y por tanto, ka resolucién de conflictos
entre las partes.

Por los hechos expuestos, les solicito comedidamente, sea evaluada la conducta
profesional del Abogado RUBEN DARIO 1MUNOZ PULGARIN y sometido a las sanciones
que le sean pertinentes.

Agradeciendo su atencién y pronta :accién,

Spech W b P

— T
SANDRA MILENA GUINGUEX PINZDA
CC 32.106.421

Direccion de correspondencia: Calle 54 #6:3AA-70 Bloque 67 apto 101, Medellin.
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| CONTRATO DE_PRESTACION DB SERVICIOS PROVESIONALES

Entre los suscritos e saber: de ua lado: MARIA ROBERTINA ARISTIZABAL
DE PINEDA, mayor y vecina de Medellin, c.c.2'B62-0hf de ye-ﬂfi"m:za (a )
actuando en mi propio nombre; ANA LUISA PINEDA ARISTIZABAL, mayor
y vecina de Medellin, c.c.l32)33 L34 de Mgdeﬂ;'n , actusndo en mi
propio nomdre; OLGA LUCIA PINEDA ARISTIZABAL, mayor y vecina de Mede~
115n, c.c.32'4¥9.25) de Neﬂemn , actuando ea mi propio nombrej
las tres en condiciones de hijas de JUAN PABLO PINEDA OSPINA
' (fallecido); SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA, mayor y vecima de Nede-
11¢n, c.c.gz,’wé.;,zz de)\ledolil'ﬂ , nieta del citado fallecido, actuando
en mi propio nombre; INES PINEDA ARISTIZABAL, mayor y vecina de Saba-
neta(Ant.), c.c.32516-619 de Mede//,',, , hija de JUAN PABLO PINEDA
OSPINA(q.e.p.d.), actuvando em mi propio nombre; JUAN ANDRES SANIN
3 PINEDA, mayor y vecino de Sabaneta(Ant.), c.c.33'63311¥ ‘de 44 éﬂvb
| hijo de 1la anterior y nieto del fallecido, actuando en mi propilo
nombre; LEON FELIPE SANIN PINEDA, meyor y vecinmo de Sabdanmeta(Ant.),

CeCos de , hijo de la anterior y nieto del falle~
cido, actuando em mi propto nombre; LAURA CRISTINA SANIN PINEDA,
mayor y vecina de Sabaneta(Ant.), c.c. de R

hija de Ines Pimeda y Nieta de Juan Pablo Pineda, actuando en =mi
propio‘abmbre; GERARDO PINEDA ARISTIZABAL, mayor y vecino de Medellin,
c.c. JOOR¥- 459  de Wef//‘» , hijo del citado fallecido, actuando
en mi propio mombre; NILTON PINEDA ACEVEDO, mayor y vecino de Medollin
CeCos de s hijo de Gerardo Pineds Yy nieto de Juan
‘Pineda, actuando en mi propio nombreg CRISTIAN PINEDA ACEVEDO, mayor
y vecino de Medellin, c.c. de o, hijo de Gerar-
. do Pineda y nieto de Juan Pineda, actuando en mi propio nombre; OMAIRA
PINEDA ARISTIZABAL, mayor y  vecina de Medellin, CeCo
2_1’3%.(]18 de HQ'JJ/’}’ , hija de Juen Pineda, actuando en mi
propio nombre; DIEGO ALEXIANDER DUQUE PINEDA, mayor y vecino de Mede~
11%fa, c.c. - de , hijo de Omaira Pineds y nieto

de Juan Pineda, actuando en mi propio nombreg SIGIFREDO PINEDA ARISTI_
/

ZABAL, mayor y vecino de Medellfn, c.c. 70./0?3['6 de ,{W&
hijo de Jusn Pineda, actuando en mi propio nombre y en el de mis
hijos menores de edad; PAOLA ANDREA PINEDA MONSALVE, de 15 afios de
edad y JHON CAMILC PINEDA MONSALVE, de 12 aifios de edad; y, MERCEDES
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PINEDA ARISTIZABAL, mayor 7 vecina de Medellfn, c.c. de

» hija de Juan Pimeda, actuando en si propio nomdre,
quienes para el preseite contrato se demozisarfa los PODERDANTRS,
.7 .4del otro, RUBEN DARID MUIIOZ PULGARIN, mayor y vecino de Medellfn,
[.Abogaio,oa ¢jercicio, identificado c.c, 70082,043 de Medelllin, titu-
1&; de la tarjeta profisionnl 73,699 expedida por el Consejo Superior
de lea Judicatura, guien para el presente contrato se denominard el

PROCURADOR .JUDICIAL, 8 ba celebrado un CONTRATO DR PRERSTACION DR
SERYICIOS PROFRSIONALR!, el cwal, de acuwerdo @ la voluntad de 1los

contratantes, se regird por las siguienten clfusulas:

PRINERA: “"OBJETO DEL (ONTRITO"; Tiene por objeto, la preseatacisda

do una demainda ordinaria de REPARACION DIRECTA, snte el
Tribumal Adaiaistrative de Antioquia, a finales del mes de enero
del 2.005, por parte 1el PPROCURADOR JUDICIAL, ea 1la que actuaréin
cono demandantes, los PODEADANTES anotados ea &ste escrito y came
demandadoss NACION-MINISTERIOR DE LA PROTECCION SOCIAL, CAJAN;

SUPERINTENDENCIA DE SAIUD Y LA PROCURADURIA GENERAL DB LA NACI
en forma solidaria, por el fallecimiento del padre y abduelo, JUAN

PABLO PINRDA OSPINA, el 03 é¢ septienbre del 2,003, donde se solicita~
r8a las declarscioaes y condenas, para las reparaciones directas
por los dafios materimles y 1los perjuicios {mmateriales(morales),
que se les han czusado a los PODERDANTES.

SEGUNDA: “DEBRECHOS DE .08 PODERDANTES": Tienen 1los siguientes: 1,
Recidir us trato digno y respetuose por parte del PROCURADOR
JUDICAL. 2, Recidir iuformociSa acerca del proceso, cads vesx que
'lo requieran, 3. Recibir dul PROCURADOR JUDICIAL, informacibn sobre
cualquier cambio de diruceidn que tenge. 4. A recibir los dineros
producto de la sentencis, dontro de los veinte(20) dfas uguiea‘
al recido, de parte del PROCURADOR JUDICIAL, siempre y cuendo
8¢ presente ningfin obdstficulo y teniendo en cuenta que son varios
los poderdaates. 5. 4 jlue se les informe la redicecibn del proceso
y el smombre dol Ha;iitrido Ponente, del Tribuasl Administrativo,

TERCERA: "DERBERES DE LIS PODERDANTES": Tienes 1los siguientes: 1)

Tratar con el debdido respeto al PROCURADOR JUDICIAL, teni-
endo ea cueantas que se trata de un Profesional del Derecho y no de
un aensajero., 2) Batregurle al PROCURADOR JUDICIAL todas las pruebas
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que teamgan‘en su poder, toda vez que son para tratar de sacar avante
el proceso mismo. 3) Cumplir estrictameate, con las diligencias
en el Tribunal, ¥ leaﬁa'rennicao- y eventos gque sean convocados por
el PROCURADOR JUDICIAL. 4) Informerle con treints (30) dias de anti-
cipacin al PROCURABOR JUDICIAL, sobre la sustituciba al poder, en
caso de acordarlo, debieado pagarle sus honorarios, h.a;ﬁf;}é que
se lleve del proceso. 5) Cancelarle al PROCURADOR JUDICIAH;Q&’hono—
rarios profesionales, si llegaren a CONCILIAR con los demandados
extrajudicialmente, honorarios que se pagarfn deatro de los cinco(S)
dfes siguientes al recibo de los respectivos dineros. 6) A pagary
cumplidamente los gesstos adicionales del proceso, como: copias, gastos
para las diligenciss ordenss por el Despacho de comocimiento, pagos
de auxiliares de la Justicia aozbrados por el Despacho de coneocimien~
'gaszlo- demfs que se preseanten,

\ouerion Lo3 aartes carcaiagr 2l anearal %) 4» Bgto auraral.

CUARTA: "DEBERES DEL PROCURADOR JUDICIAL": Sont 1=Tratar con el

debido respeto a los PODERDANTES. 2= Informarles sobre
el proceso, cuando lo requiera, incluso, déndoles a comocer el radica-
do y Magistrado Ponente, cusndo secan asignades, 3= A entregarles
loa dineros producto de la sentencia s los PODERDANTES, dentro de
loe veinte (20) d4fas siguientes a eu recibo, de no preseatarse aingfn
inconveniente y teriendo em cuenta que sc trata de varios PODERDANTES.

QUINTA: "DERECHOS DEL PROCURADOR JUDICIAL": Son los siguientes: 1/

A que se le trate con el debido respeto, por parte de 1los
PODERDANTES. ‘27 A que se le paguen los gastos adicionales del proceso
1nnodiatancnte; si 8ste los cancela. 3/ A que se le psguen los hono-
rarios profesiomales, en caso de snotituirsele el pcder otorgado,
o en el ca2eo de acordar los PODERDANTES, caamcelar el proceso aates
de proferirse sentencia, y/o cuardo se llegare =» Conciliarse con
los demandados. 4/ A que se le hags entresa de las pruebas que los
PODERDANTES teangan en au poder, con el fin de tratar de sacar svante
el proceso mismo, 5/ A deducir sus hosorarios profesionales de
los dineros producto de la seatencia, sin necesidad de autoriszacila
‘alguna, pactados, ns las agencias en derecho que sean ligquidadas

por el Despacho juszgador, emtre otros.
NOTA: Acuerdam las rartes canrcelar el nuneral 2/ de e®st~ numeral.

SEXTA: "PAGOS PACTADOS ENTRE LAS PARTES PARA EL PROCURADOR JUDICIAL®:
Pactan las partes de comln acuerdo, que los honorarios parsa
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el PROCURADOR JUDICIAL es a cuota mizta, esto ess UN MILLON DR PESOS
(1'000,000), al moments de zuscridbicrse el p}euate contra de presta-
cidn de servicios ptaluioulab, pactando ta cuota 1litis el TREINTA
POR CIRNTO(J0%) de toias las condenas ‘pt#fer“a’o en la sentencia,
porcentaje ¢ue serd para ':pl ‘PROCURADOR ;IBDXCIAL. incluye - las
r_a)enciaa en derecho, qu: serfn para 'ésto. ei} su totalidad,

Adenlis, coma ya antes se unoﬁ&. de pwap’ntarao Conciliacidn extra
Judicial entre las partes, m’l:uvda ab:ri:oo & pruedbas el proceso,
los PODERDANTES le paguren al PROCURADOR JUDICIAL un porceataje del
VEINTICINCO POR CIENTO(25%) de todo lo comcilisdo, destro de los
cinco(5) dfas siguient:s al recibo .de los dimeros producto de 1la

citada conciliacibn, ACULETDAY LAS PARTRS, JONORARIOS DEL TREINTA Y
SEIS POR CIERTO(36%) PA%TA TL PROCHADER, ©i TODO LD ONE SE SAQUE.

PARAGRAFPO: Bn caso de cobro de 1npu§s§o's por los dineros producto
de la sentoacia, 1las '!:"Ec{n los pagarfn de acuerdo a
su porcestaje recibido, '

\\7 }
SEPTIMA: "EN CASO DE PLESENTARSE TERMINACION DEL PROCESO A VOLUH
DE LOS PODERDANTES O LA SUSTITUCION DEL PODER":

Acuerdan las jartes, gue de darse por termsinado el proceso
@ voluntad de los PODIRDANTES, 1le pagarfa al PROCURADOR JUDICIAL
sus honorararios profecionales, de acuerdo a lo que se lleve del
Proceso y con base en las torifes del COLEGIO NALCIONAL DE ABOGADOS:
"CONALBOS™. Asf mismo, en cuso de sustitufrle el poder los PODERDAN-
TES al PROCURADOR JUDICIAL, le pagar&n sus hoaorarios profesionales
" hasta lo que se lleve del proceso, con base en lag tarifas entes
mencionadas, honorsrios que serSa pagados en forms solidaria por
los PODERDANTES, deatrc¢ de los cinco(5) dfas corridos siguwinetes
@ la terminacila voluataris del proceso y/o a la sustitucidn d
poder al PROCURADOR JUDIIAL. | ‘

OCTAVA: "“PARA TODOS LO! PAGOS MENCIONADOS EN ESTE CONTRATO": Los

pagon mencionadds en el presente CONTRATO se harfn, en 1la
oficina del PROCURADOR JUDICIAL, dentro de los términos sefialados,
colocando como Gltimo tiirmimn, el Gltimo dia sefialado, a las 18:00
horas, oficina udicada en la carrera 52 N" 41-108, oficinas 402, tel,
262-68-03, de la ciwdad (e Medellfn, para lo cual, las partes acuerdan
que de no cunplirsef los pagos citados en el “preneato contrato en
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}loa téruinoe sefialados, prescar8 el mismo mérito ejecutivo, pars
{ lo cual desde shora, renuncisn a cuslquera requerimieanto, sea judicial
{ o de otra iIndole, ademis, que emn caso de traslado de oficina por
| parte del PROCURADOR JUDICIAL, deberd avisar a los PODERDANTES, minimo
con ocho (8) dfss de anticipacidn, d&ndoles la direccibn completa
y el nunfmero telefénico, quedando a partir de esa informaciba, 1la

nueva oficina coxo sede para los pagos mencionados en el numeral.

NOVENA: "EN CASO DR PRESENTARSE INCIDENTES ENTRE LOS PODERDANTES

‘ Y EL PROCURADOR JUDICIAL": D presentsrse desacuerdos entre

los PODERDANTES y el PROCURADOR JUDICIAL, antes de acudir

@ las autoridades legalmente coastituidas, tratarfn las partes de

llegar a un Ac@rdo Concilistorio, para lo cual acudirSn al Centro

de Conciliacibn de la ASOCIACION DE CONSUMIDORES DE ANTIOQUIA, uwbicada

en la carrers 49 N® 49-48, cnartc pis6 de la eciudad de Medellin,
‘ o a otro Centro de Conciliaciln de &sta ciudad.

Se lee, se acepta y se firma el presente CONTRATO DE PRESTACION DE,
SERVICIOS PROFESIONALES, en la ciudad de Medellin, el 17 de lovienbnﬁ
del 2,004, por lo que en &1 interviaieron.

MARIA ROBERTINA ARISTIZABAL DR PIHBDA
G.co .Zq 8‘—2 0‘/6 de .f

"ESPOSA™

ANA LUISA PINEDA ARISTIZABAL,
C.ce 32.433 824 deM

"HIJA"

OLGA LUCIA PINEDA ARISTIZABAL.

C.c.32 419 &SY de
"HIJAY

SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA, .
Coce 32.106 424 do midelh

"NIETA®
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MERCEDES PIMEDA ARISTIZABAL,
c.c. de
"HIJA®

"PODERD . T0DCS"

RUBEN DARIO MUBOZ PULGARIN
C.c. 70°082.042 de Medellin.
T.P. 73,699C.S.J.
*PROCURADOR JUDICIAL®

NOTA:s Acuanrd-~ 2-o ~ovn o - iy e hniieos Ty
Clommsy TTUPNCT Si0 Saii. sl Tgeoco
son VEILTon. wan ofl sl iy ctapantt horsnls 2 oekrus. Asi mismo es -

valido "ACHETHAY LAS PA‘"FSQ CANOTARION L TRWIATA ¥ SRIS POR CIERTO
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RUBEN DARIO MUNQZ PULGARIN
Abogado Titulado U. de A,
‘ Especializado U. P, B.

Medellin, Agosto 22 de 2005

H. Magistrados
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA
E.S.D.

I. CLASIFICACION Y PARTES DE LA DEMANDA PROPUESTA

Referencia:  “Demanda en Ejercicio de la accion de reparacion divecta” (Art. 86 C. C. A,
modificado por el Art. 16 del Dto. 2304 de 1989 y el Art. 31 de la Ley 446
de 1998). .

Demandantes: MARIA ROBERTINA ARISTIZABAL DE PINEDA C C. 24, 862 046 de
Pensilvania (Caldas), ANA LUISA PINEDA ARISTIZABAL C. C.
32.433.834 de Medellin (Ant.); OLGA LUCIA PINEDA ARIS’TIZABAL C
C. 32.479.854 de Medellin, SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA C.
C. 32.106.421 de Medellm (Ant)); INES PINEDA ARISTIZABAL-C. C.
32.516.619 de Medellin (Ant.); JUAN ANDRES SANIN PINEDA™C_C.
3.563.347 de Sabaneta (Ant), LEON FELIPE SANIN PIN}:,DA‘(f/ C.
3.563.724 de Sabaneta (Ant.), LAURA CRISTINA SANIN PINEDA-C ( C.
1.039.446.308 de Sabaneta, GERARDO PINEDA ARISTIZABAL-C’ C
70.087.459 de Medellin (Ant.); MILTON PINEDA ACEVEDO-C’ C
71.365.214 de Medellin (Ant.); CRISTIAN PINEDA ACEVEDO (.”f‘
98.761.154 de Medellin (Ant.); OMAIRA PINEDA ARISTIZABAL-€7 C.
21.393.928 de Medellin (Ant.), DIEGO ALEXANDER DUQUE PINEDA ™
C. C. 1017133135 de Medellin (Ant); SIGIFREDO PINEDA
ARISTIZABAK C. C. 70.107.856 de Medellin (Ant.). quien actia en su
propio nombre y en el de sus hijos menores de edad: JHON CAMILO
PINEDA MONSALVE de doce (12) aftos y PAOLLA ANDREA PINEDA
MONSALVE de quince (15) afios; y, MERCEDES PINEDA
ARISTIZABAL C. C. 42.989.805 de Medellin (Ant.).

Demandados: NACION — MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL; CAJANAL;
SUPERINTENDENCIA DE SALUD; Y LA PROCURADURIA GENERAL
DE LA NACION.

Apoderado:  RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN C. C. 70.082.043 de Medellin
T.P.73699C. S. J.

Il. OBJETO DE LA DEMANDA

Tiene por objeto la presente, demostrar ante su Despacho que los accionados fueron
responsables del fallecimiento del sefior JUAN. PABLO PINEDA OSPINA, padre y abuelo
de mis mandantes, en hechos ocurridos el Jeptiembre de 2003, por el mal servicio para
su atencion por parte de las entidades do #4}\d hoy demandadas, con el acolitamiento del
Ente Fiscal que tenia que vigilar ¢l buen funtdenamiento de éstas asi como ¢l Ministerio de
la Proteccion Social y la Superintendencls de Salud, solicitando por el dafio y perjuicios
causados la reparacion de éstos, ante se Despacho, solicitando Jas declaraciones y condenas
respectivas.

ANEXO 7.



PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

IV. L1} QUE SE DEMANDA

Que sc declare acministrativa y extracontractualmente responsables
sofidarios a: LA NACION - MINISTERIO DE LA PROTECCION
SOCIAL;, CAJANAL,; SUPERINTENDENCIA DE SALUD Y A LA
PRCCURADURIA GENERAL DE LA NACION. por ¢ fallecimiento del
seiior JUAN PABLO PINEDA OSPINA fallecido en la ciudad de Medellin
el 03 de Septiembre di: 2003, por fallas médicas.

Que como comsecueicia de la anterior declaratoria de responsabilidad
solidaria por fallas midicas, en calidad de reparacion directa de perjuicios
inmateriales (morales) a mis poderdantes, se condene a los accionados a
reconocerles y pagares a cada uno de los siguientes CIEN SALARIOS
MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES (100 5. M. M. L. V.), en
su calidad de hijos, de. fallecido JUAN PABLO PINEDA OSPINA:

a) ANA LUISA PINIIDA ARISTIZABAL.

b) OLGA LUCIA PINEDA ARISTIZABAL.

¢) INES PINEDA ALUSTIZABAL.

d) GERARDO PINE DA ARISTIZABAL.

e) OMAIRA PINEDA ARISTIZABAL.

f) SIGIFREDO PINIDA ARISTIZABAL.

g) MERCEDES PINI:DA ARISTIZABAL.

Que como consecueicia de la anterior declaratoria de responsabilidad
solidaria por fallas midicas, en calidad de reparacion directa de perjuicios
inmateriales (morales a la sefiora MARIA ROBERTINA ARISTIZABAL
DE PINEDA esposa del fallecido JUAN PABLO PINEDA OSPINA, se
condene a los accioilados a reconocerle y pagarle. CIEN SALARIOS
MINIMOS MENSUA LES LEGALES VIGENTES (160 S. M. M. L. V).
Que como consecuecia de la anterior declaratoria de responsabilidad
solidaria por fallas_m idicas, en calidad de reparacién directa de perjuicios
inmateriales (morales' a mis poderdantes, se condcne a los accionados a
reconocerles y pagales a cada uno de los siguientes CINCUENTA
SALARIOS MINIM(S MENSUALES LEGALES VIGENTES (50 S. M.

M. L. V), en su calilad de nietos, del fallecido TUAN PABLO PINEDA

OSPINA:

a) JUAN ANDRES § ANIN PINEDA (Hijo de Inés Pineda A)

b) LEON FELIPE $£NIN PINEDA (Hijo de Inés Pineda A)

¢) LAURA CRISTINA SANIN PINEDA (Hija de Inés Pineda A))

d) MILTON PINED/. ACEVEDO (Hijo de Gerardo Pineda A))

e) CRISTIAN PINED'A ACEVEDO (Hijo de Gerardo Pineda A.)

f) DIEGO ALEXAN DER DUQUE PINEDA (Hijo de Omaira Pineda A.)

8) JHON CAMILO PINEDA MONSALVE (Hijo de Juan Pineda A.)

h) FAOLA ANDREA PINEDA MONSALVE (Hija de Juan Pineda A.)

Que como consecuencia de la anterior declaratoria de responsabilidad

solidaria por fallas medicas, on calidad de reparacion directa de perjuicios

materiales a mis pode dantes, se¢ condene a los accionados a reconocerles y

pagarles a mis mandartes las siguientes sumas de dincro:

1. CUARENTA Y SIETE MIL, SEISCIENTOS PESOS M/CTE
(547.600.00) por cncepto de autenticacion de firmas en la Notaria Unica
de Sabaneta (Ant.) (Ver Prueba No. “17).

2. MIL CIENTO SELENTA PESOS M/CTE ($ 1.170.00) por concepto de
autenticaciones en la Notarfa No. 17 de Medellin (Ver Prueba No. “2™).

3. ONCE MIL SEISCIENTOS PESOS M/CTE ($11.600.00) por concepto
de autenticaciones en la Notaria No. 14 de Medellin (Ver Prueba No.
“37).

4. CUATRO MIL SEISCIENTOS CUARENTA PESQOS M/CTE
($4.640.00) por concepto de autenticaciones en la Notaria No. 14 de
Medellin (Ver Prueba No. “4™).
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2 A LA SUPERINTENDENCIA DE SALUD: Para que alleguen copias
autenticadas dc las mmvestigaciones imiciadas a CAJANAL por el excesivo
mal servicio prestado por CAJANAL, al sefior JUAN PABLO PINEDA
OSPINA, lo cual conllevd a llevarlo a su muerte.

3. A LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION: Para que alleguen
copias autenticadas de la investigacion disciplinaria iniciada  al
Representante Legal de CAJANAL y demas directivas, por el desastroso
servicio prestado a su afiliado JUAN PABLO PINEDA OSPINA,
consecuencia esta, que lo llevo a su deceso.

XI. ANEXOS

Poder especial para actuar a mi favor.

Copia de la cédula de ciudadania del sefior JUAN PABLO PINEDA OSPINA.
Copias de la Demanda y sus anexos para el respectivo traslado a los demandados.
Los documentos relacionados en el acapite de las pruebas.

Registro Civil de Nacimiento de DIEGO ALEXANDER DUQUE PINEDA.
Registro de Nacimiento de SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA.

Registro Civil de Matrimonio, de JUAN PABLO PINEDA OSPINA Y MARIA
ROBERTINA ARISTIZABAL.

Registro Civil de Nacimiento de OLGA LUCIA PINEDA ARISTIZABAL.
Registro Civil de Nacimiento de CRISTTAN PINEDA ACEVEDO.

Registro Civil de Nacimiento de NILTON PINEDA ACEVEDOQ.

Registro Civil de Nacimiento de JUAN ANDRES SANIN PINEDA.

Registro Civil de Nacimiento de LAURA CRISTINA SANIN PINEDA.
Registro Civil de Nacimiento de LEON FELIPE SANIN PINEDA.

Registro Civil de Nacimiento de GERARDQ PINEDA ARISTIZABAL.
Registro Civil de Nacimiento de ANA LUISA PINEDA ARISTIZABAL.
Registro Civil de Nacimiento de SIGIFREDO PINEDA ARISTIZABAL.
Registro Civil de Nacimiento de MERCEDES PINEDA ARISTIZABAL.
Registro Civil de Nacimiento de JHON CAMILO PINEDA MONSALVE.

Registro Civil de Nacimiento de PAOLA ANDREA PINEDA MONSALVE.
Registro Cwil de Naelnibwo de - OMAIRA PINEDA ARLSTLZABAL.

XU DIRECCIONES

- NACION - MINISTERIO DE LA PROTECCIOON SQCIAL:

- CAJANAL:
- SUPERINTENDENCIA DE SALUD:

- PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION:

- ACCIONANTES: Calle 54 No. 63 AA - 70, Bloque 67 Apto. 0], Medellin -

Colombia.
- BL SUSCRITO: Carrcra‘ﬂ,ﬁ’z
Colombia. o

Cordialmente,

2. Teléfouo 262 68 03, Medellin —

e e

RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN
C. C. 70.082.043 de Medellin
T. P. 73699 del C. S. J.

©



OTROS SI AL ACAPITE “V. HECHOS, ACCIONES, Y OMISIONES
PARA FUNDAMENTAR LA DEMANDA"

26. El sefior JUAN PABLO PINEDA OSPINA, en su calidad de padre
y abuelo era el centro de recogimiento de sus hijos y nietos,
duienes lo amaban intensamente por ese amor que siempre les
brindo, colapsando estos, con el fallecimiento de este
producido, a consecuencia de la nefasta prestacion del servicio
de CAJANAL y por lo tanto sufriendo moralmente, primero por

‘ - .su-enfermedad y la no atencion de la administradora de salud,

y segundo, por su posterior deceso.

OTROS SI AL ACAPITE “VI. RELACION DE CAUSALIDAD"

E%xiste relacion de causalidad entre el hecho dafioso y el dafio mismo
ic<i:n5umado, toda vez que el sefior JUAN PABLO PINEDA OSPINA, de
“aivanzada edad requeria de la prestacion del servicio de salud, de
f cé racter urgente precisamente por su avanzada edad u su enfermedad ,
jfcéf rrespondiéndole a CAJANAL prestar este servicio, puesto que el citado

:ra afiiado suyo, lo cual negligentemente no hizo, la citada

:dministradora conllevando a que al paciente se le agudizara su
ip{atologia por una oportuna prestacion del servicio, falleciendo a
‘;‘c%:msecuencia de esto el.. 3 de septiembre del 2003, con responsabilidad
ta bién de los entes de control, como: EL MINISTERIO DE LA
PROTECCION SOCIAL, LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION Y LA
S;< PER INTENDENCIA DE SALUD sobre CAJANAL, respecto a la relaciéon
de causalidad, ya que estas no hicieron absolutamente nada después

(m
déf las denuncias de mis mandantes, sobre el pésimo servicio de la

mencionada E.P.S, pues de haberla controlado inmediatamente, el hoy
%%falleudo hubiese tenido la oportunidad de gozar de un oportuno buen
sywcno medico, y por lo tanto con la posibilidad de subsnstlr pero no
: fqe asi.

XIII. CUANTIA RAZONADA, SOLICITADA

iTie;niendo en cuenta que al momento de presentacion de esta demanda
el salario minimo mensual legal vigentes es de TRECIENTOS OCHENTA'Y
UN MIL, QUINIENTOS PESOS ( $ 380.500), y estoy solicitando cien

@



;:salf arios minimos legales mensuales vigentes para cada uno de los hijos
‘d%' sefior JUAN PABLO PINEDA OSPINA, da un total entonces de
jTRECIENTOS CINCO MILLONES DOCIENTOS MIL  PESQOS
$ 305.200.000), toda vez que son ocho hijos los demandantes; mas la
E;ufma de CIENTO SESENTA Y UN MILLONES, CEICIENTOS PESOS
i($§ 161.600.000) también por los perjuicios inmateriales (morales),

f(:afusados a sus oc?;o nietos demandantes, a razon de cincuenta salarios
mTp’Lﬂmos mensual'es legales vigentes , para cada uno de ellos, mas la
sq a de OCHO MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL
;PE!%OS por los dafios materiales causaos a mis mandantes, durante la
iar%;fermedad-- y -posterior féllecimiento, pagados del peculio de mis-
méndantes, para un gran tétal‘de CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO
MILLONES, QUINIENTOS CINCUENTA Y. CINCO MIL PESOS
($/475.555.000). J pora lo semora Movia  Roberbing nrﬁﬁ'/v?abjﬁ/ te /%;dz,

Coaph il b Tt B e, po ey wle rinciils
| piron CFalleedidle). '
| XIV. DIRECCIONES

- CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL “CAJANAL”: Cr. 9 No. 10-
5 79 Santafe de Bogota D.C.
i MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL: Cr. 13 No. 32-76,
santafe de Bogotd D.C.
- SUPERINTENDENCIA DE SALUD: Cr. 13 No 32 -76
Santafe de Bogotd D.C.
| - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION: Cr. 52 No 15-80
| | Santafe de Bogot4 DC
| - LOS ACCIONANTES: Calle 54 No 63 AA - 70- Blogue 67,
Apartamento 101, Medellin Antioquia.
- EL SUSCRITO: Cr. 52 No 41-108, of. 402, Tel. 262 68 03 Medellin
Antioquia.
p
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Rubén Danco Munoy Palgarncn

Abogado

|

'I"ltulado U. de A. " Especializado U.P.B.

|
b
‘l“k*dellm, septienbre 29 del 2,006, o
; ‘ | 3 P FEIn e

n t' 3 ot 1.4 | i ) ;
foceora MEBADO 12° ASNSIRATIVO D) e
‘ . ‘ dalbd LN
VARTA CCILTA MAZRTD RLDAN g —— T ZUlb
Il. Jueza 12 Adininistrativa del Circuito. S G /Wm‘
B.5.D : R ¥ el
55,0, R I Y ] i

Resf,  "PROCESO. DE- REPARACION DIRACTA"
Dtes, MARTA ROBERTINA ARTSTIZABAL DE PINIDA Y OIROS Y OIROS.

;Lﬁ)dms. NACTON-MINISITRIO DE LA PROTHOCION SOCIAL, CAJANAL, SUPERINIENDENCIA DE SALID, Y LA PROCURAIURIA
4

GFNERAL DE LA NACICN,

Rdo. N¢ 2005-07651.

|
Asunto: "AD]IZ]INAIAMIANMHZIARE[‘WB\KIA, EN LA FLJACION EN LISTA"

I
|
Respetada Doctora

i
Actvando cano PROCURADOR JUDICTAL de los accionantes, respetuceanente procedo adicionar a la demaxda

le 1a referencia, en la fijacidn en lista, en los siguientes témiinos:

a) CON RELACION AL ACAPTIY: "IV-_ 10 QUE SE DIMANDA"

DEL NOMRAL QUINID: adeamis de las condenas a pagar las swms econfmicas alli descritas, pagadns
del peculio de ni mondante, sefiora MARTA ROBFRTINA ARISTIZABAL, DE PINEDA, esposa del fallecido

[udhtalastomosiatimieg

reconocerle Yy pagarle todos _1os intereses causados, desde el pago wisan de cada suma, lesta que
X

real y concretamente se le concelen, asi como las respectivas indexacciones, para lo cual tendr

en cuanta su DesPacho el TRC, asl cam la devaluacidn del peso Colombiano, debidamente certificado

por el banco. de la Repliblica, y demAs indicadores de pliblico conocindento, swms econlmicas pagadas.-
e

‘aderfis, por hijos.y mietos del occiso, tal y camo lo demtiestro con los recibos y facturas adjuntas

a la demanda y que sirven com pruebas documentales para las solicitades condenas.

b) DEL ACAPTTV: V. HECHOS, AQCIONES Y OMESEHONES PARA FUNDAMENTAR LA DEMANDA"

26, Mis maxndante: en medio de la desesperacifn, observando a su esposo, padre y abuelo delicado
de salud y observamlo la desidia de CAJAMAL, optaron por aculdir a otros entes de superior cate-
goria, siempre con el &nimo que le ordenavan a CAJANAL atender al sefiora JUAN PABLO FINKDA

OSPINA, caw: La Superintendencia de silud, el Ministerio de Ia Proteccion Social y, finaboonte

1o PROCURADURTA GENFRAL DE LA NACION, de los cuales minguno se interesd por ordeuar una adecuvla

Y g N A Y SN ATAT B T ARt S 3 s

Carrera 52 No. 41 - 108 Oficina 402 Frente a Edatel Telefax 262 68 03 Medellfn Co|ombia
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g 2%
. . v o ' )
' ‘ - atencidn nédica al sefior JUAN PABIO PINEDA (BPINA, por parte de CAJANAL, desconociendo de @sta

fonm los ‘Derechos Fundamentales del citado, camo: VIDA, SALUD, DIGNIDAD, entre otros, convir—

tiéndose en couplices directos de la mla atencidn médica y el posterior desceso del mencionado,

|
|

27, Ninguno de los entes de coptrol del Fstado inmicid investigacidn contra a gin(os) responsmbles,
| ‘ por la mela atenciGn médica al esposo, padre y abuelo de mis mandantes, demostrando con ello,
( la poca importancia que tishen para ellos en Colombia, una vida tumna, com la del sefior JUAN -
| | _PARD PINEDA OSPINA, o

i
|
i

P

| 28, Debido al fallecimiento del esposo, padre v abuelo de mis mandantes, estos ban padecide el dolor,
] la tristeza, el agobdo y dolor moral, mixime, temiendo en cuenta que siempre estuviemn oheserveny
do sus padecimientos, mientras trataban desesperadamente de que lo atendiera CAJANAL, w.ilmlnria"—
mente, pus era afiliado de esa entidad, o por orden de alguna de las denfis entidades de superior
- | | -categoria, como. las hoy demandadas, pubs &1, como la buela, sefiorn MARTA ROBERTINA ARISIIZBAL
DE PINEDA, eran juntos en centro de unifn de toda la fandilia PINEDA-ARISTIZABAL, accionantes,

I
|
H
!
i

{ ¢} DEL AGAPTIE: "VI, RELACTON DF CAUSALIDAD"

| tn el evento que nos ocupa, la responsabilidad civil de CAJANAL, es adecuable al régimen general
| d;n la responsabilidad, toda vez que bubo una negligencia por parte de &sta, surgiendo como consecuen
cia grave, cam lo es la perdida de una vida humna, con las siguientes consecuencias para sus Conti~
[ liares los hoy demanvlantes y con una clara relacién de causalidad entre las negligencias, anisiones,

| ml servicio, y el posterior fallecimiento del esposo, padre y abuelo, seiior JUAN PARLO PINFDA QGPINA,

] o‘aktondluxlose esa relacidon de causalidad y responsabilidad a los deiis demandados, como: SUPFRINTEN-

?§ mmm DE, SALUD, MINISTERIO Di 1A PRODIOCHON SOCTAL y Ia PROCURAIURIA GRNURAL DE LA NACTON, porque

: (m sus condiciones superiores de CMANAL, no intervinieron oportunamente a los Ulanados de mis nenvdaur-

tes, para que la primera, por lo menos intentara salvarle la vida al pluricitado fallecidq, demstrando
i, cc‘m ello, las graves fallas del servicio, tanto la primera, cam las segundas.

g dl) DEL ACAPTIE: "VIT, FUNDAMENIOS DE DERECID"

Adens de las normas citadas en el cuadernillo principal de la dewanda y las citadas jurispruden—

' cias del H.; Consejo de estado, tambifn se deben de tener en cuenta la reiterda jurisprudencia

| de la l. Corte Constitucional 'y‘ de la mism Corte Suprema de Justicia, refiriéndose a la Responsa—

bilidad médica y las fallas del servicio, lo cual ocurrio en el evento quo nos ccupa.

| ACLARACTON DE LA DEMANDA.

m la domanda propuesta he venido refiriendore a la responsabilidad nédica, aclarando que nfs que
J,z»z responsabilidad wbdica lo que hubo en el caso concreto del fallecido, sefor JUNA PAIRO PINEDA

CSP]NA fueron was fallas en el servicio, toda vez que camo lo be anotado antes, hubo nepligencia

1| ylabuso por parte de CAJANAL, en la atencidn al fallecido, mientras que por parte de las denfis daumr-».

| dadas hubo acolitamientos a ese pauperrimo servicio,
i
{

| &) DL AcsPTIT: "X, PRUEBAS"

| Del Literal C.: INSPEOCION JUDICTAL, Y NOMRAMIENIO ¥, PERITO ISPICIALIZADO, DF LA LISTA DE AUXTLI-

———

f i



. } — Respetuosamente solicito al Despacho, fijar hora vy fecha para la realizociin de INSPROCTION JUDICTAL

‘acan;ni“mdos con un perito especializado, designado por su Despacho de la lista de awiliares e
1'1 Juqm, a les libros y denfis docunenms reposantes en el archivo de CAJANAL, entre ellos la histo-
m clmlm del sefior JUAN PARL) PINEDA QGPINA, relacionada con la enferwedad motivo de su falleci-

xuulto, en la que certificar el profesional perito, cvdl ern el estado de salud de &ste, un nes

am,ec de su doc:cwo, de acuerdo ccm esa historia clindca,(fstas diligencins se realizarfio on la 1S
(WJAL
| Del Literal D.: MMAWM&MWI&EIMNM

S A AP T S TS A TR LTI RS T R,

Con fundamento en el inciso 39 del articulo 199 del C. de P.C., respetuosanente solicito al despec
ORDINAR a los representantes administrativos legales de los demandados, rendir infopwes oscritos
bajo la gravedad del Jiramento, sobre los hechos debatidos y que a ellas conciernen, deteminados
en la demanda de la referencia, dentro del del témmino que su Despachio seiale, con la advertencin
de que siTio se fémite en oportumdad sin mwotivo justificado o no se rinde en formm explicita,
se impondrd a los responsables unas miltas que van de los cinco(5) a los diez (10) salarios miniins

P

|
Il mensuales,
|
|

Del literal E.: FXHIBICION DE LIBROS Y OIROS DOCUMENIOS,

respetuosamente salicito al Despacho ORIENAR a los demandados exhibir en diligencia, de la cual

| se fijard fecha y hora, todos 105, libros y demfis documentos que tengan en su poder y que tengan
| || relacion con: 1) Pagos a la EPS por perte del fallecido JUAN PADLO PINFDA OSPIMA. 2) denuncios
de mis mandantes . 3) Histoiras clinicas del fallecido. 4) Copagos por parte de los accionantes.
15 5) Atenciones nédicas, independientes de la FP3 CAJANAL y autorizados por &sta. 0) Ixfmenes al
fl;z.lllecido. 7) Docurentos donde conste el cuplimiento a la Tutela proferida a favor de 1os acciovados
p]‘c!)r parte del Juzgado 12 Civil del Circuito de Medellin.

1 | Del literal F.: EXHORIOS.
i

" 4. AL HOGPTTAL PAHLO TCRO URIBE

Para que allegue y obre en le proceso de al referencia, copias autfnticadas de la histOria
clinica de quien en vida respondia al nombre de JUAN PAHO PINEDA OSPINA, de quien informmé el

fiero de su cadula de ciudadania, en el transcurso del proceso miswo, relacionada con la enferme-

| dad tratada en ese centro asistencial en el afio 2.003, -

‘ 5. A CAJANAL

piso doce(12)-del edificio 14 dellin, en el aiio 2,003,

Cc. 70'(32043del\fbdellin T.P. 73.699 C.5.J.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN EN DESCONGESTION

Medellin, treinta (30} de enero de dos mil frece {2013)

 Proceso !‘ Réporocvon Directa.- e
:__]}em_ggg_gg_fg MARIA ROBERTINA ARIST!ZABAL DE PINEDA Y C)_T_RQI';;

'Demandado  NACION - MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL.
: _CAJANAL SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD Y

. 1PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.-
| Radicado 105001 23 31 000 2005 0765101

Instancia  Primera.- A

Fiovidencia__ Senlencia Nro. 011 de 2013- .
femas y |- Responsabilidad del Esiado / Falla en la Presiacic
| Subtemas i del Servicio de Salud.-

- Falla Administrativa.-
S |- Concausa.- )
: Decision : Accede parcialmente a las Pretensiones de la
| Demanda:

! - Pérdida de la Oportunidad de Recuperar la Salud.-
i
i

135 sefiores MARIA ROBERTINA ARISTIZABAL DE PINEDA, ANA LUISA Pinbis
ARISTIZABAL, OLGA LUCIA PINEDA ARISTIZABAL, INES PINEDA ARISTIZAGL »f,
GERARDO PINEDA ARISTIZABAL, OMAIRA PINEDA ARISTIZABAL, MERCEDES PINED »
ARISTIZABAL, JUAN ANDRES SANIN PINEDA, LEON FELIPE SANIN PINEDA, LAlk
CRISTINA SANIN PINEDA, MILTON PINEDA ACEVEDG, CRISTIAN PINEDA ATEVEL:
DIEGO ALEXANDER DUQUE PINEDA, y SIGIFREDO PINEDA ARISTIZABAL, todlus
actuando en nombre propio, y el Ullimo iambién en represeniacion de sus fup
menotes JHON CAMILO PINEDA MONSALVE Y PAOLA ANDREA FIWEL -~
fONSALVE, nombran apoderado judicial y presentan demanda cornifra i
NACION — MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL, CAJANAL S.A. EPLY.
SUPERINTENDENCIA DE SALUD y PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, e
wjercicio de la Accién de Reparacion Directa. consagrada en el articule 8¢ de
Codigo Coniencioso Administrativo, para que, previo el frdmite del proceso, .z
cceda alas siguientes:

1. PRETENSIONES



k. Para LAURA CRISTINA 3ANIN PINEDA, en su calidad de nieta de =
victima; la suma de quince (15) salarios minimos legales mensual: s
vigentes.

l.  Para MILTON PINEDA ACEVEDO, en su calidad de nieto de la victima, 3
suma de quince (15) sa arios minimos legales mensuales vigentes.

m. Para CRISTIAN PINEDA A CEVEDO, en su calidad de nieto de la victim:i,
la suma de guince (15} ;alarios minimos legales mensuales vigentes.

n. Para DIEGO ALEXANDEIl DUQUE PINEDA, en su calidad de nielo de |3
victima, la suma de quince (15) salarios minimos legales mensualk s
vigentes.

o. Para PAOLA ANDREA PINEDA MONSALVE, en su calidad de nieta de 1 3
victima, la suma de quince (15) salarios minimos legales mensuaie s
vigentes.

En cuanto o SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA, observa el despacho que i
en la demanda, ni en la adcién a la misma, se solicita la reparacion d 3
algin dafo o perjuicio para ella, vy siendo esta jurisdiccién de naturalez 3
rogada, no puede este depacho acceder a mdas de lo pedido y e
consecuenciq, frente a ella no habrd decreto de suma alguna.

De ofro lado, frente al joven JHON CAMILO PINEDA MONSALVE, el registro civ |
de nacimiento aportado para probar parentesco (F. 97). paraddjicament »
no indica el nombre de ios pcdres, y en esa medida, no sirve para el efectc .
Por io tanto, no encontrandose probada su relacion de parentesco con ¢ |
senor Juan Pablo Pineda Ossina, se niegan frente a él las suplicas de |
demanda.

Lo anterior de conformidad con los criterios establecidos por el Honorabl
Consejo de Esiado, en sentencias dz2! 6 de septiembre de 2001, expediente;
Nos. 13.232 y 15.646, en las cuales 6 tal indemnizacion, perjuicio moral, e 1
cien salarios minimos legales mensc ales vigentes, en los eventos de mayc -
infensidad, abandonando aii el criterio de aplicacién extensiva de o
normas sobre la materia que se habian adoptado en el Cédigo Penal, pc-
considerarlo improcedente, y para dar cumplimiento a lo previsto en lo;
articules 16 de la Ley 446 de 1978 y 178 del C.C.A.. que ordenan I
reparacion integral y equitativa del dafo y la tasacion de las condenas e
moneda legal colombiana, respectivamente.

9.2.- Perjuicio Material:
9.2.1.- DANO EMERGENTE.

“en desarrolio de lo anterior, ¢ térmitos del articulo 1613 del Codigo Civii, Io




necesarios para imponer tal condena.

En mérito de lo expuesto, EL JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO L.
CIRCUITO DE MEDELLIN EN DESCONGESTION, en nombre de Ia Republica de
Colombia y por Autoridad de la Ley;

rALLA:

PRIMERO.- DECLARESE PROBADA LA EXCEPCION DE FALTA DE NEXO CAUSs..
propuesia por la Procuraduria General de la Nacién, la Superintendencia
Nacional de Salud y la Nacidn - Ministerio de la Proteccidon Social.

SEGUNDO.- DECLARESE Administrativa, Exiracontractual v Concurrentemerie
responsable a CAJANAL S.A. E.P.S. (Liquidada), de los perjuicios de ordet:

pairimonial y extrapatrimonial sufridos por la familia del senor JUAN PABLO)
PINEDA OSPINA,

TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, CONDENESE a CAJANAL $.-
E.PS. (Liquidada), a pagar a los demandantes, los siguientes perivicios:

Perivicio Moral:

a. Para MARIA ROBERTINA ARISTIZABAL DE PINEDA, en su calidad de
esposa de la victima, la suma de treinta (30) salarios minimos leaales
mensuales vigentes,

b. Para ANA LUISA PINEDA ARISTIZABAL, en su calidad de hija de la
victima, la suma de treinta (30) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

c. Para OLGA LUCIA PINEDA ARISTIZABAL, en su calidad de hija de I
victima, la suma de treinta (30) salarios minimos legales mensuales
vigentes. '

d. Para INES PINEDA ARISTIZABAL, en su calidad de hija de la victima, la
suma de treinta (30) salarios minimos legales mensuales vigentes.

e. Para GERARDO PINEDA ARISTIZABAL, en su calidad de hijo de la victima.
la suma de treinta (30} salarios minimos legalées mensuales vigentes.

f. Para OMAIRA PINEDA ARISTIZABAL, en su calidad de hija de la victima,
la suma de freinta (30) salarios minimos legales mensuales vigentes.

g. Para MERCEDES PINEDA ARISTIZABAL, en su calidad de hia de la
victima, la suma de treinta {30) salarios minimos legales mensuale:
vigentes.

h. Para SIGIFREDO PINEDA ARISTIZABAL. en su calidad de hio de ki
victima, la suma de treinta (30} salarios minimos legales mensuaies
vigentes.



i. Para JUAN ANDRES SANIN PINEDA, en su calidad de niefo de la victime,
la suma.de quince (15) «alarios minimos legales mensuales vigentes.

j. Para LEON FELIPE SANIN PINEDA, en su calidad de nieto de la victima, I
suma de quince (15) sal arios rinimos legales mensuales vigentes.

k. Para LAURA CRISTINA ¢ANIN PINEDA, en su calidad de nieta de I
victima, la suma de quince (15) salarios minimos legales mensuale;
vigentes. ‘ }

I. Para MILTON PINEDA ACEVEDC:, en su calidad de nielo de la victima, I
suma de quince (15) salarios v inimos legales mensuales vigentes.

m. Para CRISTIAN PINEDA ACEVELO, en su calidad de nieto de la victimc,
la suma de quince {15) <alarios minimos legales mensuales vigentes.

n. Para DIEGO ALEXANDER DUQUE PINEDA, en su calidad de nieto de 1
victima, la suma de quince '15) salarios minimos legales mensuale;
vigentes. .

0. Para PAOLA ANDREA PINEDA MONSALVE, en su calidad de nieta de I
victima, la suma de quince '15) salarios minimos legales mensuale |
vigentes.

Perjuicio Material;

Dano Emergente: A cargo de CAJANAL S.A. EPS. (Liquidada), Un tolal de
SEIS MILLONES CIENTO CUARENTA Y NUEVE MIL CIENTO DOCE PESOS
($6.149.112}, de los cuales, $EIS MILLONES CIENTCQ CUARENTA Y SEIS MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y SETE PESOS ($6.146.437) son pagaderos a la
senora Ana Luisa Pineda Aristizabal; y DOS MIL SEISCIENTOS SETENTA Y CINCO
PESOS {$2.675). pagaderos a Ic: senora Inés Pineda Aristizabal.

CUARTO.- Entiéndase que la ¢ondena impuesta en esta sentencia a cargc .
de CAJANAL S.A. EPS. (liquidada). seré asumida por LA NACION -
MINISTERIO DE LA PROTECCIOM SOCIAL, en virtud de lo preceptuado por e
Decreto 4409 de 2004, Articulo 18, pcragrafo 2, por medio del cual se ordend
ta Disolucion y Liquidacién de (CAJANAL S.A.E.P.S.

QUINTO.- NIEGUENSE las dema: pretensiones de la demanda.

SEXTO.- La entidad condenaia, dcrd cumplimiento a lo dispuesto en este
fallo, dentro de los términos ndicados en los articulos 176, 177 y 178 de
C.CA.

SEPTIMO.- No condenar en ccsias en este proceso, de conformidad con e
artculo 171 del C.C.A., modificado por el articulo 55 de la Ley 446 de 1998.




Medeliin, 13 de junio de 2013

RUBEN DARIO MUROZ PULGARIN
Medellin -

Asunto: Solicitud de enmienda por incumplimiento de Contrato de Prestacién de Servicios
Profesionales del 17 de noviembre de 2004

Respetuoso saludo. Después de intentar contactario infructuosamente en innumerables ocasiones
a nimero telefonico +4 262 68 03, me veo obligada a recurtir a este medio de comunicacion.

Como es de su pleno conocimiento, el pasado 30 de enero, el Juzgado Segundo Administrativo de!
circuito de Medellin en Descongesiitn, profirid Sentencia No. 011 de 2013 en Primera Instancia, en
refacion con el Proceso de Reparaciin Directa (Radicado 05001 23 31 000 2005 07851 01), en la
cual dicho Juzgado “Accede parciaimenie a las Pretensiones de la Demanda®.

Una vez leido cuidadosaments el fallo referido, nolo que la Sentencia, en su pagina 24, reza lo
iauiente:
ﬂwm«ummmmmum”m
wymmwmmnmm
despacho acceder & més de lo pedido y en consecuencia, frenfe a effa no habrs
decreto de suma alguna.™

. Ante tal pronunciamiento que, dicho sea de paso, usied nunca menciond ni durante la lamada
efectuada a Ana Luisa Pineda Arisiizibal (una de las demandanies) el pasado mes de marzo con el
fin de dar informe sobre la Sentencia, ni duanie ka reunibn amplia sosienida con todos los
demandantes el pasado 2 de abrll, me vi obligada a realizar una minuciosa lectura de los
documentos presentados por usted (Demanda y adiciones a la misma), corroborando lo sentenciado
por el Juzgado.

Cumm”mm,yomhbwmsmm&wdem
Profesionales el 17 de noviembre de 2004, con el objeto de presentar una demanda ordinaria de
REPARACIONDIRECTA;&dTMMd&AMymmMmbm
a mi respecta, fueron incumplidos debido a que usted omitié Solicitar Reparacién Directa a mi
nombve, solicito respetuosamente me sea reconocido el mismo valor que finalmente se le otorgue a
los otros demandantes en iguales condiciones a las mias (niefos de Juan Pablo Pineda Ospina), por
el presenie o fulurofs) Juzgadofs) que emilan Seniencias en relaciin con ia Demanda seftalada,
pues de haberse presentado las pretensiones con el cuidado debido, el resultado debib haber sido
igual al del resio de mis primos. Para tal fin, propongo que dicho valor sea deducido de lo que a

* Subrayado por fuara deal texto original.

ANEXCU £



usted, por Contrato, le comesponderii por ccnceplo de Honorarios como compensacion de su
omisién en lo que a mis intereses pecut karios ¢ fresponde.

Espero que esta propuesta conciiatoria le sea s alistactoria y quedo atenta a su pronta respuesta.

Atentamente,
RAMILENA GUI P.
CC 32.106.421 -

Cel: (310) 513 27 04 |
Mmmma 70 Blogue 67 apio 101, Medelin.

s /2@5_
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Medellin, 4Q1de 2014

Abogado
Rubén Dario Mufioz Pulgarin
Medellin.

Asunto:Propuesta
Proceso: Reparacién directa en el caso del sefior Juan Pablo Pineda Ospina.
Radicados: 05001 23 31 000 2005,07651 01

05001 23 31 000 2005 07651 02

Cordial saludo,

Teniendo en cuenta los hechos acaecidos con respecto a la sentencia proferida de segunda V
instancia con relacién al proceso de Reparacién Directa a favor de nuestra familia y en la que usted
actué como apoderado nuestro, en la cual no hubo fallo positivo a 4 miembros de nuestra famllia,
nos permmdos presentar lo sigulente :

~ HECHOS

2004(abogado Rubén Mufioz y la familia Pineda Aristizibal), en el cual su objeto..
contractual fue la presentadén de una demanda ordinaria de reparaci6n directa, en dénde
se pactaron unos honorarios del 36% sobre las pretensiones causadas. .
2. El 22 de agosto de 2005, present6 ante el Tribunal Admimstrativo de Antioquia una
_demanda de reparacion directa, a nuestro nombre.
2.1.En la mencionada presentacién de la demanda en el titulo IV. Lo que se demanda, en
el numeral CUARTO solicit6 los perjuicios morales a favor de todos los nietos,
omitiendo la solicitud de dichos perjuicios a favor de SANDRA MILENA GUINGUER
PINEDA. (folio 103 del proceso), omisién muy grave, si tenemos en cuenta que la’
jurisdiccion de lo contencioso administrativo es una jurisdiccién rogada. -
3. En la sentencia de primera instancia del 30 de enero de 2013 del juzgado segundo
administrativo del circuito de Medellin en Descongestion, niimero 011 de 2013 se accede
parcialmente a las pretensiones de la demanda.
’ 3.1.En dicha sentencia en la pdgina. 24 el juzgado expresé lo siguiente: “En cuando a
X SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA, observa el despacho que ni en la demanda, ni
' en la_adicién de la mism olicita la reparacién de algun icio para ella
y siendo esta institucién de naturaleza rogada, no puede este despacho acceder a
mads de lo pedido y en consecuencia, frente a ella no habra decreto de suma alguna.”
(texto subrayado fuera del texto onglnal) Situacién que pone en ‘evidencia la omision
profesional realizada por usted al no incluir a una de las demandantes en las
pretensiones de la demanda. '
3.2.En la pagina 24 de la misma sentencia se expresa lo siguiente: “De otro Iado frenteal -
joven JHON CAMILO PINEDA MONSALVE, el registro civil de nacimiento aportado para

‘ 1. Celebramos con usted un contrato de prestacién de servicios el dia 17 de noviembre de-



pro’bar parentesco (F. 37), paridéjicamente no indica el nombre de los padres, y en
esa medida, no sirve para el efecto. Por lo tanto, no encontrdndose probada su

relacion de parentesco con el :iefior Juan Pablo Pineda Ospina, se niegan frente a él -

las saplicas de la demiinda.” Esta situacién también demuestra un acto de omisién
suyo al no realizar la (lebida evaluacion de las pruebas aportadas por sus clientes;
pues si bien es un error que pt.do haberse evitado con la lectura del registro civil de
nacimiento, no se les uede a:hacar ninguna culpa, ya que su ignorancia en temas
juridicos y normativos hacen co nfiar que el documento solicitado en la notaria est4 en
debida forma, ademds, se reali. 6 con usted, profesional en derechos, un contrato de
prestacién de servicios para la j resentacién de la demanda, tema que evidentemente
es su especialidad y 10 la niestra, por ello es usted en calidad de abogado, el
_responsable de realizar la evali acién de la documentacién aportada por sus dientes,

en aras de una correcta preseniacién de la demanda.
Posterior @ la sentencia, fu enviad3 una carta por Sandra Milena Guinguer Pineda el 13
de junio de 2013en la cua solicit¢, dada la omisién por parte suya expuesta en dicho
comunicado, el reconocimicnto del mismo valor que finalmente se le otorgue a los otros

demandantes en igualdad (/e condi:iones con ella, es decir, nietos del sefior Juan Pablo

Pineda Ospina.
El 13 de febrero de 2013uisted piesentd, ante el juzgado segundo administrativo del
circuito de descongestion, r 2curso ¢ e apelacién en contra de la sentencia N 011 del 30 de
enero de 2013, entre las cu iles solitité al despacho pronundarse en cuanto a lo sucedido
con Sandra Milena Guinguei y Jhon Zamilo Pineda en la sentencia de primera mstancla En
dicho recurso, admite ustedl, que Sindra Milena Guinguer Pineda no fue mclulda en las
~ pretensiones de la demand:, y en u intento por subsanar dicha omisién, argumenté que
estaba plenamente probadc que ell3 es nieta de Juan Pablo Pineda Ospina y por lo tanto
tiene los mismos derechos que el resto de sus familiares y que de no acogerla en las
pretensiones, seria una viol: cion al clerecho de igualdad. '

El 12 de febrero de 2014 su bronu« ci6 el juzgado segundo administrativo del circuito de

descongestién, sobre el recurso de apelacién, en sentencia N° 027 de 2014. Entre los

aspectos mas relevantes de dicha se 'tencia estén los siguientes: -

6.1.Aumento del monto d? Ias protensiones con rela< i6n a la sentencia de la primera
instancia.

6.2.Con relacién a SANDIIA MILINA GUINGUER PIlIEDA,indlca la juez de segunda
instancia que el juzgaco de primera instancia si se pronuncié sobre ella, por esta
razén se confirma la nogativa 1 reconocer el perjuicio moral a ella. Pigina 61 de la
sentencia de apelacié, folio 801 del proceso. Situacion que confirma la tesis
anteriormente expuest: en el niimeral 3.1 de este documento,

6.3. Ademiis, tampoco reconoce lo: perjuicios morales de los sefiores CRISTIAN PINEDA
ACEVEDO y NILTON PIt IEDA ACEVEDO por haberse presentado copia informal de los
registros civiles de nacimiento ' pagina 61 de la sentencia de apelacion, folio 801 del
proceso). Dejando clar) que d chas pruebas no pueden ser tenidas en cuenta del
reconocimiento de los actores, “toda vez que fue aportado de manera irregular al




pro'ceso, en tanto no fue una prueba debidamente solicitada, decretada y aportada,
lo que vulneraria el derecho de defensa y contradiccion de la accién”. (pégina 62 de la
sentencia de apelacién. Folio 801 del proceso). B
También indica el juzgado de segunda instancia que: “Teniendo en cuenta la
normatividad citada, la Sala considera que no es procedente, tener en cuenta como
’ prueba dentro del presente proceso la copia autentica del registro civil de nacimiento
aportado por la apoderada de la parte demandante adjunto a su escrito de apelacién;

vulnera el grincigvo del debido proceso y de contradiccién, puesto que la parte

demandada no tuvo | rtunidad de col ! irla.” : '
El argumento de la juez confirma nuestros argumentos expuestos con antelacién,
pues équién sino el profesional en derecho conoce los términos y oportunidades
procesales dentro de un proceso?

6.4.Con respecto a JHON CAMILO PINEDA MONSALVE, simplemente confirmé lo dicho la
sentencia de primera instancia, pues, aduce, que del documento en referencia
(registro civil de nacimiento) no se puede colegir, quienes son sus padres y menos aun

su abuelo. Se confirma el argumento expuesto en el numeral 3.2 de este documento.

Esta sume de hechos llevaron a que lqs jueces excluyeran de la sentencia positiva a CUATRO (4)
miembros de la familia Pineda Aristizabal, todos ellos nietos del sefior Juan Pablo Pineda Ospina. -

PROPUESTA

Teniendo en cuenta que las obligaciones de los abogados no es de resultado, sino de medio, asi
que la responsabilidad que se le endilga no es por el resultado de la demanda, sino por las razones
a las cuales llevaron a los juzgados a fallar de esa manera, es decir, la presentacién de la demanda
en debida forma (incluyendo las pretensiones), asi como la revisién y verificacién de” los

~ documentos que sus apoderados le entregaron como medio de prueba, pues quien tiene la pericia

profesional para revisar su validez o no es el profesional en derecho contratado para tal fin.

Dichas situaciones |Iévaron a excluir de la sentencia a: SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA, JHON
CAMILO PINEDA MONSALVE, CRISTIAN PINEDA ACEVEDO Y NILTON PINEDA ACEVEDO, que de
haber sido incluidos en el fallo, a cada uno le corresponderian 30 smimv, es decir: 18'480.000.‘

Teniendo en cuenta que el contrato realizado con usted es por el 36% de las pretensiones, esos

"18°480.000 pesos, serian realmente 11 827.200 multnplicado por los 4 nietos es igual a 47° 308.800’

pesos.

Nuestras propuestas son:



4

1. Que usted les reconozca e\ totald '000.000 de pesos por las omisiones debidamente
probadas en las que usted incurrié en el proceso, frente a SANDRA MILENA GUINGUER
PINEDA, JHON CAMILO PINEDA MOIISALVE, CRISTIAN PINEDA ACEVEDO Y NILTON PINEDA
ACEVEDO. ' ‘ ’

2. Teniendo en cuenta el humeral novi:no del contrato de prestacién de servicios celebrado
entre usted y nuestra familia indica: “En caso de presentarse incidentes entre los
poderdantes y el procurado: judicial: de Presentarse desacuerdos entre los poderdantes y
el procurador judicial, antes de acudiir a las autoridades legalmente constituidas, tratarin
las partes de llegar a un acuerdt conciliatorio, para lo cual acudirdn al centro de
conciliacién de la ASOCIACHIN DE CONSUMIDORES DE ANTIOQUIA, ubicada en la carrera
49 N 49 - 48, cuarto piso ce la ciulad de Medellin, o a otros control de conciliacién de
esta ciudad.”, nuestra segt inda propuesta, de no aceptar la primera, es la citacién a
conciliacién, con el fin de cc ntinuar con los procesos judiciales y de sancién a los que hay
lugar.

Esperamos su respuesta.

Si transcurridos 15 dias calendario lesde I entrega de este documento no recibimos respuesta
alguna, procederernos a la citacién espectira ante un centro de conciliacién, con el fin de iniciar
los procesos judiciales y sancionator os corre spondientes.

Muy respetuosamente,

Familia Pineda Aristizabal(16 firmas).

Mlﬁ«m@“ft é( .&mnﬂn_emﬂ.o ST Zaba)

Ana Luisa Pineda Ans tizdbal Omaira Pineda Aristizabal
Hija Hija

e 39‘2"//&35’57 - =Z1393928
B Donl ek M4

Olga Jucia Pineda Aristizabal - ercedes Pineda Aristizabal
Hija s Hija
- 21AEIESY .= ?175 7803

lngs Pineda Anstlzéb.;l o a%ine stizdbal '
Hija Hijo
cc’amf/?e%a/ e i_ﬁzﬁ;




4  Cosher g £

Sigifredo’ﬁineda Aristizabal Cristian Pineda Acevedo
Hijo Nieto

. Fo. (O] B E « 96764154
\U A\ (Xl\ﬁ\k ‘%_S&(\\\\\ P

ian And in Pined .
‘:‘:220 " rés Sann neee Laﬂla Cld‘\nu:- Sumn p\'\tdﬁ

e ASEIAY

6&&4 /’VL é—vﬂ}’v P Laura Cristina Sanin Pineda

Nieta

Sandra Milena’Guing'uel‘-FJineda
Nieta /039 {48308
«32.40b 421

/‘ o 7 . f";w, . 75‘ Diego Alexander Duque Pineda

Nieto

< (017133135

Ledn Felipe Sanin Pineda

« 36FF 27 Yo Adkireda N
‘ : - Paola Andrea Pineda Monsalve

N Basda X w 101MI0TS .

Nilton Pineda Acevedo

Nieto
« F3e5.214 . | or G o 0
Jhon Camilo Pineda Monsalve
Nieto
- . 4013 o] 480

. A M /27?@% o) /,zp/,,y,



\q

Comscjo Superior
de fa Judicavery

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA ANTIOQUIA

CONSTANCIA

Medellin, 12 de noviembre de 2014, en la fecha pasan las presentes diligencias al
despacho del Dr. GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ, para los fines
que el honorable Magistrado estime pertinentes.

ONle €L

NATALIA ROJAS LOPERA
ESCRIBIENTE
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Seiior(a):
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA

MEDELLIN

Certificado No.: 15914-2014

Revisados los registros que contiene nuestra base de datos y archivos fisicos se constaté que el(la) doctor(a) RUBEN
DARIO MUNOZ PULGARIN, identificado(a) con Cédula Ciudadania niimero 70082043, se encuentra inscrito
como abogado, titular de la tarjeta profesional nimero 73699 expedida 13 Jul 1995, documento que a la fecha se
encuentra VIGENTE.

Las siguientes direcciones son las que tiene registradas:

DIRECCION CIUDAD TELEFONO
Oficina CARRERA 52 NRO 41 -108MEDELLIN 2626803
OFICINA 402
[Residencia CL. 50 #33-33 MEDELLIN 2160629

Fecha ultima actualizacién - Ley 1123 de 2007, 12/06/2007
Se expide la presente en Bogotd D.C. 26 dias del mes de Noviembre de 2014

Yol Yoot e

MERCEDES MARTINEZ DE MUNOZ GUSTAYO ADOLFO HERNANDEZ
QUINONEZ
Director Registro Nacional de Abogados Presidente(a) Sala Disciplinaria

Consejo Seccional Antioquia

Realizado por:

ANDRES JULIAN RODRIGUEZ GARCIA
Escribiente Nominado

Consejo Seccional Antioquia

Carrera 8 # 13 - 82 piso 5. E-mail: regnal@cendoj.ramajudicial.gov.co
PBX: 3817200 Ext. 7511 a 7520 - Fax: 2842127
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CERTIFLCA@O DE ANTECEDENTES DISC&PL}NARIOS

i

o ¥ DE ABOGADOS “3

i LA SUSCRITA %ECRETARIA JUDICIAL
“ DE LA SALA JURISDIGCIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICADO No. 315483

CERTIFICA: {0
Que revisados los archlveé de antecedentes de ‘esta . Corporacnon asi coﬁ'w los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen registradas sanciones contra..el “(la) doctor (a) RUBEN DARIO MUNOZ

PULGARIN identificado (a) eon la cédula de ciudadania No. 70082043 yavla tarjeta de abogado (a)
No. 73699 o

Nota: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesmnal 6 los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www. ramajudlclawov co en el link Ceryﬁcado de Antecedentes D|$C|p||nar|os

Bogota, D.C.. DADO A LOS VEINTISEIS (26) DIAS.DEL MES  DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
CATORCE (2014)

(N 727

YIRA LUCIA OLARTE AVI
SECRETARIA JUDICIAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE ANTIOQUIA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA

Medellin, Primero (1) de Diciembre de dos mil catorce (2014)
Ref: Radicado 2014-2324 (Ao)

Acreditada como esta la calidad de Abogado del doctor RUBEN DARIO MUNOZ
PULGARIN asi como la ultima direccion registrada en la Unidad de Registro Nacional
de Abogados, se sefiala el dia LUNES VEINTISIETE (27) DE ABRIL DE DOS MIL
QUINCE (2015) a las CUATRO DE LA TARDE (4:00 PM) para llevar a cabo la
audiencia de pruebas y calificacién del proceso, de conformidad a lo dispuesto en el
Articulo 104 de la Ley 1123 de 2007.

Para el efecto se ordena:

1. Enterar de lo decidido al Sefor representante del Ministerio publico.

2. Citar por el medio mas eficaz al denunciado para que comparezca a la audiencia,
advirtiéndole que en la misma, de conformidad con el articulo 105 ibidem, se
cumpliran las siguientes actuaciones:

A) Se le presentara la QUEJA elevada por SANDRA MILENA GUINGUER
PINEDA

B) Se enterara al disciplinado que tiene derecho a rendir version libre sobre los
hechos investigados y a designar abogado que lo represente en el tramite
de la actuacién.

C) Igualmente se le informard, la facultad que tiene para aportar las pruebas
que tenga en su poder, relacionadas con el objeto de la presente actuacion,
o para solicitar la practica de aquellas que considere necesarias.

D) Se le advertira de igual manera que, en caso de no comparecer a la
diligencia, se dara aplicacién a lo dispuesto en los incisos 2° y 3° del articulo
104 de la Ley 1123 de 2007, para lo cual se procedera a fijar edicto
emplazatorio por el término de tres (3) dias, luego de lo cual se le declarara
persona ausente y se procedera a nombrar defensor de oficio que lo
represente.

3. En dicha audiencia agotada la prueba se procedera a la calificaciéon provisional de
la conducta; culminada esta se llevara a cabo la audiencia de Juzgamiento.

Conforme al Articulo 71 ibidem, por intermedio de la Secretaria de la Sala, notifiquese
el presente auto personaimente a la investigada, entregando copia de la queja.

=
Contra esta decision no procede cec/ rso alguno en atencmn a lo dispuesto en el
Articulo 80 y 81 de la Ley 1123 de"2007. ,,

la Corporacién las coanlcamones pertinentes, al
te del Ministerio Publico.

Librese por secretaria d
disciplinado y al Sefor Ag

| NOTIFiQUWMPLASE -

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
ANTIOQUIA

Medellin, 03 de febrero de 2015

Oficio Nro. 1961

Doctor (a)

Rubén Dario Munoz Pulgarin
Carrera 52 N° 41-108 Oficina 402
Medellin —~Antioquia

Asunto: Investigacion Disciplinaria Rdo. Nro.2014-2324
Dte: Sandra Milena Guinguer Pineda

MP: Gustavo Adolfo Hernandez Quinonez

Le comunico que mediante auto del 1 de diciembre de 2014, se dispuso la Apertura de
Proceso Disciplinario en su contra, igualmente se fijo fecha para audiencia de pruebas y
calificacion el 27 de abril de dos mil quince (2015 a las 4:00 de la tarde. En la que se
procedera de conformidad a lo dispuesto en el articulo 104 de laley 1123 de 2007.

1. Se presentarad la queja formuiada en su contra.

2. Tiene la facultad de aportar pruebas que tenga en su poder, relacionadas con el
objeto de la queja, o para solicitar la practica de aquellas que considere necesarias.

3. Sele advierte que en caso de no comparecer a la misma, se dara cumplimiento a lo
dispuesto en los incisos 2°y 3° del articulo 104 de la Ley 1123, “siel disciplinable no
comparece, se procederd a fijar edicto emplazatorio por el término de tres ( 3) dias,
acto sequido se declarara persona ausente y se procedera a nombrar un defensor
de oficio con quien se proseguira la actuacion”

Atentamente,

eatriz Helena Trujillo Betancourt
Secretaria

Palacio de Justicia, Piso 4°, Telefax. 262-79-83, Oficina 412
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
ANTIOQUIA

Medeliin, 03 de febrero de 2015

Oficio Nro. 1962

Doctor (a)

Rubén Dario Munoz Pulgarin
Calle 50 N° 33-33

Medellin —~Antioquia

Asunto: Investigacion Disciplinaria Rdo. Nro.2014-2324
Dte: Sandra Milena Guinguer Pineda

MP: Gustavo Adolfo Hernandez Quinonez

Le comunico que mediante auto del 1 de diciembre de 2014, se dispuso la Apertura de
Proceso Disciplinario en su contra, igualmente se fijo fecha para audiencia de pruebas y
calificacion el 27 de abril de dos mil quince (2015) a las 4:00 de la tarde. En la que se
procedera de conformidad a lo dispuesto en el articulo 104 de laley 1123 de 2007.

1. Se presentara la queja formulada en su contra.

2. Tiene la facultad de aportar pruebas que tenga en su poder, relacionadas con el
objeto de la queja, o para solicitar la practica de aquellas que considere necesarias.

3. Sele advierte que en caso de no comparecer ala misma, se dara cumplimiento a io
dispuesto en los incisos 2°y 3° del articulo 104 de la Ley 1123, “si el disciplinable no
comparece, se procedera a fijar edicto emplazatorio por el término de tres (3} dias,
acto sequido se declarara persona ausente y se procedera a nombrar un defensor
de oficio con quien se proseguira la actuacion”

Atentamente,

Beatriz o Betancourt
Secretaria

Palacio de Justicia, Piso 4°, Telefax. 262-79-83, Oficina 412
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
ANTIOQUIA

Medellin, 03 de febrero de 2015
Oficio Nro. 1963

Doctor (a):

Aris Arriaga

Procurador Judicial 128 Penal Il

Calle 53 N° 45-112 Piso 21
Medellin — Antioquia

Asunto: Investigacion Disciplinaria Rdo. Nro.2014-2324
Dte: Sandra Milena Guinguer Pineda

MP: Gustavo Adolfo Hernandez Quihonez

Le comunico que dentro del proceso de la referencia donde es investigado el
abogado Rubén Dario Muhoz Puigarin, se fijo como fecha y hora para realizar
audiencia de pruebas y calificacion el dia 27 de abril de 2015 a las 4:00 de la tarde.

Atentamente,

Beatriz Helena Trujillo Betancourt
Secretaria

Palacio de Justicia, Piso 4°, Teicfax. 262-79-83, Oficina 412



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
ANTIOQUIA

Medellin, 03 de febrero de 2015
Oficio Nro. 1964

Senor (a).

Sandra Milena Guinguer Pineda

Calle 32 CN° 81 B 100 Bloque 51 Apto 201
Medellin — Antioquia

Asunto: Investigacion Disciplinaria Rdo. Nro.2014-2324
Dte: Sandra Milena Guinguer Pineda

MP: Gustavo Adolfo Hernandez Quinonez

Le comunico que dentro del proceso de la referencia donde es investigado el
abogado Rubén Dario Muhoz Pulgarin, se fijo como fecha y hora para realizar
audiencia de pruebas y calificacion el dia 27 de abril de 2015 a las 4:00 de la tarde.

Atentamente,

Beatriz Helena Tr'uj'il"lo Betancourt
Secretaria

Palacio de Justicia, Piso 4°, Telefax. 262-79-83, Oficina 412



EDICTO

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
ANTIOQUIA

EMPLAZA

Al abogado(a) Rubén Dario Munoz Pulgarin, para que se presente a la
secretaria en término de tres (3) dias, contados a partir de la fijacion de
este edicto, con la finalidad de que se notifique del auto calendado el 1
de diciembre de 2014, dentro del proceso disciplinario con radicado N°
2014-2324, que ordena la apertura de investigacion disciplinaria de en

su contra.

Fijado el 16 de febrero de 2015 a las 8:00 de la manana.

Secretaria

Desfijado el 18 de febrero de 2015 a las 5:00 de la tarde.

etancourt

Secretaria



LONDSEJU SECUIUNAL DE LA JUDILATU
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
DE ANTIOQUIA

CONSTANCIA

Medellin, dieciocho (18) de febrero de dos mil quince (2015).

En la fecha se remite el expediente de la referencia al despacho del
Honorable Magistrado Gustavo Adolfo Hernandez Quifionez, para lo que
estime pertinente.

Atentamente,

elena Trujillo
S ria

Vareea Correa

’

Medellin, 24 de febrero de 2015.

Senor:

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
Sala disciplinaria del

Consejo Seccional de la Judicatura de Antioquia
Medellin - Antioquia

Asunto: Adicion de pruebas Investigacion Disciplinaria Rdo. Nro. 2014-2324.

Respetuoso saludo. Dentro del proceso de la referencia donde es investigado el abogado
RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN, para el cual, como me lo comunicé su despacho el
pasado 3 de febrero (Oficio Nro. 1964), se llevara a cabo Audiencia de Pruebas y
Calificacion el dia 27 de abril de 2015, solicito comedidamente sea considerada la siguiente
prueba, en tanto fue obtenida con fecha posterior a la radicacion de denuncia presentada
por mi:

CONSTANCIA DE NO ACUERDO No. 00200 de! Centro de Mecanismos Altemativos de
Resolucién de Conflictos de la Universidad Autonoma Latinoamericana —-UNAULA-
Resolucion Numero 2452 de Junio 04 de 2010. (Anexo 2- Constancia de No Acuerdo)

Lo anterior, corrobora uno de los hechos expuestos y sustentados en mi radicado del 5 de
noviembre de 2014, que me motivaron a presentar la denuncia: “Desinterés ante cualquier
intento de conciliacién”, en tanto que por iniciativa de otros tres miembros de la familia
Pineda Aristizabal y la suscrita, recurrimos al citado Centro de Mecanismos Alternativos de
Resolucion de Conflictos para que convocase al Abogado Muiioz Pulgarin a fin de tratar,
entre otros, los temas descritos en mi denuncia (Anexo 1- Solicitud de Conciliacion).
Recurrimos a esta instancia, con el fin, primero, de subsanar las dificultades de

comunicacion con el Abogado Mufioz Pulgarin, dada su renuencia a dar respuesta a las
enliritidae antac anviadac tantn a niual individiial comn enlectiva nor narte de los miembros




Agradeciendo su atencion y pronta accion,

O W, G- F

SANDRA MILENA GUlNGuER/ PINEDA
CC 32.106.421

Direcci6n de correspondencia: Callz 32C #81B-100, Bloque 51, Int. 201.
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Centro die Meganismos
rnativos de
N -a:atseoluclén de Conflictos

Medellin, 5 de diciembre de 2014 -

————

'/
Senores - e S : C : . i
CENTRO DE MECANISMOS ALTERNATIVOS DE RESOLUCION DE -CONFLICTOS DE
LA UNIVERSIDAD AUTONOMA LATINOAMERICANA —-UNAULA- ' '
Medellin o - : S ‘

Nosotros, SANDRA MILENA GUINGUER .PINEDA, NILTON PINEDA ACEVEDO,
CRISTIAN PINEDA ACEVEDO y JHON CAMILO PINEDA MONSALVE mayores de.edad,
domiciliados y residenciados en los Municipios de Medellin (Antioquia), Manaos (Brasil),
Medellin (Antioquia) y Bogota (Cundinamarca) respectivamente, e identificados con las
cédulas de ciudadania Nos. 32.106.421, 71.365.219, 98.764.154 y 1.017.201.480

. respectivamente, nos permitimos solicitarle se sirva fijar fecha y hora para efectuar una

audiencia de conciliacion en derecho,. con el Abogado Rubén Dario Mufioz Pulgarin
identificado con Cédula de Ciudadania No 70.082.043 y Tarjeta Profesional 73.699 del CSJJ,
al tenor de los siguientes: e : S . 3 .

. HECHOS ‘ _

Primero: Incumplimiento de Contrato. El 17 de noviembre de 2004, celebramos
(conjuntamente con otros 13 miembros de nuestra familia) un Contrato de Prestacion de
Servicios Profesionales con el mencionado Abogado (Anexo 1-Copia del Contrato), con el
objeto de presentar una demanda ordinaria de REPARACION DIRECTA por la muerte de
nuestro abuelo materno, y que sus deberes, en lo que a Sandra Milena Guinguer Pineda
respecta, fueron incumplidos debido a que omitié Solicitar Reparacion Directa a nombre de
ella, tanto en la demanda (Anexo 2 - Copia de las “pretensiones” de la Demanda) como en
las adiciones a la misma (Anexo 3 - Copia del Otrosi al Acapite “V. Hechos, Acciones y
Omisiones para fundamentar la Demanda” y Anexo 4 - Copia de la “Adici6n a la demanda
de la referencia, en la fijacion el lista”), lo cual acarred como consecuencia que el Juzgado
Segundo Administrativo de descongestion del Circuito de Medellin (de naturaleza rogada),
el 30 de enero de 2013 no fallara a favor de Sandra Milena Guinguer Pineda (Anexo 5 -
Copia del fallo del Juzgado), generando una posicién de inequidad frente ‘a los demas
demandantes en su misma condicion (nietos de Juan Pablo Pineda Ospina).

Segundo: Presentacion irregular de documentacién probatoria. Segin lo corroboran
los fallos en primera y segunda instancia del Juzgado Segundo Administrativo de.
descongestion del Circuito de Medellin (Anexos 5 y 6), el abogado mencionado, como’
representante de los 17 demandantes y apoderado de los mismos, incumplié con su
obligacién profesional de verificar el material probatorio de la demanda y adiciones a la
misma, presentando documentacién de forma indebida en cuanto a los reqistros civiles de-
nacimiento de Nilton Pineda Acevedo, Cristian Pineda Acevedo y Jhon Camilo Pineda
Monsalve.

N “,,,_,gw'g;AMEqu —



Tercero: Desinterés ante cualquie * intento de conciliaf
el hecho Primero, Sandra Milena G Jinguer Pineda plant
alternativa de conciliacién para subsanar su error profesid
7-Copia de carta entregada al Abog:ido), ante la cual aun

Después de un proceso de apelacin en segunda insta
obtuvo 'solucién a dicha situacion, sino que resultaron o
(Nilton Pineda Acevedo y Cristiar Pineda -Acevedo),

propusimos el pasado 4 de septieribre, una alternativa
Pulgarin, a fin de subsanar su erro- profesional (Anexo
Abogado); su respuesta verbal fue “ilemanden”.

Vale la pena sefialar en este punto, la manifiesta no dis
contactado, pues nc responde a su eléfono fijo, no cuen
electrénico (al menos no para sus clientes) y no atien
demuestran fas dos (2) devoluciones de correo fisico de la
de carta entregada al ‘Abogado). _o anterior, dificulta
comunicacion y por tanto, la resoluc én de conflictos entre

N

PRETENSION

Solicitamos se ﬁje. fecha y hora pari llevar a cabo audie

e6é al Abogado mencionado, una
pnal, desde junio de 2013 (Anexo
no se recibe respuesta.

hcia, ante el cual, no sélo no se
tros dos demandantes excluidos
los: demandantes vivos ,(16) le
conciliatoria al Abogado Mufioz
8 - Copia de carta entregada al

ponibilidad del Abogado para ser
a con un teléfono mévil ni correo
de en su oficing, tal y como Io
empresa ENVIA (Anexo 7 - Copia
enormemente los procesos de
2 las partes

ncia de conciliacion extrajudicial,

con el Abogado Rubén Dario Mufioz Pulgarin con el fin de llegar a un acuerdo en cuanto al

reconocimiento de un valor de 47.308.800 {m/l) corres
cuatro (4) montos individuales de 11.827.200 (m/l) que
cifra reconocida por el Juzgado Se¢ undo Administrativo

Medellin (30 smlv) @ cada uno de lo; nietos demandantes,

a los honorarios pactados con el seiior Mufioz Pulgarin's
servicios antes citado (Anexo 1- Copia del Contrato).

MATERIA -~

Civil (X) Comercial ( ) Penal () Familia( ) Ofro

r

pondiente a la sumatoria de los
equivalen a los 18.480.000 (m/l)
de descongestion del Circuito de
menos el 36% correspondiente
2gUn el contrato de prestacion de

C Vo

PRUEBAS DOCUMENTOS AINEXOS

Anexo 1 - Copla del Contrato
Anexo 2 - Copia de las pretensnone: de Ia Demanda

Anexo 3 - Copia del OtrOSI al Acaplt‘ “V. Hechos Accmn
la Demanda

Anexo 4 - Copla de la “AdlClon ala clemanda dela refere

Anexo 5 - Copia del fallo en primera instancia del Juz
descongestion del Circuito de Mede lin

BS Y Omisiones: para fundamentar

hcia, en la fijacién el lista”

gado Segundo Administrativo de

£ion.-Ante la situacion descrita én

o

é
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Anexo 6 - Copia del fallo en segunda instancia del Juzgadp Segundo Administrativo de

descongestion del Circuito de Medellin

Anexo 7 - Copia de carta entregada al Abogado (por parte de Sandra Milena Guinguer

Pineda)

Anexo 8 - Copia de carta entregada al Abogado (por parte de los 16 demandantes vivos)

Anexo 9 — Copia de Poder de Nilton Pineda Acevedo a Diego Alexander Duque Pineda

Anexo 10 — Copia de Poder de Jhon Camilo Pineda Monsalve a Sigifredo Pineda Aristizabal

Declaro que los hechos en que sustento la peticion y los documentos que aporto, son ciertos

y veraces.

DIRECCIONES
Convocantes Sandra Milena Guinguer Pineda - Cll 54 #63AA-70 Bloque 67 Int. 101,

Carlos E. Restrepo, Medellin

Nilton Pineda Acevedo - Cli 54 #683AA-70 Bloque 67 Int. 101, Carlos E.

Restrepo, Medellin

Cristian Pineda Acevedo — Cr 43 #64-53, Medellin
Jhon Camilo Pineda Monsalve — Cll 49 #37-11, Medellin
Convocado: Rubén Dario Murioz Pulgarin — Cr 52 #41-108 Of. 402, Medellin

Atentamente,

( Dbt ‘)L
SANDRA MIL NA GUINGUER PINEDA
CC 32.106.421

Cel (310) 51327 04

C’r/‘\)zéf‘ E,g"”“/‘; ’4

CRISTIAN PINEDA ACEVEDO
CC 98.764.154

NILTON PINEDA ACEVEDO
CC 71.365.219
(Firma apoderado)

- ,///

W &cC ;/0 /0Z8/é
JHON CAMILO PINEDA MONSALVE

CC 1.017.201.480
(Firma apoderado)



oo —ANEXU £~

Calle 50 N° 55A - 57. Medellin/Colombia.

de la Universidad Auténoma Latinoamericana - UNAULA PBX:5112199 Ext: 133. Fax: 251 53 40

E-mail: conciliacion.arbitraje@unaula.edu.co.
www.unaula.edu.co.

Centro de Mecanismos Alternativos de Resolucién de Conflictos

1 Autorizado para conocer de los procesos de Insolvencia de personas
MA RC Aprobado por el Ministerlo del Interior y de Justicia. naturales no comerclantes resolucion niumero 0735 del 8 de noviembre

L Resolucldn 2452 del 4 de junio de 2010. de 2013 del Ministerio de Justicia y del Derecho

CENTRO DE MECANISMOS ALTERNATIVOS DE RESOLUCION DE CONFLICTOS DE
LA UNIVERSIDAD AUTONOMA LATINOAMERICANA —UNAULA-
RESOLUCION NUMERO 2452 DE JUNIO 04 DE 2010

CONSTANCIA DE NO ACUERDO No. 00200 |
Expediente Rdo. 2014 - 00197

El' suscrito, conciliador(a) del Centro de CENTRO DE MECANISMOS ALTERNATIVOS

DE RESOLUCION DE CONFLICTOS DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA

LATINOAMERICANA ~UNAULA- RESOLUCION NUMERO 2452 DE JUNIO 04 DE 2010
"de acuerdo a lo establecido por el Articulo 2°. De la Ley 640 del 2001.

HACE CONSTAR:

‘ Primero: Que los sefiores SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA, NILTON PINEDA
ACEVEDO, CRISTIAN PINEDA ACEVEDO Y JHON CAMILO PINEDA MONSALVE,
mayores de edad, domiciliados y residentes en la ciudades de Medellin (Antioquia),
Manaos (Brasil), Medellin (Antioquia) y Bogotd (Cundinamarca) respectivamente, e
identificados con las cedulas de ciudadania Nos. 32.106.421, 71.365.219, 98.764.154 y
1.017.201.480 respectivamente, todos actuando en su propio nombre y representacion,
presentaron ante este Centro de Mecanismos Alternativos de Resolucién de Conflictos
de la Universidad Auténoma Latinoamericana, el dia 10 del mes de Diciembre de 2014,
solicitud para celebrar Audiencia de Conciliacién Extrajudicial en materia Civil - Comercial
con el sefior RUBEN DARIO MUNOZ PULPARIN, con el fin de llegar a un acuerdo sobre
los siguientes :

HECHOS

“Primero: Incumplimiento de Contrato. E/ 17 de noviembre de 2004, celebramos
‘ (conjuntamente con otros 13 miembros de nuestra familia) un Contrato de Prestacion de
Servicios Profesionales con el mencionado Abogado (Anexo 1-Copia del Contrato), con el
‘ objeto de presentar una demanda ordinaria de REPARACION DIRECTA por la muerte de
nuestro de abuelo materno, y que sus deberes, en lo que a Sandra Milena Guinguer
Pineda respecta, fueron incumplidos debido a que omitid Solicitar Reparacién Directa a
nombre de ella, tanto en la demanda (Anexo 2- Copia de las “pretensiones” de la
demanda) como en las adiciones a la misma (Anexo 3 — Copia del Otrosi al Acapite “V.
Hechos, Acciones y Omisiones para fundamentar la Demanda” y Anexo 4 — Copia de la
“Adicion de la demanda de la referencia, en la fijacion el lista”), lo cual acarreo como
consecuencia que el juzgado Segundo Administrativo de descongestion del Circuito de
Medellin (de naturaleza rogada), el 30 de enero de 2013 no fallara a favor de Sandra
Milena Guinguer Pineda (Anexo 5- Copia del fallo del Juzgado) generando una posicion
de inequidad frente a los demas demandantes en su misma condicién (nietos de Juan
Pablo Pineda Ospina).
Segundo: Presentacion irregular de documentacion probatoria. Segtn lo corroboran
los fallos en primera y segunda instancia del Juzgado Segundo Administrativo de
descongestion del Circuito de Medellin (Anexos 5 y 6 ), el abogado mencionado, como
representante de los 17 demandantes y apoderado de los mismos, incumplié con su
obligacion profesional de verificar el material probatorio de la demanda y adiciones a la
misma, presentando documentacién de forma indebida en cuanto a los registros civiles de

nacimiento de Nilton Pineda Acevedo, Cristian Pineda Acevedo vy Jhon Camilo Pineda
Monsalve.

Sujetos a Inspeccion, Control y Vigilancia del Ministerio de Justicia y del Derecho



Calle 50 N° 55A - 57. Medellin/Colombia.

Centro de M i Alt tivos de Resolucién de Conflictos . . .
d2r:anl)Jni‘\zler:icdaanc;slr\r:xznors;nl?atinoamericana - UNAULA PBX:5112 1.9'9 ‘EXt 01 33 . Fax: 251 53 40
E-mail: conciliacion.arbitraje@unaula.edu.co.

5 www.unaula.edu.co.

Autorizado para conocer de los procesos de insolvencia de personas
naturales no comerclantes resolucidn nimero 0735 del 8 de noviembre
de 2013 del Ministerlo de Justicia y del Derecho

, Aprobado por el Ministerio del Interior y de Justicla.
I Resoluclén 2452 del 4 de junio de 2010.

| MARC |
UNAULA |

Tercero. Desinterés ante cualquier intento de conciliacién. Ante la situacion descrita en
el hecho Primero. Sandra Milena Guinguer Pineda planteé al abogado mencionado, una
alternativa de conciliacién para subsanar su error profesional, desde junio de 2013 (Anexo
— Copia de carta entregada al abogado), ante la cual aun no se recibe respuesta.

Después de un proceso de apelacion en segunda instancia, ante el cual, no solo no se
obtuvo solucién a dicha situacién, sino que resultaron otros dos demandantes vivos (16)
le propusimos el pasado 4 de septiembre, una alternativa conciliatoria al Abogado Murioz
Pulgarin, a fin de subsanar su error profesional (Anexo 8 — copia de carta entregada al
Abogado9; su respuesta verbal fue “demanden’.

Vale la pena sefialar en esta punto, la manifiesta no disponibilidad del Abogado para ser
contactado, pues no responde a su teléfono fijo, no cuenta con un teléfono mévil ni correo
electrénico (al menos no para sus clientes) y no atiende en su oficina, tal y como lo
demuestran las dos (2) devoluciones de correo fisico de la empresa ENVIA (Anexo 7 —
Copia de carta entregada al Abogado). Lo anterior, dificulta enormemente los procesos
‘ de comunicacion y por tanto, la resolucion de conflictos entre las partes.

PRETENSION

“Solicitamos se fije fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacién extrajudicial,
con el Abogado Rubén Dario Mufioz Pulgarin con el fin de llegar a un acuerdo en cuanto
al reconocimiento de un valor de $ 47.308.800 (m/l) correspondiente a la sumatoria de los
cuatro (4) montos individuales de 11.827.200 (m/l) que equivalen a los 18.480.000 (m/l)
cifra reconocida por el Juzgado Segundo Administrativo de descongestion del Circuito de
Medellin (30 smlv) a cada uno de los nietos demandantes, menos el 36% correspondiente
a los honorarios pactados con el sefior Mufioz Pulgarin segun el contrato de prestacion de
ser vicios antes citado (Anexo 1-Copia del Contrato).”

Segundo: Que una vez analizados los requisitos de la solicitud de Celebracién de
Audiencia de Conciliacién y estando frente a un asunto susceptible de Conciliar, se fij6 el
dia 4 de mes de Febrero de 2015 a las 9:.A.M. como fecha de su celebracién.

‘ Tercero: Que el dia fijado para la celebracién de la Audiencia de Conciliacién se hicieron
presentes Los Convocantes sefiores SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA
identificada con la c.c.nro. 32.106.421, NILTON PINEDA ACEVEDO quien otorga poder al
Doctor DIEGO ALEXANDER DUQUE PINEDA, abogado titulado y en ejercicio e
identificado con la c.c.nro. 1.017.133.135 y la T.P.nro. 222.734 del C.S. de la J. por tener
domicilio en Manos — Brasil, CRISTIAN PINEDA ACEVEDO identificado con la c.c.nro.
98.764.154 Y JHON CAMILO PINEDA MONSALVE quien otorga poder al sefior
SIGIFREDO PINEDA ARISTIZABAL, identificado con la c.c.nro. 70.107.856 por tener
domicilio en la ciudad de Bogota.; también se hace presente el sefior RUBEN DARIO
MUNOZ PULPARIN identificado con la c.c.nro. 70.082.043 quien asiste en compariia de
la Doctora MARIA ELENA MAYA RICO, abogada titulada y en ejercicio e identificada con
la c.c.nro. 43.031.952 y la T.P.nro. 173.040 del C.S. de la J. SIN QUE SE HAYA PODIDO
LLEGAR A UN ACUERDO SOBRE LO PRETENDIDO POR LA PARTE CONVOCANTE.

Sujetos a Inspeccién, Control y Vigilancia del Ministerio de Justicia y del Derecho
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Autorizado para conocer de los procesos de Insoivencia de personas
| Aprobado por el Ministerlo del Interlor y de Justicia. naturales no comerclantes resolucién nimero 0735 del 8 de noviembre
Resolucion 2452 del 4 de junio de 2010. de 2013 del Ministerio de Justicla y del Derecho

PRUEBAS APORTADAS POR LOS CONVOCANTES: -

Anexo 1 — Copia del Contrato

Anexo 2 - Copia de las “pretensiones” de la Demanda

Anexo 3 — Copia del Otrosi al Acapite “V. Hechos, Acciones y Omisiones para
fundamentar la Demanda”

Anexo 4 — Copia de la “Adicion a la demanda de la referencia, en la fijacion el lista”

Anexo 5 — Copia del failo en primera instancia del Juzgado Segundo Administrativo de
descongestion del Circuito de Medellin

Anexo 6 — Copia del fallo en segunda instancia del Juzgado Segundo Administrativo de
descongestién del Circuito de Medellin

Anexo 7 — Copia de la carta entregada al Abogado (por parte de Sandra Milena Guinguer

Pineda)
Anexo 8 — Copia de la carta entregada al Abogado (por parte de los 16 demandantes
vivos)

‘ Anexo 9 — Copia de poder de Nilton Pineda Acevedo a Diego Alexander Duque Pineda

Anexo 10 — Copia de poder de Jhon Camilo Pineda Monsalve a Sigifredo Pineda
Aristizabal

Declaro que los hechos en que sustento la peticion y los documentos que aporto, son
ciertos y veraces.

PRUEBAS APORTADAS POR EL CONVOCADO:
No aporta

La presente Constancia de No Acuerdo se expide al dia 4 de Febrero del afio 2015, en
el municipio de Medellin, para la cual se expide copia a los asistentes a la audiencia y el
original para los registros del Centro de Mecanismos Alternativos de Resolucién de
Conflictos de la Universidad Auténoma Latinoamericana.

Se reitera que esta CONSTANCIA DE NO ACUERDO, se expide por el Conciliador, quien
‘ procede a informar que con este documento pueden acudir a la via jurisdiccional

respectiva.

Se hace desglose y entrega de documentos del expediente.

SANDRA MILENQ a ER PINEDA

C.C. No. 32.106.421
CONVOCANTE -

<

DIEGO ALEXANDER DUQUE PINEDA
c.c.nro. 1.017.133.135

T.P.nro. 222.734 del C.S. de la J.
Apoderado Convocante

Sujetos a Inspeccion, Control y Vigilancia del Ministerio de Justicia y del Derecho
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Autorizado para conocer de los procesos de Insolvencia de personas
naturales no comerciantes resoluclon nimero 0735 del 8 de noviembre
de 2013 del Ministerlo de Justicla y del Derecho

i Aprobado por el Ministerio del Interior y de Justicia.
L Resolucidn 2452 del 4 de junlo de 2010.

MARC

UNAULA

CNJ 7405’) ""’-’&/4 Aoe/un/o

CRISTIAN PINEBA ACEVEDO

C.C.No.98.764.154 g3/24¢. /
CONVOCANTE 7876575/

SIGIFRED& PINEDA ARISTIZABAL
C.C. No. 70.1Q7.856
APODERAD VOCANTE

RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN
C.C. No. 70.082.043
CONVOCADO

& zégwc/ y o %/@
IA ELENA MAYA RICO

c.c.nro. 43.031.952
T.P.nro. 173.040 del C.S. de la J.
APODERADA CONVOCADO

XQZQU o /@C
ICO RESTREPO SERRANO  °

C.C. Nro. 71.619.494 -
T.P. Nro. 59.662 del C.S. de la J.

Cédigo de Conciliador

‘ Conciliador No. 13690014
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Minlusticio

CONSTANCIA No. 00200

CENTRO DE CONCILIACION

Centro de Mecanismos Alternativos de Resolucion de Conflictos de la Universidad
Auténoma Latinoamericana UNAULA, con sede en Medellin, Departamento de Antioquia.

- Autorizado para conocer de los procedimientos de Insolvencia econémica de la Persona
Natural no Comerciante

CODIGO CENTRO 1369

CONCILIADOR Federico Restrepo Serrano
CODIGO CONCILIADOR 13690014
‘ FECHA PRESENTACION SOLICITUD  10/12/2014

TIPO DE CONSTANCIA No acuerdo

NOMBRE DEL SOLICITANTE Sandra Milena Guinguer Pineda

NOMBRE DEL CITADO RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN
FECHA DE AUDIENCIA 04/02/2015

FECHA EXPEDICION CONSTANCIA  04/02/2015

MATERIA Civil y comercial

HOY 4 DE  FEBRERO DE 2015
EN CONSTANCIA,

MARINO CARDONA DUQUE

FIRMA director /l'




Republica de Colombia

Rama Judicial-del Poder Publico VER. 1
SALA DISCIPLINARIA

PROCESO DISCIPLINARIO DE ABOGADOS

Distrito Judicial de Antioquia

de ta Judicatura

ACTA DE AUDIENCIAS —- NUMERO DE AUDIENCIA 178
: , 27 04 [2015 . 27 04 |2015
FECHA INICIACION — FECHA FINALIZACION
DIA | MES | ANO DIA | MES | ANO
MAGISTRADO GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
NOMBRES 1 APELLIDO 2° APELLIDO
SalaN° 02 Hora Iniciacion 4:15 PM Hora Finalizacion 4:40 PM

Dpto. Municipio . . X
DANE DANE Entidad Unidad Receptora : Afio : ... . Consecutivo
AR RO ADQ HORY A » L
Cédula Nro. Tarjeta Nro. NOMBRES Y APELLIDOS Sexo Asistié
70082043 73699 | RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN F )'2" f‘ NO
NOMBRE —— HORA | HORA
AUDIENCIA DECISION mo | INc. | FNAL

Se dio inicio a la audiencia de pruebas y caiificacion provisional que fuera
filada mediante auto del veinte (20) de noviembre de la pasada anualidad.
Se hicieron presentes el disciplinado y su defensora contractual a la cual se
le reconoce personeria para actuar a lo largo del proceso, no asi el Agente
del Ministerio Publico. El Magistrado sustanciador procedié a explicar el
desarrollo de la audiencia y a dar lectura a la queja. Seguidamente le
otorgé el uso de la palabra al disciplinado a fin de que rinda su versién libre
y solicite pruebas; una vez recibida la version, SOLICITO 1°. Se tenga
como prueba la documentacion aportada por el abogado en 822 folios. 2°.
Se escuche la ampliacion de queja. 3° oficiar a la previsora a fin de que
remita la carpeta en la cual se estan efectuando los pagos a sus
representados. El Magistrado accede a la primera prueba mas no a la
prueba 3° por no considerarla pertinente ni necesaria, sobre esta decision
el disciplinado no interpone ningln recurso; paso seguido el magistrado
considera que existe prueba suficiente en el expediente para tomar un
1 decision por cual procede con la CALIFICACION DE LA INVESTIGACION;
' encuentra el despacho que una de las inconformidades de la quejosa es
que el abogado aporto copia del registro civil y fue por este motivo que en
X el proceso administrativo no le fueron negadas sus pretensiones, con a 16:15 16:40

este punto se debe anotar que la demanda presentada fue en el afio 2005, ) )
momento para el cual el abogado debié aportar la documentacion
pertinente trascurriendo asi mas de nueve afios, razén por la cual la accion
disciplinaria se encuentra prescrita, de acuerdo con los articulos 23 y 24 de
la Ley 1123 de 2007, por otro lado una vez revisado el proceso
administrativo de segunda instancia no encuentra el despacho indiligencia
alguna por parte del despacho toda vez que presento todas las actuaciones
pertinente en su debido tiempo y debidamente sustentadas. En razon a lo
anterior, el Despacho RESOLVIO decretar la TERMINACION
ANTICIPADA de la investigacion, de acuerdo a lo establecido en el Art.
103 de la Ley 1123 de 2007, por no encontrar que los disciplinados
hubiesen infringido la norma disciplinaria; ordenando ARCHIVAR EL
EXPEDIENTE previa cancelacion de su radicacion, una vez en firme la
decision._Se ORDENO la terminacion_de este radicado; la presente
decisién se notificé en estrados al disciplinado y a su defensora contractual
quienes no interpusieron ningdn recurso; se advierte al quejoso que tienen
tres (3) dias a partir de _maiiana para_interponer los recursos de ley;
Ordénese comunicar al quejoso de la decisién conformé al articulo 78 de la
ley 1123 de 2007.

|TOTAL INVESTIGADOS [ 1 ] [ TOTAL FEMENINO | | TOTAL MASCULINO | 1J

3. ASISTENTES O INTERVINIENTES
CALIDAD DEL ASISTENTE NOMBRE Y APELLIDOS ‘ CEDULA TELEFONO

1. DE PRUEBAS Y
CALIFICACION
PROVISIONAL

QUEJOSO - TESTIGO - OTROS '
DEFENSOR [—o—t—> MARI&E{ENA MAYA RICO 43.031.952
MINISTERIO PUBLICO PROCURADOR JUDICIAL 128
(JEs RV A U
Notificar en estrados a los presentes. / '

BN

GUSTAYQ ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
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PAR CAJANAL S.A EPS EN LIQUIDACION 3-1-0362
Bogota, 17 de abril de 2015
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Doctor Al contestar por favor cite:
RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN Radicado No.: 20150080236671
Carrera 52 No. 41-108 oficina 402 edificio Kiramar Fecha: 16-04-2015

Teléfono: 2626803
Medellin -Antioquia

REFERENCIA: RESPUESTA A SU DERECHO DE PETICION :
' ) o RADICADO FIDUPREVISORA 2015032466832 DEL 07 DE ABRIL DE 2015
PAR CAJANAL S.A. EPS EN LIQUIDACION

Respetado Doctor Mufioz:

Fiduciaria La Previsora S.A. en su calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo de Remanentes
PAR CAJANAL S.A. EPS EN LIQUIDACION, de manera atenta, acusa recibo de la peticion de la referencia, y nos
permitimos dar respuesta, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

1. Mediante Decreto 4409 de 30 de diciembre de 2004 modificado por los Decretos No. 4673 de 2006 y 4184 de
2007, el Gobierno Nacional ordend Ia disolucién y liquidacién de CAJANAL S.A. EPS.

2. Ental sentido, el articulo 42 del Decreto 4409 de 30 de diciembre de 2004 establecié que “... £ Liquidador de
CAJANAL S.A. EPS en Liquidacion serd FIDUAGRARIA S.A., quien deberd suscribir el correspondiente contrato
con el Ministerio de la Proteccidn Social, el cual se pagard con cargo a los recursos de la entidad en liquidacién.”

3. Posteriormente, el Articulo 12 del Decreto 4184 de 2007, sefialé como plazo para terminar el proceso
liquidatario de CAJANAL S.A. EPS en Liquidacién, el dia 30 de marzo de 2008; fecha en la que efectivamente
concluyé dicho proceso y por ende se extinguié la personeria juridica de tal Entidad.

4. Como consecuencia de la terminacién del plazo antes mencionado, Fiduciaria La Previsora S.A. y FIDUAGRARIA
S.A., actuando ésta tltima en su condicién de Liquidador de CAJANAL S.A. EPS EN LIQUIDACION, suscribieron
el 29 de febrero de 2008 el Contrato de Fiducia Mercantil No. 3-1-0362, cuyo objeto es la constitucién de un
Patrimonio Auténomo cuyo vocero y administrador es FIDUCIARIA LA PREVISORA para la administracion,
seguimiento, control y pagos, atendiendo estrictamente las instrucciones impartidas por el Liquidador,
conforme lo establecido en los anexos que hacen parte del contrato fiduciario.

Fiduprevisora S.A. * NIT 860.525.148-5 * Bogotd D.C.: Calle 72 No. 10-03 *PBX (57-1) 594 5111
Barranquilla (57-5) 3562733 * Cali (57-2) 6677680 * Cartagena (57-5) 6601796 *Manizales (57-6) 8735111 O MINHAmNDA - TODOSPORUN
Quejas, Reclamos y Sugerencias: 018000 919015 * servicioalcliente@fiduprevisora.com.co N\ ) NUEVO PAIS

www.fiduporevisara.com.co Faz EomoaD isLcacion
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En ese orden de ideas nos permitimos informar;'que ala fecha Fiduciaria La Previsora S.A,, ensu calidad de vocera
y administradora del PAR CAJANAL S.A. EPS ENLIQUIDACION, se encuentra adelantando el tramite de pago

directamente con los beneficiarios de la sentencia de radicado No.

05001-23-31-000-2005-0751-01, proferida por

el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Descongestion de Medellin y confirmada por el Tribunal
Administrativo de Antioquia donde fue condenada Ia extinta CAJANAL S.A. EPS EN LIQUIDACIGN.

Cualquier informacion o aclaracién adicional, favor comunicarse con Fiduprevisora S.A. en la Direccion de Negocios
Y Remanentes al teléfono 2102425 en la ciudad de Bogotd o al correo electrénico t_igentil@fiduprevisora.com.co.

Esta respuesta es emitida por Fiduprevisora S.A., Unica y exclus

ivamente como vocera y administradora del

Patrimonio Auténomo de Remanentes PAR CAJANAL S.A. EPS EN LIQUIDACION No. 3-1-0362.

Cordialmente

ARIA CRISTINA TELLEZ
Directora de Negocios y Remanentes

Proyectd: Isolina Gentil Mantilta

evisé: Viviana Quero
cC: Consecutivo PAR CAJANAL S.A. EPS EN LIQUIDACION
I del C — Or. JOSE FEDERICO USTARIZ GONZALEZ, Carrera 13A No 96 — 51 - Oficina 203 Edifico Oficity de la ciudad de Bogotd D.C. teléfono 6108161 y 6108164, E-mail.
defe is i com de 800 a 6500 P.M. de Lunes o Viemes en jornado continua®, §1 usted requiere informacidn adicional acerca de la Defe del Ce Finandiero, i de forma

telefdnico o dirljose directamente a las oficinas principales en la ciudod de Bogotd o o nuestras agencias. Los funciones del Defensor dei Consumidor son Dor trémite o los quejas contra los entidades vigiiadas en forma objetiva y
Py

grotuita. Ser delos i feros ante la institucin. Usted puede formular sus g je la entidad con destir

! defensor del Consumidor en cualquiera agencia, sucursal, oficina de corresponsalia u oficing

de atencidn al publico de la entidad, asimismo tiene la posibilidod de dirigirse al defensor con el 6nimo de que éste formule recomendaciones ¥y propuestas en aquellas aspectos que puedan fovorecer las buenas relaciones entre

la Fidudiaria y sus Consumidor. Para lo Ppresentacion de quejas ante el Defensor del Consumidor no se exige ninguna formalidad, se su
f ién, 3. domicitio. 4. de G de los hechos y/o derechos que considere que le han sido vuinerados.

glere que la misma contengo como minimo los siguientes datos del reclamante 1. nombre, 2.

Fiduprevisora S.A. * NIT 860.525.148-5 * Bogot4 D.C.: Calle 72 No. 10-03 *PBX (57-1) 594 5111

Barranquilla (57-5) 3562733 * Cali (57-2) 6677680 * Cartagena (57-5) 6601796 *Manizales (57-6) 8735111 )

Quejas, Reclamos y Sugerencias: 018000 919015 * servicioalcliente@fiduprevisora.com.co
www fiduprevisora.com.ca . i
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

Consejo Superior
de la Judicatura

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE ANTIOQUIA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA

Medellin, veintisiete (27) de abril de dos mil quince (2015)
Oficio No. 845/2014-2324

Sefora

SANDRA MILENA GUINGUER P.

Calle 32 C N° 81B — 100 Bloque 51, apto 201
Medellin - Antioquia

Ref.: Investigacion Disciplinaria Rdo. 2014-2324 (Ao).
Dte.: SANDRA MILENA GUINGUER P.
Ddo.: Dr. RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN

MP: Dr. GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ.

Le comunico que mediante acto del veintisiete (27) de abril de dos mil quince
(2015), la Sala decidi6 la Terminacién del Proceso y Archivar las Diligencias
en el radicado de la referencia. En dicho proceso es usted es denunciante y
denunciado el doctor RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN. Se advierte al

quejoso que tiene tres (3) dias para interponer los recursos de ley".

Se anexa acta de audiencia.

Atentamente,

Oficial Mayor

! Auto del 3 de mayo de 2012, M.P Maria Mercedes L6pez Mora, radicado N°
520011102000201000690-01
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SALA JURISDICCINAL DISCIPLINARIA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA DE ANTIOQUIA

MAGISTRADQO P: GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONES

REFERENCIA: INVESTIGACION DISCIPLINARIA -

DENUNCIANTE: SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA, C.C 3206421 =

DISCIPLINADO: RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN, c.c 70.082.043 o
RADICADO: 2014-00234
ASUNTO: “SOLICITUD RESPETUOSA DE EXPEDICION DE COPIAS”

MARIA ELENA MAYA RICO, mayor y vecina de Medellin (Ant), identificada
con c.c 173040 de Medellin (Ant), abogada en ejercicio titular de la T.P
173040 del C.S de la J, quien actué como defensora contractual dentro del
referido proceso del disciplinado, Doctor RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN
abogado en ejercicio, titular de la T.P. N°.73.699 del C.S. de la J., identificado
con la cédula de ciudadania namero 70.082.043 de Medellin,
respetuosamente solicito se desarchive el mismo y se me expidan copias de
todo el proceso, incluyendo los audios.

Lo anterior lo requiero para fines netamente juridicos.

Cordialmente,

/ "/Z’,c/ < /// /% 5451,@/ Z&(\f

MARIA ELENA MAYA RICO

C.C 43.031.043 DE MEDELLIN (ANT)
T.P 173040 C.SDE LA J.

Tel. 3218003626

/_\/ ' o Loeer s )
(eok®:31 Ju. 201



SALA JURISDICCINAL DISCIPLINARIA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA DE ANTIOQUIA

MAGISTRADO P: GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONES

REFERENCIA: INVESTIGACION DISCIPLINARIA
DENUNCIANTE: SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA, C.C 3206421
DISCIPLINADO: RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN, c.c 70.082.043
RADICADO: 2014-00234

ASUNTO: “SOLICITUD RESPETUOSA DE EXPEDICION DE COPIAS”

MARIA ELENA MAYA RICO, mayor y vecina de Medellin (Ant), identificada
con c.c 173040 de Medellin (Ant), abogada en ejercicio titular de la T.P
173040 del C.S de la J, quien actué como defensora contractual dentro del
referido proceso del disciplinado, Doctor RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN
abogado en ejercicio, titular de la T.P. N°.73.699 del C.S. de la J., identificado
con la cédula de ciudadania numero 70.082.043 de Medellin,
respetuosamente solicito se desarchive el mismo y se me expidan copias de
todo el proceso, incluyendo los audios.

Lo anterior lo requiero para fines netamente juridicos.

Cordialmente,

Ll e Lo ' / Clyer 727
d

MARIA ELENA MAYA RICO

C.C 43.031.043 DE MEDELLIN (ANT)
T.P 173040 C.S DE LA J,

Tel. 3218003626
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DOCTOR . .
GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONES "
H. MAGISTRADO

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

SALA DISCIPLINARIA Nd\\

A"
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PROCESO: PROCESO DISCIPLINARIO

QUEJOSA: SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA
DISCPLINADO: RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN
RADICADO: 2014-2324

ASUNTO: OFICIO Nro. 189 EXPEDIDO POR EL JUZGADO 17 CIVIL MUNICIPAL

MARIA ELENA MAYA RICO, mayor y vecina de Medellin (Ant), identificada con c.c
173040 de Medellin (Ant), abogada en ejercicio titular de la T.P 173040 del C.S de
la J, actuando como Procuradora Judicial del Doctor RUBEN DARIO MUNOZ
PULGARIN abogado en ejercicio, titular de la T.P. N°.73.699 del C.S. de la J.,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 70.082.043 de Medellin, quien me
ha otorgado poder especial, amplio y suficiente para actuar, allego al despacho el
OFICIO Nro. 189 EXPEDIDO POR EL JUZGADO 17 CIVIL MUNICIPAL, solicitando
allegar copias del expediente referenciado al citado juzgado , las que seran
canceladas por la suscrita, previa orden de su despacho.

ANEXO

Oficio nimero 189 del juzgado 17 civil municipal.

Aténtamente, '
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, febrero veinte dos mil diecisiete.

Senores
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
SALA DISCIPLINARIA

OFICIO NRO:189

PROCESO: VERBAL SUMARIO RESPONSABILIDAD CIVIL

EXTRACONTRACTUAL
DTE. RUBEN DARIO MUNOZ PURGARIN C.C. 70.082.043
DDO: SANDRA MILENA GUINGUER PINEDA C.C.32.106.421
RDO: 05001 40 03017 2017 00541 00

Le informo que por auto de febrero seis , se ordend oficiarle a fin
de que sirvan expedir a costa de la parte interesada , en un término
de cinco (5) dias contados a partir del recibido del correspondiente
oficio, copia del proceso que alli se adelantd bajo el radicado 2014-
2324 M.P. Gustavo Adolfo Herndndez Quinonez.

Sirvase por lo tanto, proceder de conformidad
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
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