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ASUNTO

Como se anunciara en audiencia de instruccion y juzgamiento, con las
formalidades senaladas en el articulo 280 del cédigo general del proceso,
procede el despacho a emitir la sentencia dentro del proceso de ejecucion,
iniciado por senor Carlos Mario Giraldo Zuluaga contra las Senoras Luz Stella
Quintero Gomez; Manuel y Estefania Giraldo Quintero; la primera en su
calidad de coényuge sobreviviente, y las segundas como herederas
determinadas, |0 mismos que hace en contra de los hereros indeterminados.

Para adentrarnos en el estudio del caso que nos ocupa, digamos que en este
se encuentra establecidos los presupuestos materiales y sustanciales que nos
permiten dirigirnos al fondo de asunto y como efecto de ello, emitir la
correspondiente sentencia de fondo. Es decir, nos encontramos ante unas
personas capaces de ser parte en el proceso, el despacho es competente
para atenderlo y las personas citadas estdn debidamente legitimadas para
comparecer, aparte que no se observa alguna causal de nulidad que impida
al despacho asumir tal tarea.

ANTECEDENTES

Se dice que los senores Rodrigo de Jesus Giraldo Gomez Y Luz Stella Quintero
Goémez, el dia 14 de diciembre del ano 2018, aceptaron en favor del senor
Carlos Mario Giraldo Zuluaga, lefra de cambio por valor de cuatrocientos
millones de pesos m/l ($400.000.000), la misma que debia ser cancelada el
dia 14 de febrero de 2019 conforme lo acordado enftre las partes.



Se informa que el senor Rodrigo de Jesus Giraldo Gomez, falleciod el 12 de
febrero de 2019 en el municipio de Medellin; por ello se demanda a la senora
Quintero Gomez en su doble calidad de codeudora y conyuge sobreviviente.

En relacidon con las senoras Manuela y Estefania Giraldo Quintero, se
demandan por tener las calidades de hijas y herederas del senor Rodrigo de
Jesus Giraldo Gomez.

Se afirma en la demanda, que se desconoce o ignora la existencia de otros
herederos del senor Rodrigo De Jesus Giraldo Gomez, de las ya citadas, por lo
que la demanda va dirigida igualmente en contra de los herederos
indeterminados.

Se indica que para la fecha de la demanda, los deudores no han cancelado
el capital ni los intereses de mora a que se refiere el titulo valor anexo a la
demanda; por ello, y conforme con los hechos contenidos en el escrito, se
solicita se libre orden de pago en contra de los demandados en los férminos
qgue se indica en la solicitud, peticibn que es atendida a ftravés de
providencia fechada el dia 28 de marzo del mismo ano.

Notificadas las accionadas del mandamiento de pago; a fravés de
apoderada judicial, interponen recurso de reposicion, ello fundado en
supuestos vicios del fitulo ejecutivo, donde se senala que el documento
muestra la ausencia de algunos requisitos esenciales, igualmente se indica
que la letra de cambio fue llenada sin instruccidon alguna, también se senala
la inexistencia del fitulo, lo mismo que observa una falsedad en el
instrumento; todos esos motivos presentados como excepciones.

Luego de dar el correspondiente traslado a la parte actora, y ésta haberse
pronunciado; se despacha la inconformidad mediante providencia del 8 de
julio del mismo ano, a través del cual, se deniega la reposicion solicitada,
decisidon que quedod debidamente ejecutoriada.

Posteriormente, a fravés de memorial fechado el dia 19 de julio de 2019, la
parte actora avisa reforma a la demanda, la cual consiste especificamente
en prescindir de continuar la demanda en conta de la codemandada Luz
Stella Quintero Gomez, en su calidad de codeudora, lo cual se hace en virtud
de lo observado en algunas piezas procesales, entre ellas, el poder suscrito
por la mencionada demanda, donde se observa que eventualmente la firma
puesta en la letra de cambio no es de su autoria.



Se admite y se nofifica la susodicha reforma, ante lo cual, las accionadas han
dado respuesta, en resumen, trayendo a colacién en gran medida los mismos
argumentos que presentaran a la demanda original, tanto que en el escrito
respectivo escrito se ratifican en las excepciones presentadas con
anterioridad; y refiriéndose al nuevo suceso de la reforma y su objeto.

En dicho memorial presentan las excepciones de tacha de falsedad,
integracion abusiva del titulo valor, instrumento sin los elementos esenciales
para la letra de cambio, obligatoriedad de la carta de instrucciones,
inexistencia y fitulo ejecutivo, falta de legitimacion en la causa por activa y
pasiva, y temeridad o mala fe; medios de excepcion respecto de los cuales,
las opositoras brindan sus correspondientes explicaciones.

La parte actora, dentro de la oportunidad legal ha dado respuesta a tales
defensas; comentarios y argumentaciones que deben ser evaluados en
parrafos posteriores, conforme lo exige la técnica juridica contenida en las
normas procesales pertinentes.

Una vez que se ha dado al proceso el frdmite que legalmente le
corresponde, habiendo evacuado las audiencias de que tratan los articulos
372 y 373 del Cdodigo General del Proceso; como acto procesal final, se da
oportunidad a las partes para que presenten sus alegaciones.

La parte actora frae a colacién la excepcion de tacha que propuso la parte
accionada, para manifestar con las altas Cortes que todos los medios de
excepcion deben estar sustentados en verdaderas argumentaciones y en las
pruebas debidamente allegadas al juicio; luego hace un recuento de los
sucesos que dieron origen al proceso, hace referencia a los testimonios
ofrecidos para senalar que con ase en ellos se determina a ciencia cierta el
negocio juridico que se discute.

Por ofra parte, se refiere a la supuesta firma de la senora Luz Estella Quintero,
respecto de la cual inicialmente se contesta la demanda senalando no ser
ella la autora de dicha ribrica, para explicar la necesaria reforma a la
demanda, tal como ocurrid y cuya historia posa en el expediente; de otro
lado frata el tema relaciona con la forma como circulan los fitulos valores
con espacios en blanco, y de manera general se remite al escrito que da
respuesta a las excepciones.



La parte acciona, partiendo de la fijacion del litigio, inicia sefnalando que no
existe prueba fehaciente que el negocio que supuestamente dio origen al
titulo, se haya verdaderamente celebrado; y los testigos, ninguno de ellos
puede dar fe a ciencia cierto de tales hechos; para posteriormente remitir al
despacho a una serie de indicios que de acuerdo a su criterio, dan al fraste
con la realidad del referenciado negocio. Alegaciones, tfanto como las otras
gue se tendrdn en cuenta en el desarrollo de la parte considerativa que
debe constituir la presente providencia.

Una vez que se tramitd debidamente el proceso, respecto del cual no se
observa ninguna causa de nulidad que impide poner fin al mismo, es
procedente dirigirnos a tal solucién, previas estas,

OJETO DEL LITIGIO

Como se deduce de los escritos, y de la misma audiencia inicial, el problema
a resolver se centra en el hecho de determinar a ciencia cierta la
celebraciéon del negocio juridico que se dice, dio origen al titulo valor que
sirve de fundamento a las pretensiones de la parte actora, negocio que es
negado por las demandadas.

Si las demandadas, como herederas del senor Rodrigo Giraldo Gomez, estdn
obligadas a cancelar al demandante, senor Carlos Mario Giraldo, ahora
representado procesalmente en sucesion por sus herederas, los dineros que
se reclama con base en el fitulo adjuntos a la demanda, o si por el contrario,
dichas pretensiones resultan infundadas en virtud de los medios de defensa
propuestos por las accionadas, aparte de los fundamentos brindados al
momento de presentarse las alegaciones finales.

CONSIDERACIONES:

Como resulta obvio, con el escrito de demanda se puede concluir que nos
enconframos frente a una accidon cambiaria directa, de aquella senalada en
el articulo 781 del Cdédigo de Comercio; la cual se ejerce en este caso, en
contra de las senoras Luz Stella Quintero Gomez, Manuela y Estefania Giraldo
Quintero; la primera en su calidad de cényuge sobreviviente y las segundas
en calidad de herederas determinadas del senor Rodrigo de Jesus Giraldo



Gobmez. Desde alli se procederd por el despacho a asumir el estudio del litigio
sometido a su consideracion.

Para avocar entonces el estudio del litigio que nos permita ofrecer una
decisidon los mds claro posible, como se anunciara en la audiencia de
instruccion y juzgamiento, se debe dejar senfado que, de acuerdo con el
articulo 164 “Toda decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y
oportunamente allegadas al proceso.

Y por ofra parte, que con el principio procesal respecto de la carga de la
pruebaq, el articulo 166 idem, ensena que “Incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen.

De acuerdo con estas reglas de derecho probatorio, se hace necesario que
cada una de las partes demuestre mediante cualquier medio probatorio
legalmente admisible, todas las afirmaciones que respecto del litigio formulen
dentro del proceso, como debe suceder en este asunto que nos ocupa.

Asumiendo dicha tarea se hace necesario, en virtud de una de las
excepciones formuladas, determinar si el conflicto se ha conformado en
debida forma; pues precisamente las accionas han indicado no estar, como
no lo estd la parte actora, legitimados para afrontar el mismo. Sin embargo, a
estas alturas de la providencia, no es posible determinarlo, ya que, segin se
funda, se hace necesario estudiar previamente los otros medios de defensa,
entre ellos, como lo anuncia la parte opositora la inexistencia del negocid
juridico, asi como el mismo titulo que soporta la accidn, lo cual funda, enfre
otras, en la falta de requisitos para la debida creacidon y circulacion del
instrumento; por tanto a ello se dirige el despacho en los siguientes términos.

A fravés de providencia fechada el dia 28 de marzo del ano 2019, el
despacho decide emitir orden de pago en la forma solicitada, inicialmente
por el senor Carlos Mario Giraldo Zuluaga, por considerar, como alli se
determina que la demanda relUne las exigencias formales de los articulos 82 y
siguientes, y 422 del Coédigo General del Proceso; y el titulo ejecutivo los
requisitos a que se refieren los articulos 621y 671 del Cédigo de Comercio.

Por medio de escrito de contestacion de demanda y excepciones, la parte
accionada impugna el fitulo ejecutivo, con base en las excepciones



senaladas atrds, las que cita de manera general a folios 39 y 74 del
expediente, a pesar de haberse surtido el frdmite de una reforma, tal como
se explicard; las mismas que debemos resolver en un orden légico
relacionado con la creacioén, existencia y circulacion del mencionado fitulo;
pues de la certeza o no de cada una, depende la necesidad de referirnos a
las otras.

FALSEDAD DEL INSTRUMENTO BASE DE LA EJECUCION

Esta excepcién la ha fundado la parte opositora en relacidon exclusiva con la
persona de la Luz Estella Quintero Gomez, senalando que ella no suscribid el
titulo, como tampoco celebré algun negocio con el ejecutante; y senala
ademds que con base en el principio de literalidad, habiendo reconocido el
hecho por parte del actor, desconocen igualmente la firma imputada al
senor Rodrigo Giraldo Gomez. Es por esto que el despacho se ve obligado a
estudiar dicha excepcion, pues a pesar que el senor abogado de la parte
demandante, en el desarrollo de la audiencia inicial reclamara la
inoperancia de dicho medio de impugnaciéon, pues tales hechos solo se
reclaman frente a la senora Quintero Goémez, lo cierto es que, como queda
claro, igualmente se impugnd la firma del senor Giraldo Gémez.

Para dar luces al asunto, el despacho se refrotrae a los tfradmites que se
presentaron en el proceso. Inicialmente se presenta accidén en contra de
estas dos personas, pero en virtud de los medios de defensa presentados,
enfre ellos la falsedad del documento en relacidn con la fima de la
mencionada senora; la parte actora procede a reformar la demandaq,
desistiendo de perseguir a la codemandada; acto que fue aceptado en
oportunidad y fue notificada a la parte accionada. Sin embargo de ello, en
SU nuevo escrito, la parte accionada insiste en el vicio, aprovechando, como
alli se puede leer, para impugnar en el mismo sentido la firma del
codemandado mencionado.

De manera que ya la parte accionada, en virtud de la reforma, no discute la
firma de la senora Quintero Gomez, pero si, la firma del deudor Rodrigo
Giraldo Gomez; para lo cual, entre otras pruebas, remite al despacho a la
copia del registro civil de nacimiento de la senora Manuela Giradlo Quintero,
traido al proceso por ellos mismos, remitiendo a la firma que alli consta del
mencionado senor, aparte, solicita el nombramiento de experto en
grafologia con el fin que brinde al juicio, cotejo de las firmas de los
demandados.



Respecto de tal medio de defensa, la parte actora refuta sus argumentos,
senalado, que a pesar de la reforma, dicha parte insiste en los mismos
términos, trayendo de nuevo la supuesta falsedad dela firma de la senora
Quntero, pero agrega que el actor fue asaltado en su buena fe, cuando
permite que el deudor Rodrigo Giraldo se lleve la lefra para hacerla firmar por
sU esposo, resultando que asi no actud, ignorando quién realmente imprimio
esa rubrica en el documento. Pero ademds, resena que los fundamentos
que se soporta la supuesta falsedad, no son suficientes para construirse la
misma, pues alli se alega que el senor Rodrigo Giraldo en momento alguno
recibid los dineros que se reclaman.

En esa ruta igualmente, con el fin de rafificar la firma del mencionado senor,
solicita se tenga en cuenta las prueba que para ello arrima; dictamen pericial
y algunos documentos que servirian de soporte la mostrar que a ciencia
cierta, dicha firma es la del senor Rodrigo Giraldo.

Es de anotar que la parte accionada también ha solicitado prueba de tal
naturaleza, la misma que en la audiencia inicial, fue denegada con base en
los preceptos del articulo 227 del cédigo procesal civil, poniendo de presente
a dicha parte las facultades que la misma norma le confiere para controvertir
dictamen anexado por su contraparte, ante lo cual, con base ellas, anuncia
arrimo de experticia en ese sentido. Sin embargo, llegada la oportunidad
dicha prueba no fue aportada por los interesados.

Como se vislumbra en estas anotaciones, respecto de tales hechos alegados
por la parte demandada, la parfe demandante, al momento de dar
respuesta a las excepciones, arrima con ella, un dictamen pericial que
debidamente fue puesto en conocimiento de la parte accionada, la cual, a
pesar, como atrds se menciona, de haberse orientado a la parte de sus
facultades frente a tal prueba, guardd silencio absoluto al respecto; motivo
por el cual, el despacho considerd innecesario citar al experto a sustentar
dicho informe, lo cual hace que halla adquirido su plena validez para ser
valorado, siendo esta la oportunidad para ello.

En ese sentfido se debe tener en cuenta que, como lo advierte el articulo 226
de la ley procesal civil, “Todo dictamen debe ser claro, preciso, exhaustivo y
detallado; en él se explicardn los exdmenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuadas, lo mismo que los fundamentos técnicos,
cientificos o artisticos de sus conclusiones...”



Estudiado como debe ser el peritazgo arrimado, se considera que el mismo
cuenta con la debida sustentaciéon, contentivo de todo aquellos requisitos de
que habla la norma; pues se aprecia en el escrito las debidas explicaciones
de sus deducciones, lo mismo que los exdmenes y métodos practicados asi
como sus fundamentos técnicos y cientificos que ofrece su autor; por tanto,
siendo asi, y concluyendo su legalidad el despacho concluye que se hace
necesario traerlo a los fundamentos que se deben brindar para resolver |la
excepcion, en el senfido que se asumirdn las conclusiones a que llega dicho
informe. Especialmente por cuanto no se cuenta con algiun medio de prueba
o0 causa legal que nos diga de su eventual inoperancia e ineficacia; por
tanto se ha de concluir con dicho informe que la firma del senor Rodrigo
Giraldo, puesta en la lefra de cambio e impugnada por las accionadas, si
corresponde a la autoria del mismo, por lo que con ello se debe deducir que
la excepcione no fiene fuerza para prosperar.

Pero, como la parte accionada brinda ademds como fundamentos para
alegar la supuesta falsedad, la inexistencia del negocio que dio origen a
dicho fitulo; desde ahora debemos decir que tales dichos tfampoco tienen
fuerza para soportar esas alegaciones. Es que se dice en su argumentos que
el senor Rodrigo nunca celebré dicha negociacion; es decir, que en
momento alguno solicitd al senor Carlos Mario Giraldo, el préstamo que
soporta el documento; que las demandadas no se enteraron del mismo, y
qgue ademds, resulta extrano, pues en momento alguno constataron, luego
de la muerte del senor Rodrigo, en las cuentas suyas o del establecimiento
de comercio que desarrollaba; en cuentas bancarias, declaraciones de
renta que dicho dinero hubiese entrado al patrimonio del deudor.

Estas versiones son fuertemente contrastadas con los testimonios de los
declarantes que citara la parte actora, como son los senores Hernando de
Jesus Quintero, José Apolinar Gémez Pineda, Alejandro Giraldo Zuluaga y
Martin  Alberto  Montoya Gallo, quienes de manera clara certifican la
celebraciéon del susodicho negocio entre los senores Carlos Mario Giraldo y
Rodrigo Giraldo; el primero como prestamista y el segundo como beneficiario
del contrato de mutuo.

Clara y espont@dneamente, todos senalan estar enterados de dicho negocio;
unos por tener conocimiento directo y otros por haberlo oido de los mismos
protagonistas del negocio.



El senor Hernando Quintero dice conocer al senor Rodrigo Giraldo desde
hace mds de treinta anos, aun en existencia de la plaza de mercado de
Medellin, ubicada en el sector de Guayaquil, y al senor Carlos Mario o
conoce en la central mayorista ubicada ya en el municipio de Itagui, a quien
le ayudaba con las referencias de las personas que le solicitaban préstamos,
como que esta es la principal funcidn que éste Ultimo desarrollaba en dicho
lugar.

Senala igualmente que él mismo, por pedido del senor Rodrigo Giraldo, le
solicita a Carlos Mario que le facilite los dineros de que se habla en este
proceso, motivo por el cual, éste Ultimo accede, pero ademds informa que
con anterioridad le habia facilitado dineros en la misma forma.

El senor Hernando hace un recuento detallado de la forma como, en nombre
de Carlos Mario recogio los dineros que prestariac a Rodrigo, senalando
igualmente que su jefe Alejandro Giraldo Zuluaga le debia a Carlos Mario, la
suma de ciento cincuenta y un millones, y que para esa época los cancelo,
con lo cual se ajustaron los cuatfrocientos millones para entregdrselos a
Rodrigo Giraldo, version esta que es ratificada por el mismo Alejandro en su
testimonio.

Agrega en su testimonio el senor Hernando, que personalmente envuelve y
guarda en una bolsa pldstica los mencionados dineros; los mismos que extrae
de su sitio de guarda, el local de Alejandro, para entfregarlos a Rodrigo en
compania de Carlos Mario, y que, en esos momentos, en presencia suya y del
prestamista, el senor Rodrigo suscribe al susodicha letra de cambio.

También el senor Hernando informa que personalmente le consta que el
senor Rodrigo Giraldo se lleva la letra de cambio con el fin que su esposa la
suscribiera; esto por pedido del senor Carlos Mario Giraldo, y que la devuelve
el dia lunes ya supuestamente firmada por la senora Luz Estella Quintero, lo
que, segun la historia del proceso, realmente no ocurrio.

Por su parte el senor Alejandro Giraldo Zuluaga, indica que le consta que el
senor Hernando Quintero guardd los mencionados dineros en su local
comercial, y que le consta igualmente que antes de entregarlo al senor
Rodrigo Giraldo, los contd en el mismo local, guarddndolos en una bolsa de
color negro, indicando ademds que se enterd del negocio por que Carlos
Mario mismo, le solicitd que le sirviera de testigo, ademds que le indagd sobre
la solicitud que estaba haciendo para entonces el senor Rodrigo, respecto de



lo cual le respondid que en su criterio no habria problema alguno, pues éste
senor siempre fue correcto en sus negocios.

También informa que los dineros prestados fueron recogidos de algunos que
él mismo debia a Carlos Mario, como es la suma de ciento cincuenta y un
millones, dinero que le enfregd al senor Hernando Quintero por orden de
Carlos Mario; y que, a pesar que no le consta la enfrega del dinero a Rodrigo,
si vio cuando el senor Quintero salid con él en la bolsa hacia el local de
Rodrigo.

El senor Martin Alberto Montoya Gallo, senala que le consta el negocio,
porque igualmente el senor Calos Mario Giraldo le comentd del préstamo,
indagdndole si podia readlizar ese prestamos; aclara que no le consta la
entrega del dinero, pero senala que tuvo la oportunidad de ver la letra de
cambio que le firmara el senor Rodrigo Giraldo, indicando que distingue la
letra de éste Ultimo porque tiene facturas firmadas por el mismo, pues
igualmente tenia negocios con él, hechos estos que se confiman con
documentacién que obra en el proceso anexa al dictamen pericial ofrecido
por la parte actora, y por Ultimo informa que no recuerda haber visto la
supuesta firma de |la senora Luz Estella.

Finalmente el senor Apolinar Gomez Pineda cuenta que se enterd el negocio
porque ambas personas, Carlos Mario y Rodrigo le comentaron del mismo,
pues afiima que tenia mucha comunicacion con ambos, e igualmente en
ese mismo sentido indica que sabe de la existencia de la lefra de cambio
porque los dos, igualmente le contaron de la misma; y agrega que la persona
encargada de reclamar los intereses era el senor Hernando Quintero, que
sabe eso porque a él mismo le ha reclamado intereses de dineros que le
adeudara al senor Carlos Mario.

Indagado por la razén de que se encargue a Hernando de esos negocios,
contesta que no sabe, pues es personal de ellos, cuestiones respecto de las
cuales no estd pendiente o no se ha interesado, pues son cosas ajenas.

De manera que, con base en el hecho del giro de la letra de cambio que
soporta la presente ejecuciéon, y las versiones de los testigos citados, no
puede caber duda alguna de la celebracion del negocio que dio origen a
dicho titulo; pues de un lado, queda claro, segun se desprende de estas
versiones, y de la conclusion a que llega el experto grafélogo, que el senor
Rodrigo Giraldo suscribid en calidad de obligado dicho fitulo, y que lo hace
como consecuencia del negocio realizado con el Carlos Mario Giraldo; es



decir el prestamos que éste le brindara por la suma correspondiente al
importe consignado en la lefra de cambio.

La parte accionada ha tachado de sospechosos los testimonios de los
senores Hernando Quintero y Apolinar Gémez Pineda, y lo hace con base en
la circunstancia que se frata de deudores del senor Carlos Mario Giraldo y
ahora de su esposa, senora Diana Astrid Ramirez Duque; impugnacion que
hace con base en las facultades que a las partes concede o preceptuado
en el articulo 211 del Cdédigo General del Proceso.; ofreciendo como su
fundamente tal situacion y explicando que en ese sentido pueden tratar de
beneficiar a su antiguo acreedor, ahora a la esposa del mismo, como adn
presentan la misma situacion.

Sin embargo, a pesar de ser cierto las condiciones de acreedores y deudores
de los sujetos procesales; se debe atender a las caracteristicas de dichos
testimonios, los mismos que se observan totalmente espontdneos, sin
ambages, equivocos, rodeos, imprecisiones o ambigUedades,

Precisamente, estos testimonios, finalmente son los que resultan mds claros; el
del senor Hernando Quintero por ser coprotagonista de los momentos en los
cuales se le enfrega el dinero al senor Rodrigo; quien recoge el dinero y lo
pone en guarda, e igualmente quien recibe parte del dinero de manos del
senor Alejandro Giraldo, su jefe y lo guarda en el mismo lugar donde labora,
es decir, en el local de aquél, siendo todo ello ratificado y reafirmado por
dicha persona.

Y el senor Apolinar Gémez quien senala como fuente de sus conocimientos;
de un lado el largo fiempo que conocid a los senores Carlos Mario y Rodrigo,
y que, por esa relacién, ambas personas le comentaron dicho negocio; vy
ratifica el papel que tuvo vy tiene actualmente el senor Hernando frente a los
negocios del senor Carlos Mario, ahora su esposa Diana Astrid.

Se debe dejar anotado que el despacho no observa ningun asomo de duda
respecto de estos testimonios tachados; pues solo basta mirar la actitud con
la cual cada uno de ellos ofrece su version, y la forma como hacen. Ellos son
categdricos, tajantes, radicales y rotundos cuando informan sobre el asunto,
sin que muestren como se dice afrds, ningun asomo de vacilaciones al
respecto; lo que lleva a concluir que esa situaciéon de deudores frente a las
personas acreedoras en momento alguno ha viciado sus declaraciones.



Ahora, considera el despacho en estos aparte de la providencia; traer a
colaciéon algunos de los soportes ofrecidos por la parte accionada para
presentar sus alegaciones finales; pues la mayoria de ellos se refieren a la
prueba del testimonio recibida dentro del proceso; ello, con el fin de
desconocer la existencia del negocio original y la creacion del fitulo valor.

Dicha parte refiere no ninguno de los sujetos que supuestamente celebraron
el negocio ha sobrevivido lo que no permite entonces dar certeza sobre el
mismo, y luego, viene a referenciar una serie de indicios que pone de
presente al despacho para que los aprecie en estas consideraciones, |0 cual
se readliza subsiguientemente.

En relacion con los testigos indica que el Unico testigo que supuestamente
conoce el negocio, fue tachado de sospechoso, el cual no frabaja para
Carlos Mario, pero es quien recoge los intereses y tframita préstamos, y
ademds adeuda dineros al demandante y ahora a su esposa; y agrega que
no es posible darle credibilidad a dicho testigo que no tfiene soporte sobre la
supuesta celebracion del negocio, el mismo que no supo responder sobre las
fechas, color de la tinta usada para llenar la letra de cambio, igualmente la
forma como dice empacod y organizé los dineros y el nUmero de paquetes, asi
como el hecho de empacarlo en una bolsa que no soporta su pPeso, y si Vio,
o no la firma.

Senala ademds que los senores Alberto y Apolinar son testigos de oidas,
agregando el hecho que se entiende porque se guarda el dinero en un local
ajeno al de Carlos Mario, y porqué el dueno de aquél permite tales actos.

Todo ello lleva a concluir que no existe una légica en las declaraciones de los
testigos, llevéndonos a concluir que no existe prueba que se halla celebrado
el supuesto negocio.

Pero ademds, con los mismos fines senalan que la misma esposa del
demandante dejd sentado que el senor Rodrigo estaba afectado de salud y
por ello no era conveniente prestarle dineros; que la esposa de éste como sus
hijas, indican que dichos dineros no ingresaron a la sucesion del mismo, como
tampoco saben de alguna inversion que hubiese hecho con los mismos, ni
tampoco aparecen en alguna cuenta bancaria.



Por ofra parte, les extrana el hecho que el senor Carlos Mario le haya
suministrado a la senora Manuela una copia de la lefra con espacios en
blanco para luego, ya con la demanda, se exhibe una con los espacios ya
todos elaborados; también el hecho que el senor Rodrigo nunca les hubiese
mencionado dicho negocio; ademds que no existe carta de instrucciones y
autorizaciones para llenar el documento, concluyendo que no existen
testigos que puedan aseverar la negociacion.

Nos adentra pues esta parte en materia de la prueba indiciaria, la cuan estd
contemplada en los articulos 240 a 242 del Codigo General del Proceso.

Es asi como el arficulo 240 senala que “para que un hecho pueda
considerarse como indicio deberd estar debidamente probado en el
proceso; el arficulo 241 orienta al juez en el sentido que puede deducir
indicios de la conducta de las partes; y por su parte el 242, dice al funcionario
que los indicios deben apreciarse en conjunto y en relacion con las demas
pruebas que obren en el proceso.

Sobre la prueba del indicio, el maestro Jairo Parra Quijano, en su obra
“Apuntes de la prueba indiciaria, y citando al también al profesor Gustavo
Humbero Rodriguez, senala:!

“... el indicio no es el hecho indicador, sino el razonamiento, la
operacion mental de inferencia légica que hace el juzgador, la
relaciobn de causalidad entre el hecho indicador conocido vy
demostrado y el hecho desconocido que va a probar el delito. “c)
El indicio es todo el proceso. De acuerdo con esta acepciéon el
indicio comprende tres elementos: el hecho indicador, el hecho
indicado o desconocido y la inferencia légica o relacion de
causalidad entre ellos.

Y termina senalando en su criterio personal:

El indicio es un hecho del cual se infiere ofro desconocido. Debe
quedar suficientemente claro que el indicio es, por asi decirlo, un
hecho especialmente cualificado, porque tiene la propiedad de
salirse de si mismo y mostrar otfro. “*Ordo unius ad aliud”. Un orden de
una cosa hacia otra. Ese mutuo ‘ser uno hacia ofro’ de los hechos
ha de ser de naturaleza real, objetiva.... El hecho indicio para que
indique el otro requiere el empleo de la regla de la experiencia y
por ello se puede afirmar que ésta es un prius; en cambio, en los
demds probatorios es un posterius con el fin de establecer el valor
que se le debe dar al medio probatorio. Si el testigo narra unos
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hechos, después de narrados, valiéndonos de las reglas de la
experiencia, podemos creerle o no; en cambio, en el indicio la
regla de la experiencia la debe aplicar el juez al hecho demostrado
para encontrar el ofro™?2

Teniendo en cuenta entonces estos conceptos; especialmente cuando el
autor senala que el hecho indicador es capaz de mostrar otfro, se procede a
estudiar estos supuestos indicios que senala la parte accionada, iniciando
con aquellos hechos relacionados con los testimonios recibidos.

Expresa ademas de lo anterior, que los senores Alberto y Apolinar son testigos
de oidas, agregando el hecho que se entiende porque se guarda el dinero
en un local gjeno al de Carlos Mario, y porqué el dueno de aquél permite
tales actos.

Todo ello lleva a concluir gue no existe una légica en las declaraciones de los
testigos, llevandonos a concluir que no existe prueba que se halla celebrado
el supuesto negocio.

Se refiere inicialmente al testimonio rendido por el senor Hernando Quintero
para senalar que no tiene fuerza probatoria, dado que no tiene soportes
sobre la celebracion del prementado negocio; pero el despacho se
pregunta, cudl clase de soporte reclama la parte2, cuando debe entenderse
en toda la extension de la declaracion, que el soporte es su propio
testimonio; pues segun la reglas de la experiencia debe tenerse en cuentaq,
que seria muy exfrano que a un testigo de algun hecho, y en especial de un
negocio juridico se le dejaran soportes fisicos del mismo, si a esto a que se
refiere la parte; dichas reglas nos dicen que en el mundo de los negocios
esas prdcticas en general, jamds tienen operacion.

Ademds, dando cumplimiento a los mandatos de la norma citada, ademas
de aqguella contemplada en el articulo 176 idem, las cuales indican al juez
valorar la prueba en conjunto; ha de concluirse que su fuerza probatoria
viene ademds del estudio que se hace con relacidon a los ofros testimonios
brindados, que si bien fueron de oidas, no encontramos ningun motivo de
duda respecto de ellos como se dejé sentado atrds, y se insistird en estos
padrrafos, aparte de los otros medios de prueba recogidos, en especial de la
peritacion anexada al proceso, lo que igual debe suceder con los demds
testimonios y pruebas recogidas.

2 pag. 26



También resena en relacion con dicho testimonio que no tfrabaja con el senor
Carlos Mario, pero le ayuda con los fradmites de préstamos, y aparte de ello,
adeuda dinero al mismo senor, ahora a su senora esposa.

Ya respecto de la tacha por ser un deudor, en pdrrafos anteriores se dio
respuesta a la misma, motivo por el cual solo a esa notas se remite a la
partes, y el hecho de servirle al senor Giraldo en sus negocios como
prestamista, el despacho no observa nada extrano en ello, especialmente
porque hay otros testigos que certifican dicho ejercicio, sumando a ello, que
aun, hoy, sigue con dicha actividad con la esposa del desaparecido Carlos
Mario.

Finalmente, en relacion con este testimonio lo tilda de ineficaz por cuanto el
testigo no supo responder las fechas del negocio, la forma como empaco los
dineros; el hecho de empacarlo en una bolsa; no respondid el nUmero de
paguetes que embolsd, tampoco respondid si vio la fiima en la lefra de
cambio; afirmaciones estas que confrontadas con el testimonio resultan fuera
de la realidad unas, y ofras, de imposible respuesta. El testigo fue muy claro
cuando relata la forma como guarda el dinero, lo cuenta, lo empaca vy lo
desplaza al local del senor Rodrigo Giraldo, para alli, junto con el senor Carlos
Mario Giraldo, entregarlo al primero; pasando luego a dejar nitido que en su
presencia ambos celebrantes del mutuo, firman la letfra.

Ahora en relacidon con las fechas, viene necesario dejar sentado que el
mismo testigo senald de manera clara, por Io menos para el despacho, las
fechas en que se entrego el dinero, se suscribid la letra, y de devolvid por el
deudor, con la supuesta firma de su esposa.

Ya en relacidn con el niUmero de paguetes que forman parte de todo ese
capital, la mismas reglas de la experiencia, resalfan que una operacion
arifmética como la que se le pregunta, generalmente casi ninguna persona
estd en capacidad de hacerla de manera inmediata a su demanda; por ello
es comprensible cuando el testigo senala que no estd en capacidad de
hacerlo, 1o que, obviamente no puede tener tanta fuerza como para
desvirtuar la totalidad de su declaracion, como tampoco lo puede tener el
hecho que el dinero vaya envuelto en una bolsa, de la cual no se informa su
resistencia, pero que se debe concluir, la tenia suficientemente para trasladar
el dinero; pues por parte alguna se dice que haya por o menos
minimamente una averia de ella en esa tarea. Y, para terminar, el hecho de
no recordar el color de la tinta con que se llend o se firmo la letra en esos
momentos, es una acusacion que en légica no tiene fuerza, como que, dado



el tiempo transcurrido, inclusive pasados algunos momentos es posible para
las personas no recordar dicho aspecto; entre otros porque se frata de un
detalle respecto del cual generalmente no se esta pendiente por autores del
acto y menos por testigos.

La parte actora trae igualmente como supuesto indicio de que no se realizd
el negocio, el hecho que los senores Alberto y Apolinar son testigos de oidas;
sin embargo dando alcance a tales testimonios, a verse que ambos, de
manera espontdnea y clara informan tal circunstancia, en el sentido de
mencionar que dicha negociacion les fue comunicada por el propio Carlos
Mario Giraldo, es mds, el Ultimo indica que también a él le fue comunicado
por el senor Rodrigo Giraldo; fodos senalando una amistad casi infima con la
persona de Carlos Mario Giraldo; y aunque la parte demandada se duele
que en ese sentido haya consultado a la mayoria de los testigos, ciertamente
es algo extrano; pero lo cierto es que; de un lado ello no resulta raro cuando
todos comulgan en el mismo lugar donde desarrollan sus negocios, las
costumbres que se presentan entre las personas que alli centran sus
negocios, el tiempo que se conocen, tanto que todos senalan que al
prestamista se le conoce por el apodo de *“el curita”, y cuentan que su
principal negocio es prestar dineros; de manera especial, teniendo en cuenta
precisamente el monto del préstamo, por lo que resultaria I6gico que el
acreedor, preocupado con ello, solicite consejo de otras personas.

Pero aparte de lo anterior, apreciomos un detalle que en criterio de
despacho resulta importantisimo respecto de todas estas deducciones; es el
hecho que el senor Alejandro Giraldo Zuluaga y Apolinar Gomez Pineda,
tienen una estrecha relacion con el senor Rodrigo Giraldo; el primero resulta
ser "sobrino” y el segundo “cunado”, de hecho del Ultimo, en su condicién
de hermano de crianza del padre de Alejandro y de la esposa de Apolinar;
lo cual lleva al despacho a inferir un profundo aprecio de ambos frente a la
persona de Rodrigo y su familia; lo que nos lleva a deducir gue en momento
alguno tendrian interés en afectarlo en su economia, certificando un negocio
de tal calibre que a la postre afecta su patrimonio, ahora de sus herederas, y
ademds porque en momento alguno fueron tachados por alguna razén de
enemistad u ofra circunstancia que senale un interés torcido de parte de esas
personas.

De manera pues que para concluir, ninguno de los hechos en los que
soporta la parte accionada el indicio, que dice que el negocio nunca se
perfecciond, son capaces de mostrar tal hecho, elemento necesario como
se explica atrds, para que pueda construirse y hablarse del senalado acto
negativo; ni siquiera el hecho que el dinero no se logrard avizorar o constatar
por parte de la familia del senor Rodrigo como lo indican las mismas
opositoras a fravés de su apoderada; lo cual inclusive resulta extrano para el



despacho, cuando la misma senora Luz Estella Quintero, de manera clara e
incisiva informa al despacho, que ella y sus hijas, en momento alguno estdn
enteradas de cualquier negocio y actividad laboral o comercial de su esposo
y padre; tanto que dicha senora expresa “nos tfenia como fres munecas en la
casa”, aparte de ofras expresiones en igual sentido que pueden constatarse
en su testimonio; lo cual inclusive puede explicar el motivo por el cudl,
supuestamente su esposo en momento alguno le llevod la lefra de cambio
para que la firmase.

De manera que resulta comprensible que la senora Luz Estella y sus hija nunca
hubiesen estado enteradas de cualquier negocio de su esposo; asi como de
este que ocupa el litigio, como tampoco de la existencia de los dineros en
cabeza del senor Rodrigo.

Asi entonces, con todo el conjunto probatorio, testimonios de las partes, de
los testigos, el dictamen pericial, y la no constitucién de cualquier indicio en
contra, se debe deducir sin ninguna duda que el negocio que dio origen a la
creacion del titulo valor fundamento de esta accion, si tuvo ocurrencia, lo
que nos lleva a anunciar desde ahora que la excepciones relacionada,
como son la falsedad vy la falta de legitimacién en causa, no tienen vocacion
de prosperidad.

Con estas conclusiones en via de resolver la instancia, es pertinente proceder
a estudiar, para resolver las demds excepciones formuladas por las
accionadas, y que tienen relacidon directa con la creacion del fitulo valor
anexo al escrito demandatorio, alegaciones que fueron motivo de
pronunciamiento por parte del actor fravés de su apoderado.

Indica la parte opositora que se presenta una integracion abusiva del titulo
valor, basado ello en el hecho que el documento fue diligenciado por el
tenedor sin tener carta de instrucciones para hacerlo, lo que contraviene el
arficulo 622 del Codigo de Comercio.

Igualmente manifiesta en contfra del mencionado fitulo, que él fue creado
con ausencia de unos elementos esenciales, como es la firma del girado, que
fue puesta posteriormente, la fecha de vencimiento y el lugar de
cumplimiento, la persona a la orden quien se libra, la firma del beneficiario,
los que fueron llenados sin existir una carta de instrucciones, ni un negocio
juridico que permitiese dar luchar sobre las condiciones, lo cual viola el
principio de literalidad del titulo, lo que dice del tenor literal del documento.



Por esa misma via, con los mismos argumentos sustenta la inexistencia del
titulo valor y por tanto titulo ejecutivo; la falsedad del fitulo por cuanto se
llend sin carta de instrucciones o autorizaciéon, senalando ademds que se
constituye una falsedad del documento y por ende se presenta una falta de
legitimacion.

LA EXISTENCIA DEL TITULO

Para indagar sobre la existencia o no del titulo valor que sirve de
fundamento a la accion, lo cual es discutido por la parte accionada bajo los
términos que se han puesto de presente; para ello se hace necesario acudir
a la ley de circulacion de dichos instrumentos, en este caso la letra de
cambio.

Pues bien, el articulo 620 de codigo comercial, indica que dichos
documentos solo producirdn los efectos en él previstos, solo cuando
contengan las menciones y llenen los requisitos que la ley senale, salvo que
ella los presuma.

Por su parte, el articulo 621 del mismo codigo, expresa que “ademds de los
dispuesto para cada titulo valor en particular, los titulos valores deberdn llenar
los siguientes requisitos: 1) La mencién del derecho que en el se incorpora, 2°)
La firma de quien lo crea.

Se estd de acuerdo con la parte demandada, en el senfido que, de acuerdo
con las normas citadas, si un documento destinado a construir titulo valor, no
cuenta con los requisitos esenciales, no puede anunciarse su existencia,
como ocurre con las exigencias que plantea esta Ultima, la cual exige como
minimo que en el documento se mencione el derecho que en él se incorpora
y se firme por la persona que lo creaq.

En relacion con tal acto, y hablando de la creacidn del fitulo valor, nos
enconframos con la teoria que predomina en nuestro derecho, cual es la
teoria de la emision, la cual reclama, aparte de estas exigencias, la entrega
del instrumento con la intension de que circules; por tanto, si ademds de
cumplirse con las exigencias de la norma, el documento es entregado a un
tercero con tales fines, el instrumento ha nacido a la vida juridica con tal
naturaleza.
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En el caso que se estudia, se aprecia que a la demanda se arrima un
documento que senala el derecho que se incorpora, y ademds se encuentra
suscrita por el demandado Rodrigo Giraldo Gomez, cuya firma, a pesar que
fue confrovertida de manera elemental por las accionadas, se ha podido
establecer que €l mismo fue su autor, lo cual se logré a fravés de los medios
de prueba atrds estudiados, sin que se haga necesario volver al andlisis del
tema; por tanto la parte opositora en momento alguno puede alegar que
dicho fitulo no tiene existencia.

Cuestion diferente ocurriria con la firma de la inicialmente codemandada,
senora Luz Estella Quintero, respecto de la cual, sin haberse averiguado lo
concerniente, la parte actora desistid de ella, sin que el despacho observara
en ello, algun acto de colusidon o fraude por lo que sin mds se aceptd dicha
desvinculacion a fravés de la reforma de la demanda.

De ofro lado se observa que el documento fue aportado con los demads
requisitos especiales de la letra de cambio; por tanto, no puede tampoco la
opositora senalar que el mismo adolece de requisitos esenciales para su
nacimiento, lo cual inclusive hace, sin determinar cudles son esos que se
requieren para el nacimiento del instrumento, pero que el despacho
determina como aquellos a que se refiere la precitada teoria de la emisién, y
que se declaran presentes al titulo.

Con lo anterior debe inferirse sin dudas, que las excepciones de inexistencia
del tfitulo, y consecuencialmente la falta de legitimaciéon por activa y pasiva
enunciadas y atadas a tales argumentos, deben correr igual suerte en su
declaracion de improsperas; esto dado la claridad de la situacidon que
muestra el despacho y que por ello sea innecesario ahondar mads en el tema.

Por Ultimo viene ya la excepcidon de integracion abusiva del titulo valor, de la
cual hace depender la temeridad y mala fe, excepcidon que soporta en el
hecho que el tenedor diligencié los espacios en blanco con que fue
entregada, sin tener en cuenta la carta de instrucciones, o que en su criterio,
va confra de los preceptos del articulo 622 del Codigo de Comercio.

Dicha norma es del siguiente tenor: “Si en el titulo se dejan espacios en
blanco cualquier tenedor legitimo podrd llenarlos, conforme a las
instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de presentar el fitulo
para el ejercicio del derecho que en él se incorpora.

Una firma puesta sobre un papel en blanco, entregado por el firmante para
convertirlo en un titulo valor, dard al tenedor el derecho de llenarlo. Para que
el fitulo, una vez completado pueda hacerse valer confra cualquiera de los
que en él han intervenido anftes de completarse, deberd ser llenado
estrictamente de acuerdo con la autorizaciéon dada para ello....”



Explican que se observa, como el tenedor de manera abusiva diligencio la
fecha de vencimiento de la obligacién y el beneficiario, pues como se ve en
la copia de letra dada a las accionadas, dichos campos no estaban
tramitados, como tampoco se indicé carta de insfrucciones alguna para
ello, incurriendose asi en un acto delictivo, como es la falsedad ideoldgica;
pues termina senalando que en esos casos, cuando un titulo valor enfregado
con espacio en blanco, no es llenado posteriormente con base en la
condiciones reales para su diligenciamiento se incurre en dicho tipo penal.

Para iniciar el estudio de este medio exceptivo, se tiene que senalar con base
en la normas citadas por la parte opositora, que ellas mismas estdn
autorizando al tenedor legitimo para que si pretende ejercer el derecho en el
incorporado, termine de llenar los espacios que el suscriptor haya dejado en
blanco; y no solo lo autoriza, sino que se lo exige; pues de no hacerlo estard
impedido para ejercer cualquier accion, pues en ese caso, el titulo no estard
completo.

De manera que es imposible recibir tales explicaciones, cuando las mismas se
muestran totalmente contrarias a las normas y la realidad del negocio
cartular que celebraron los senores Calos Mario Giraldo y Rodrigo Giraldo all
momento de la creacidon de la letra de cambio; pues entre ofros asuntos, en
momento alguno se ha discutido que el primero fuese tenedor legitimo del
instrumento.

La normatividad entonces, como lo dice la Corte Suprema de Justiciq,
permite emitir instrumentos negociables con espacios en blanco, como lo
advierte, entre muchas, sentencia del 28de septiembre de 2011, en proceso
radicado No. 50001 22 13 000 2011 00196.

“Por supuesto que esa posibilidad de emitir titulos valores con
espacios en blanco, prevista y regulada por el ordenamiento, como
ya se dijera, presupone la completitud del titulo en dos momentos
distintos: uno, cuando fue emitido por su creador, y otro, cuando es
cubierto para efectos de ejercitar la accion cambiaria. Asi se colige
de lo dispuesto por el articulo 622 del Cédigo de Comercio.”

Y en esos términos se debe advertir que un titulo valor en blanco, es aquel
con espacios no diligenciados, que quedan a expensas del beneficiario o
tenedor legitimo, de acuerdo con las instrucciones de quien lo haya suscrito.

Por ello, como lo advierte la doctrina, la firma de un ftitulo valor n blanco,
supone un riesgo, y este es que el tenedor podria llenar los espacios con
cualquier valor o elemento del mismo, afectando con esto al suscriptor del
documento, y en caso de que esto sucedaq, le corresponde al suscriptor



demostrar la mala fe del tenedor del titulo; y por ello es que senala que es
importante acompanar el titulo con un documento que disponga coémo
debe ser diligenciado.

Es que como lo dice la Corte en la misma sentencia:

“Recuérdese que quien suscribe un titulo valor con espacios en
blanco se declara de antemano satisfecho con su texto completo,
haciendo suyas las menciones que se agregan en ellos, pues es
consciente que el documento incompleto no da derecho a exigir la
obligacidn cambiaria, luego estd autorizando al tenedor,
inequivocamente, para completar el titulo, a fin de poder exigir su
cumplimiento, aunque, esto es claro, debe aquel cenirse a las
instrucciones que al respecto se hubieran impartido.”

Por ello la misma doctrina senala que las instrucciones deben indicar la forma
como debe ser diligenciado el fitulo, evitando que el tenedor modifique el
valor inicial acordado entre las partes, ya que al momento de ejercer la
accion cambiaria y dado que la buena fe se presume, se entenderd que el
tenedor diligenci6 el titulo de acuerdo con las instrucciones impartidas por
quien lo suscribid. Asi como lo establece el ya mencionado articulo 622 del
Codigo de Comercio, en su tercer inciso:

“...Si un titulo de esta clase es negociado, después de llenado, a
favor de un tenedor de buena fe exenta de culpa, serd vdlido y
efectivo para dicho tenedor y este podrd hacerlo valer como si se
hubiera llenado de acuerdo con las autorizaciones dadas”.
En este asunto, la parte accionada reclama que la letra de cambio fue
llenada de manea arbitraria por el tenedor beneficiario; pero estrictamente
no orienta al despacho en que consistid ese abuso; pues en la forma que
obrd el tenedor, se vislumbra que no obra por fuera de las facultades que le
otorgan las normas.

En principio se aprecia que la incomodidad de la parte consiste en que llend
los espacios en blanco luego que lo fiirmara el deudor Rodrigo Giraldo, lo
cual, como se acaba de deducir no estd fuera de sus facultades; pero por
otro lado, en otros apartes, indica ademads o significa que ese abuso consiste
en haberlo hecho sin instfrucciones para llenarlo; afiirmaciones estas, que si
confravienen las mismas normas que se citan; pues ya se ha inferido que
dichos cdnones autorizan al tenedor para llenarlo, presumiendo que tal se
hace siempre de buena fe; y en caso de que se considere que asi no actuo,
serd de cargo de la parte que lo alega, demostrar que hubo mala fe.

Pero ddndole ofro alcance a tales alegaciones, en sentido que no existieron
instrucciones para llenar los espacios en la forma que lo hizo, afirmaciones



que estarian fuera de la presuncion general en materia de fitulos valores, la
cual considera que siempre al momento de crear un fitulo valor, habrd
instrucciones, pues se considera confrario, que no pueden crearse dichos
instrumentos sin que existan aquellas, respecto de sus contenidos. Pero, igual,
si la parte insistiese en ello, serd de cargo de la misma parte, demostrar tal
hecho.

Ahora, estudiado en otro panorama el escrito en dicho acdpite, se aprecia
que ni siquiera estd alegando que no lo hizo como lo manda la norma,
conforme a las presuntas instrucciones que generalmente se dan al crear un
titulo como el que sirve de base a la ejecucion, caso en el cual, como lo
ensena la misma sentencia citada por dicha parte; seria de su cargo la
obligacion de demostrar que el tenedor actué en confrario de esas
instrucciones, porque, recuérdese, como lo advierte la Corte Suprema de
Justicia en sentencia ya citada:

“...fratdndose de titulos valores con espacios en blanco, la carga
de la prueba de demostrar, a través de los distintos medios
probatorios, que lo incorporado no corresponde a la verdad, le
compete a quien lo suscribid...”

“..Si_la parte ejecutada alegd como medio defensivo que el
espacio _en blanco asignado a la fecha de vencimiento no fue
llenado con sustento _en un acuerdo o en una carta de
instrucciones, constituyendo ese proceder, aQ su_juicio, una
“"falsedad material”, le incumbia a ella, en asuntos como el de esta
especie, probar ese hecho de manera integral, vale decir, que
asumia el _compromiso de demostrar _que realmente fueron
infringidas las instrucciones que impartio, labor que, desde luego,
tenia como punto de partida demostrar cudles fueron esas
recomendaciones.”

En conclusion, en uno u ofro caso, es obligacion de dicha parte demostrar lo
uno o lo otro que pretenda alegar sin claridad. Sus alegaciones se tornan en
demasia generales que permitan finalmente otorgarles una I6gica a sus
afirmaciones; lo que ha llevado al despacho a asignarle los significados en
l6gica pueden ofrecer, y con ello, concluir su obligacion de demostrar los
hechos que indica respecto de la forma de llenar el titulo, tal como lo ratifica
también el maestro Bernardo Trujillo Calle en su obra de *“Los fitulo Valores™.

Todo lo anterior nos muestra entonces que la parte accionada no ha
cumplido con su deber de probar todos los asertos que ha formulado en
contra de las pretensiones de la parte actora; es decir no ha observado de
manera estricta la carga de la prueba que recae sobre ella en relacién con
la demostracion de los hechos que soportan todas las excepciones
formuladas, entfre ellas la tacha que formulase en contra del documento
base de la ejecucion.



En estos términos, y conforme con lo dispuesto por el arficulo 274 del Codigo
General del Proceso, deberd ser condenada a pagar en favor de la
demandante, el importe del 20% del monto del capital adeudado al
momento de presentarse la demanda.

Los anferiores argumentos son suficientes entonces sin necesidad de acudir a
ofras consideraciones para inferir que, como las ofras excepciones, la que se
estudia en estos apartes, como las que dependan de ella, tampoco estdn
llamadas a prosperar, por lo que, consecuente con todo lo expuesto, y sin
mas explicaciones, se determina que la ejecucion debe proseguir en la forma
como se ha determinado en el mandamiento ejecutivo.

Por lo anterior, este juzgado administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley,

DECIDE

PRIMERQ: Declarar improsperas las excepciones que la parte accionada ha
presentado en contra de las pretensiones de la parte actora.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena que la ejecucion
continle en la forma establecida en el auto de mandamiento de pago, con
la aclaracion que el pago de lo alli ordenada serd en favor de la sucesion del
senor Rodrigo de Jesus Giraldo Gomez.

TERCERO: se condena la parte accionada, a pagar en favor de la

demandante, el importe del 20% del monto del capital adeudado al
momento de presentarse la demanda.

CUARTO: Se ordena que con el producto de los bienes embargados se
cancele las acreencias a la parte ejecutante, para lo cual de una vez se
ordena el remate de los mismos, previo avalio de los mismos.

QUINTO: Se condena en costas a la parte actora en favor de ejecutante.

Notifiquese,







