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Medellin, 25 de mayo de 2017

Sefiores
JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
E. S. D.

Proceso: Verbal de mayor cuantia.

Demandante: Guillermo Efrén Rios Flérez y otro.

Demandado: EPS y Medicina Prepagada Suramericana y otros.

Llamado en garantia: Caja de Compensacion Familiar de Antioquia - COMFAMA.
Radicado: 2017-00050-00.

DANIEL ARANGO PERFETTI, mayor de edad, vecino de Medellin, identificado con la C.C.
71.786.886 de Medellin, abogado con T. P. 114.890 del C. S. de la J., actuando en nombre y
representacién de CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE ANTIOQUIA -
COMFAMA (enadelante, COMFAMA), sociedad deméndada en el proceso de referencia,
representada legalmente por LINA MARiA PALACIO URIBE, en virtud del poder que me ha
otorgado, el cual reposa en e] expediente, por este escrito doy respuesta al llamamiento en
garantia formulado por EPS Y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A. (en
adelante, EPS SURAMERICANA), en los siguientes términos:

SECCION PRIMERA

RESPUESTA A LA DEMANDA

Ademas de llamada en garantia por EPS SURAMERICANA, COMFAMA tiene la calidad
de demandada en este proceso. En su calidad de demandada, COMFAMA radicé su respuesta

a la demanda el 25 de mayo de 2017.

Teniendo en cuenta lo anterior, ratifico la respuesta a los hechos de la demanda, 1a oposicién
a las pretensiones de la demanda, las excepciones y motivos de defensa, la objecién al
juramento estimatorio y los medios de prueba solicitados en la respuesta a la demanda que

ya obra en el expedicnte. 26 MAY 200
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SECCION SEGUNDA

RESPUESTA AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Al llamamiento en garantia formulado por la EPS SURAMERICANA, doy respuesta en los

siguientes términos:
I RESPUESTA A LOS HECHOS

A los hechos que fundamentan el llamamiento en garantia doy respuesta en los siguientes

términos:

AL 1. Es cierto que el sefior GUILLERMO EFREN RIOS FLOREZ y su hijo MATEO RIOS
MURIEL instauraron una demanda de responsabilidad civil, en la que se pretende que se
declare civilmente responsable a EPS SURAMERICANA por presuntas fallas en la atencion
médica brindada a MONICA MURIEL TORO por parte de varias personas ¢ IPS, entre ellas
COMFAMA.

AL 2. Es cierto que en la demanda se afirma que existieron errores en el diagnostico y
tratamiento médico de la sefiora MONICA MURIEL TORO, los cuales constituyen en
criterio de los demandantes la causa de su muerte y de los perjuicios cuya indemnizacion
pretenden. También es cierto que en la demanda se le atribuye responsabilidad patrimonial a
la EPS SURAMERICANA por tales perjuicios; concretamente, en la demanda se aduce un
presunto incumplimiento contractual de EPS SURAMERICANA en el marco de un contrato

de prestacion de servicios médicos celebrado con la sefiora MONICA MURIEL TORO.

AL 3. Es cierto que los demandantes aseveran que EPS SURAMERICANA es responsable
de las supuestas fallas en la prestacién de los servicios médicos de la sefiora MONICA

MURIEL TORO, quien afirman estaba afiliada a dicha EPS.

AL 4. Es cierto que la seiora MONICA MURIEL TORO estaba afilada al sistema de salud
a través de la EPS SURAMERICANA para la fecha de las atenciones médicas a las que se

refiere la demanda.




AL 5. Para responder se separa:

a) Es cierto que COMFAMA celebré con EPS SURAMERICANA un contrato de
prestacién de servicios de salud, mediante el cual la primera se obligd a brindar la
atencion médica requerida por los usuarios de la segunda y que se encontraba vigente

al momento de los hechos objeto de la demanda.

b) Es cierto que COMFAMA suminisiré servicios médicos a la seiiora MONICA
MURIEL TORO en el marco del contrato antes referido. Se precisa que dentro del
rango de fechas al que se refiere la demanda, COMFAMA tnicamente prestd
servicios médicos a la paciente el 29 de noviembre de 2013, en su IPS San Ignacio.
De otro lado, se precisa que la demanda se refiere también a los servicios médicos
suministrados por otras personas e IPS, por los cuales no estaria llamada a responder
COMFAMA.

AL 6. Es cierto que COMFAMA, a través de su IPS San lgnacio, presto servicios de
salud a la seiiora MONICA MURIEL TORO. Se advierte que la prestacion de servicios
médicos se llevé a cabo con oportunidad, calidad e idoneidad, asi como con autonomia

técnica, cientifica y administrativa.

AL 7. Es cierto que en el contrato de prestacidon de servicios de salud suscrito entre
COMFAMA y EPS SURAMERICANA, la primera se obligé a brindar atenciéon médica
a los afiliados de la segunda, asumiendo la responsabilidad derivada de fallas en sus

servicios, en este caso inexistentes.

AL 8. Es cierto que en el contrato de prestacidén de servicios de salud suscrito entre
COMFAMA y EPS SURAMERICANA, COMFAMA se obligd a mantener indemne a
EPS SURAMERICANA por los perjuicios causados en razon del incumplimiento de una
obligacién contractual o de un deber legal. Se reitera que en este caso, los servicios
médicos suministrados por COMFAMA a la sefiora MONICA MURIEL TORO se
ajustaron a todos los parametros de la Lex-Artis en materia de oportunidad, calidad e

idoneidad.

AL 9. No es un hecho, sino la misma pretension del llamamiento en garantia. Se advierte
en todo caso que la pretension estaria llamada al fracaso en caso de que EPS

SURAMERICANA llegue a ser condenada en este proceso por razones distintas a
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presuntas fallas en la prestacion del servicio médico suministrado por COMFAMA, las

cuales no se presentaron segun se detallo en la respuesta a la demanda de COMFAMA.

[J 8 A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Actuando en nombre y representacidn de COMFAMA, me opongo a la pretension del

* llamamiento en garantia y solicito se condene a EPS SURAMERICANA al pago de las costas

y agencias en derecho que se causen en el proceso.

111. DEFENSAS Y EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA

Ademas de las defensas y excepciones planteadas al dar respuesta a los hechos del
llamamiento en garantia y de las que resulten probadas en el proceso, que deben ser
declaradas de oficio por el Despacho de conformidad con lo previsto en el articulo 282 del

C.G.P., formulo las siguientes defensas y excepciones:
1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA
Fundamento asi este motivo de defensa:

1.1.  Enel llamamiento en garantia se sujeta la prosperidad de la pretensién de reembolso
al “caso de que se determine alguna condena en contra de EPS SURAMERICANA,
como responsable de la totalidad o parte de las indemnizaciones a que eventualmente

sea condenada a pagar a los demandantes ™.

1.2. La forma en que esta formulada la pretension pasa por alto que en este proceso no
s0lo se cuestiona la atencion médica suministrada por COMFAMA el 29 de
noviembre de 2013, sino también la atenciéon médica suministrada por el HOSPITAL

PABLO TOBON URIBE y uno de sus médicos a lo largo de noviembre de 2013.

1.3.  Por obvias razones, todas las disposiciones contractuales en que se fundamenta el
llamamiento en garantia limitan la responsabilidad de COMFAMA a los eventos en
que se acrediten fallas atribuibles a COMFAMA y no a otras personas o IPS. Lo

anterior en virtud de que las mismas no hacen parte de la relacion contractual
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1.4.

1.5.

existente entre EPS SURAMERICANA vy COMFAMA y de que esta ultima no se

obligé contractualmente a indemnizar los dafios causados por terceros.

Tampoco existe ninguna disposicion legal que comprometa la responsabilidad de

COMFAMA por servicios médicos prestados por otras personas o IPS.

En tal medida, si el fundamento de una eventual condena en contra de EPS
SURAMERICANA llegara a consistir en presuntas fallas atribuibles a esa misma
entidad o a los demas codemandados, las pretensiones del [lamamiento en garantia
deben ser desestimadas de plano, por cuanto COMFAMA no esta legitimada para

resistirlas.

2. CUMPLIMIENTO OBLIGACIONAL DE COMFAMA - DILIGENCIA Y

CUIDADO — AUSENCIA DE CULPA

Fundamento asi este motivo de defensa:

2.1,

2.2,

2.3.

La obligacion de COMFAMA como Institucidén Prestadora de Servicios de Salud
radica en la prestacion de servicios de salud con oportunidad, calidad e idoneidad. En
el marco del contrato al que se refiere el llamamiento, COMFAMA debia prestar
servicios de salud a los afiliados de EPS SURAMERICANA, como io era la sefiora
MONICA MURIEL TORO.

La responsabilidad civil de COMFAMA estd sujeta a que se le pueda imputar cuipa
en relacion con el incumplimiento de sus obligaciones legales o contractuales como

Institucion Prestadora de Servicios de Salud.

COMFAMA cumplio cabalmente sus obligaciones al prestar los servicios de salud a
la sefiora MONICA MURIEL TORO con celeridad y pericia. En el marco de tiempo
fijado en la demanda, COMFAMA unicamente prestd servicios medicos a la paciente
en una oportunidad a través de su IPS San Ignacio. Los servicios médicos prestados
a la paciente en esa consulta del 29 de noviembre de 2013 fueron consecuentes con
las patologias que presentaba en ese momento y se adecuaron a todos los parametros

de la Lex-Artis.
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2.4. La conclusién que se impone es que a COMFAMA no se le puede imphtgr

incumplimiento obligacional, culpa o falta de diligencia y cuidado en Ja ejecucién dé‘.qj-‘._e_
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sus obligaciones legales ni contractuales, lo que impide tanto la prosperidad de las
pretensiones indemnizatorias formuladas por la parte demandante como las

pretensiones de reembolso formuladas por la EPS SURAMERICANA.

SECCION TERCERA

ANEXOS

Solicito se tengan como anexos de este escrito los siguientes:

1) Poder para actuar y certificado de existencia y representacion legal, documentos que

ya obran en el expediente.

SECCION CUARTA
DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES

COMFAMA recibira notificaciones en la Carrera 45 # 49 A 16 Piso 9 de la ciudad de
Medellin.

El suscrito apoderado recibira notificaciones en la Calle 3 Sur No. 43A - 52, oficina 1304 de

la ciudad de Medellin y en el correo ¢electronico darango@londonoyarango.com

Cordialmente,

RANGO PERFETTI
.786.886
T.P.114.890 del C. S.dela l.
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