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JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, julio ocho (08) de dos mil veintidds

Interlocutorio N° 183

-ASUNTO A TRATAR

Se procede a decidir el recurso de reposicidon que presenta la apoderada del demandante
Alejandro de Jesus Galeano Herndndez confra el auto que reposa en el archivo (14), de fecha
9 de diciembre de 2021, publicado por estados el dia 13 del mismo mes y ano.

-FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Argumenta libelista, que el dia 22 de enero del 2021 se presentdé demanda ejecutiva en contra
de la Sociedad Ascanti SAS, y Juan Carlos Campuzano Londono (codeudor).

Seguidamente, continUa aduciendo que el dia el dia 26 d enero del 2021, se libré mandamiento
de pago y que dentro del mismo se ordend la notificacion de los demandados conforme al
articulo 8 del Decreto 806 del 2020.

De ofro lado, indica que el dia 26 de marzo del 2021, envid correo electrénico notificando a los
aqui demandados, es decir, entendiéndose notificados desde el 31 del mismo mes y ano.

De igual manera, senala, que el dia 6 de abril del ano en curso, se le envid memorial al despacho
realizdndoles la comunicaciéon de la notificacion de los demandados.

Expone la recurrente, que el despacho, notifica de manera personal al senor JUAN CARLOS
CAMPUZANO el dia 14 de octubre del 2021, a sabiendas de que estaba notificado desde el 31
de marzo de este ano, no obstante, con la actuacién del despacho se reafirmé su notificacion.

Aunado a lo anterior, sostiene que los fres demandados se encontraban noftificados desde el
mes de marzo del 2021 y que, los mismos no propusieron excepciones, ni pagaron la obligacion,
conlo cual vencido el termino para realizar una u otra, el juzgado debid proferirse auto de seguir
adelante con la ejecucion.

Indica, que mediante auto de fecha 9 de diciembre, el despacho tiene notificado por conducta
concluyente a la sociedad ASCANTI SAS, desconociendo lo regulado por el Decreto 806 del
2020, en su articulo 8, lo cual es totalmente errédneo y contrario a la ley.

En relaciéon a lo anterior, indica que su representado se ha visto perjudicado, toda vez que, por
negligencia del despacho de no haber realizado el frdmite de manera adecuada y oportuna,
es decir, emitir el auto de seguir adelante con la ejecucion desde el mes de abril del 2021, privd
a SU representado de acceder a los fitulos judiciales recaudados con la practicas de las
medidas cautelares solicitadas.

Continua, aduciendo que, mediante auto proferido por el despacho, de fecha 9 de diciembre
del 2021, el cual resuelve entre otras lo siguiente, solicitar el levantamiento de Ias medidas
cautelares y entregar al juez del concurso de la Superintendencia de Sociedades los titulos
judiciales depositados en el despacho.

Advierte, que el dinero que se encuentra a disposicion en la cuenta judicial no le serd entregado
al demandante por la inoperancia del despacho, violentando el derecho fundamental al
debido proceso.



Finalmente, solicita al despacho, se reponga el auto de fecha 9 de diciembre de 2021, y en su
lugar se decrete lo siguiente:

o Que se entienda notificados personalmente a los demondodps desde el 31
de marzo del 2021 y/o al senor JUAN CARLOS CAMPUZANO LONDONO desde el 14
de octubre del mismo ano.

o Que se emita el auto de seguir adelante con la ejecucion de manera
retroactiva desde el mes de abril del 2021, toda vez que desde ahi se entendian
notificados los demandados y era la actuacion procesal que debia surtirse
conforme ala ley.

o Se haga la enfrega de fitulos judiciales a nombre de su representado.

-DEL TRASLADO

Del presente recurso, se corrid traslado a la parte contraria, tal y como obra en el archivo N° 18
iniciando el dia el dia 1 de marzo y terminado el dia 3 del mismo mes y ano, para lo cual, los
demandados guardaron silencio.

CONSIDERACIONES
Notificaciones personales, el Decreto 806, en su articulo 8° dispone:

Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrdn efectuarse con el
envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electronica o
sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio
de previa citacidén o aviso fisico o virtual.

Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.

Elinteresado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la
peticion, que la direccidon electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente
al de la notificacion. Para los fines de esta norma se podrdn implementar o ufilizar sistemas
de confirmacién del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos.

DEL CASO CONCRETO

En el caso que nos ocupa, tenemos que la solicitud senalada en el escrito de reposicion, radica,
en que se reponga el auto de fecha 9 de diciembre de 2021, el cual obra en el archivol4, en el
sentido de que se tengan notificados personalmente a los aqui demandados, a partir del dia 31
de marzo de 2021.

Previo a resolver, es preciso revisar las actuaciones desplegadas al interior del plenario, para lo
cual se avizora lo siguiente:

Mediante auto de fecha 26 de enero de 2021, archivo N°.4, el despacho, libra mandamiento
de pago en favor del senor Alejandro de Jesus Galeano Herndndez contra la sociedad Ascanti
S.AS. y de los senores, Juan Carlos Campuzano Londono y José Jair Galeano.



Seguidamente, en archivo N° 5 en memorial de fecha 6 de abril del 2021, la apoderada
demandante, manifiesta al despacho, que adjunta constancia de citacién para noftificacion
personal a los demandados, via correo electronico, tal como lo ordena el Decreto 806, articulo
8 del 2020.

Sin embargo, revisado el citado archivo, se observa, que lo aportado por la recurrente, no es
mdas, que un simple pantallazo de unos archivos adjuntos enviados el dia 26 de marzo de 2021 a
las 2:23 p.m., a los correos electronicos senalados en el escrito demandatorio;
ascanti@outlook.es 'y gerenciageneral@ascanti.com.co dicho pantallazo, dice contener;
escrito demanda, anexos y auto que libra mandamiento de pago.

De lo anterior, se hace necesario traer a colacién lo reiterado por la Honorable Corte
Constitucional en sentencia C-420 de 2020, que entre otfros reza lo siguiente:

“Tercero. Declarar EXEQUIBLE de manera condicionada el inciso 3 del
articulo 8 y el paragrafo del articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020,
en el entendido de que el término alli dispuesto empezara a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

En ese orden de ideas y para el caso bajo estudio, no se dieron los presupuestos procesales,
para que este juzgador acoja la pretension de la recurrente, de tener notificados a los
demandados personalmente, por cuanto no se fiene certeza de que los destinatarios hayan
recepcionado acuse de recibido o en su defecto, la lectura del contenido de las citadas
notificaciones, tal y como lo preceptia la jurisprudencia antes citada.

Ahora, respecto del demandado Juan Carlos Campuzano Londono, se reitera a la libelista, que
como tampoco se dio cumplimiento a lo decantado enla sentencia antes referida, se le notificd
personalmente, el dia 14 de 2021, tal y como se desprende del archivo é.

En ese orden de ideas, se mantendrd el auto impugnado, en el sentido, de que el sehor José
Jair Galeano Cano en calidad de representante legal de la sociedad Ascanti S.A.S., queda
notificado mediante conducta concluyente, tal y como lo senala el auto recurrido de fecha 9
de diciembre de 2021, segun el memorial allegado al despacho, por el senor José Jairy del cual
obra en el archivo N° 13.

Una vez en firme el presente auto, se continuard con el tramite siguiente, respeto de la entrega
de los dineros solicitados por la recurrente, no se accede a la misma por cuanto no se dan los
presupuestos del articulo 447del C.G.P.

Corolario de lo anterior, no se repondrd el auto objeto de reproche y se mantendrd el auto de
fecha 9 de diciembre de 2021, por consiguiente, el JUZGADO DIECISIESI CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD, administrando justicia en nombre de la RepuUblica de Colombia y por autoridad de
laley,

RESUELVE:

PRIMERO: Mantener el auto recurrido, por las razones expuestas en la parte motiva de ésta

providencia.


mailto:ascanti@outlook.es
mailto:gerenciageneral@ascanti.com.co

SEGUNDO: Atendiendo que la parte accionante, no se pronuncié frente a las reserva de
solidaridad continUese el proceso en contra de los senores; José Jair Galeano Cano y Juan

Carlos Campuzano Londono.

Nofifiquese,

e.m.b.d.

JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, 11 de julio de 2022 en la
fecha, se notifica el Auto
precedente por ESTADOS N° 082,
fijados a las 8:00a.m.

Verdnica Tamayo Arias
Secretaria




