JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, ocho de abril de dos mil veintiuno

Proceso Verbal (prescripcion ordinaria adquisitiva de
dominio)

Demandante | Julio César Arenas Latorre

Gloria Amparo Latorre de Arenas

Demandado Sociedad Asociacion Colombiana de Suboficiales
de las Fuerzas Militares en Retiro — Seccional
Antioquia - ACOLSURAN

Radicado 05001 31 03 015 2015 00778 00
Providencia Auto
Decision Ordena continuar trdmite pertinente

Seria del caso entrar a decidir de fondo el presente asunto, si no fuera
porque al interior del mismo se evidencia que se han echado de menos
situaciones relevantes en el tramite, las que no han sido superadas por la
parte demandante a pesar de los requerimientos efectuados para tal fin y
tampoco por los auxiliares que fueron nombrados para ejercer la
representacion de los Terceros y Demas Personas interesadas en el bien a
usucapir, en contra de quienes también se interpuso la demanda; y tales
omisiones, de no componerse, atentarian contra el derecho al debido
proceso de los sujetos que en este intervienen, siendo entonces la razén por

la que se pasa a enunciar las mismas, asi:

1. Desde que fue instaurada la demanda se dirigid6 contra la Asociacion
Colombiana de Suboficiales de las Fuerzas Militares en Retiro “Acolsuran”,
habiéndose admitido (a fl. 24); fue solicitada la inscripcién de demanda ante
la Oficina de Registro de Il. PP. de Medellin - Zona Sur, en relacion con el
bien a prescribir y aunque asi fue dispuesto, tal dependencia no ha procedido
conforme se le ordend, pues para ello requiri6 que le fuera precisado el
nombre correcto de la entidad demandada ya que, como se anoto, la
demanda fue admitida con el nombre relacionado por la parte demandante
(fls. 18 a 23) sin que tal peticion hubiera sido saneada, pues en el certificado

de tradicién consultable en folios 8 y 9 aparece anotacion de compraventa,



en la que figura la Asociacion de Sub-Oficiales de las Fuerzas Militares de
Colombia en Retiro de Ant. - ACOLSURAN como compradora del inmueble
objeto del proceso, sin embargo, no se ha clarificado esta situacion que

permita el perfeccionamiento de dicha inscripcion (fl. 42, 43 y 62).

2. Al ser admitida la demanda se omitié por el juzgado enunciar que ella se
dirigia contra las Demas Personas que se crean con derechos sobre el bien a
usucapir para efectos de integrar la parte pasiva, y aunque ya fue cumplido el
acto de emplazamiento con la correspondiente designacion de curador ad-
litem para ejercer su representacion, aln no existe certeza si el profesional
que fue designado — Dr. Jorge Eliecer Granda Valle continla o no en tal

condicion.

3. En folio 46 del expediente fue nombrada terna de curadores para
representar a los terceros interesados en el proceso y habiéndose
posesionado la abogada Luz Doris Godoy Moreno (fl. 47) ejerci6 la defensa
de los mismos (fl. 48 a 50).

4. En auto consultable a folios 67 y 68 se programd audiencia inicial para
llevar a cabo las etapas previstas por el articulo 372 del Cédigo General del
Proceso, entre otras para evacuar interrogatorio, decreto de pruebas y demas
asuntos relacionados con la norma, la que no fue cumplida (fl. 73) en razoén a
la excusa presentada por la curadora ad-litem, de no poder continuar su
labor por haberse vinculado laboralmente con empresa privada, debiendo
nombrarse nuevo auxiliar para continuar con el encargo a ella encomendada,
siendo al abogado Jorge Granda Valle (fl. 80) y aunque éste hizo
manifestacion de no estar dispuesto a recibir el encargo por tener bajo su
responsabilidad otros tantos asuntos, fue requerido para acreditar el aspecto
(fl. 85), sin que a la fecha hubiera cumplido lo exigido; sin embargo, en folio
95 la apoderada demandante indicé al juzgado que el profesional le refirid
atender solamente asuntos penales (fl. 95), no obstante el despacho procedid

a su requerimiento en ese sentido mediante auto obrante a fl. 97.

A pesar de todo lo anterior, nuevamente se nombra como auxiliar en calidad

de curador ad-litem (fl. 98) al profesional Héctor Giovanni Prieto Sandoval;



pero, en folio 99, se verifica la notificacion personal del doctor Granda Valle,

para continuar la representacion de los terceros interesados en el proceso.

5. Mediante constancia secretarial obrante en folio 106 se precisa por quien la
suscribe y dada la manifestacion de su extravio, haberse recuperado solo
parcialmente la grabacién de la audiencia llevada a cabo el 13 de septiembre
de 2016 adelantada en la Sala 14 asignada a este juzgado, pero dijo no
haberse encontrado la inspeccidn judicial que al parecer se adelantd en la
misma fecha, razén por la cual y en aras de decidir el presente litigio en auto
de 5 de marzo siguiente a dicha constancia se fijé el 7 de junio de 2019 el
adelantamiento de diligencia de inspeccién judicial, ademas el desarrollo de la
instruccion y juzgamiento pendientes, en cumplimiento de las previsiones
establecidas en el articulo 373 del Cédigo General del Proceso, ademas de la
recepcion de alegatos de conclusion, y el proveimiento de sentencia; mismas
que no fueron cumplidas por la no asistencia de la auxiliar que venia
actuando y por esa potisima razon fue por la que este funcionario dispuso la
suspensidon del acto hasta tanto fuera posesionado nuevo curador, como

quedo dicho en aparte anterior.

Asi entonces, el recuento anterior, para significarle a las partes que, en aras
de procurar la finalizacién del presente proceso, se impone la reprogramacion
de fecha para llevar a cabo la diligencia de inspeccion judicial necesaria para
las resultas del proceso, en la que seran verificadas todas las demas etapas
correspondientes en el juico que permitan cumplir con la audiencia de
recepcion de pruebas si aun se encuentran pendientes; instruccién y
juzgamiento, y finalmente la emisién de la sentencia que aqui corresponda
Por ende, con tal fin se fija el dia 24 de agosto del afio 2021 a las 9 y30 am.
Para ello, las partes concurriran con sus apoderados y el curador ad-/item que
representa los intereses de las personas interesadas en el bien objeto de
usucapion. Con lo anterior se imprime tramite al escrito de aplazamiento de

audiencia consultable en folio 122 del dosier.

Memorese, que e actual auxiliar que ejerce a representacion de los terceros

interesados, lo es el abogado Jorge Eliecer Granda Valle (fl. 99).



De otro lado, ha de requerirse nuevamente a la parte demandante quien
actia a la vez como apoderado, para que manifieste al Despacho si ya fue
diligenciado el Oficio dirigido a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Medellin — Zona Sur, mediante el cual se daba claridad a dicha
oficina del nombre correcto de la entidad demandada, documento de cuya
copia con constancia de haberse recibido el 12 de junio de 2019 por el
abogado Julio César Arenas Latorre puede consultarse en el folio 121 el

expediente.

Ademas, incorpdrese al plenario el memorial y la certificacion allegada por la
parte demandante, que dan cuenta de certificacion de proceso ejecutivo
adelantado ante el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Medellin el cual habia sido requerido por el juzgado (fl. 76)
para los fines y efectos que aqui interesan, los cuales se tendran en cuenta

en su momento.

Se insiste a los intervinientes, que su inasistencia injustificada al acto
programado en este proveido, les generara las consecuencias procesales

probatorias y pecuniarias, previstas en el Nro. 4 del Articulo 372 Ibidem.

NOTIFIQUESE

RICARDO LEON OQUENDO MORANTES

Juez
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