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| FIRMA DEL EMPLEANO QUE RECIBE
PAOLA MEJIA ARIAS, abogada en ejercicio, identificada como aparece di
pie de mi firma, y con tarieta profesional No. 203.548 del C.S.J, coh
domicilio y residencia en la ciudad de Medellin; actuando en calidad de
Representante Legal para Asuntos Judiciales y apoderada judicial de TAX
BELEN empresa legalmente constituida y con domicilio principal en el
- Municipio de Medellin, Antioquia, procedo a dar contestacién a la

demanda formulada por: DIANA MARCELA QUIRAMA ARBOLEDA Y OTROS,
en los siguientes términos:

A LOS HECHOS Y OMISIONES DE LA DEMANDA Y RAZONES DE LA
- DEFENSA "

AL HECHO 1: No le consta a mi representada, me remito al documento
contentivo de este hecho.

AL HECHO 2: Para este hecho me remito al IPAT como documento
contentivo de lo relatado por la parte pretensora.

AL HECHO 3: Este hecho contiene varias aseveraciones las cuales conviene
contestar por separado:

Respecto al dia de la ocurrencia de los hechos, la presencia de la Agente

de Procedimiento y la elaboracién del IPAT, me remito al documento que
lo soporta.

No se admite que la conducta del sefior DEOSSA POSADA fue la causa
Unica de la ocurrencia de los hechos, ya que la circunstancia del exceso
de velocidad que aduce el libelista resulta insigne, a la hora de hacer un
discernimiento de responsabilidad; puesto que dicha conducta; no fue la
causa determinante del dano sufrido por los demandantes, pues fue la
conducta imprudente del sefior QUIRAMA VELEZ (Q.E.PD}la que causd el
dano, al cruzar la via destinada Unica y exclusivamente al transito vehicular
y por un sitio no permitido para los peatones, exponiéndose






deliberadamente al riesgo de ser o’rropellodo por cualquier vehiculo que
circulara por el lugar.

AL HECHO 4: Me remito al documento contentivo de este hecho, haciendo
la salvedad que el tradmite contravencional no demarca la relacién causa

efecto a la hora de hacer un juicio de Responsabilidad Civil; porlo que no

debe permear la decisidén del director del proceso que nos ocupa.
AL HECHO 5: No le consta a mi representada. ’
AL HECHO 6: No le consta @ miArepresen’fod‘o.

AL HECHO 7: No le consta a mi representada, se trata de una circunstancia

personalisima que se escapa de la esfera del conocimiento de
representada.

AL HECHO 8: No es un hecho, se trata de un requisito de procedibilidad.

VAI. HECHO 9: No se trata de un hecho, por lo tanto, me obs’rendre de
pronunciarme sobre el mismo.

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Presentamos oposm:on total a todas y cada una de las pretensiones y

condenas que eleva la Demandante. Es asi que me pronunciaré frente a
cada una:

Frente a la prim'ero declaracion no estd llamada a prosperar porque no
concurren los elementos necesarios para estructurar la responsabilidad
juridica en cabeza de los codemandados, el accidente no sucede como
lo narra la parte pretensora y nos encontramos con la presencia de una

causa extrana; denominada Hecho exclusivo de la wchmo taly cdmo se
probard en el proceso.

Frente a lo segunda declaracion, no estd llamada a prosperar; teniendo
en cuenta que no concurren los elementos suficientes que permitan

determinar que mi representada sea civimente responsable de los
perjuicios causados.

Por el contrario, y cémo se hard valer en el momento procesal oportuno, el
sefior QUIRAMA VELEZ (Q.E.P.D).

Ahora, sobre la valoracién de los perjuicios denominados por Ia parte
demandante como PERJUICIOS MORALES, es importante hacer las
siguientes precisiones:




La parte accionante pretende por concepto de perjuicios morales la suma
de 100 SMLMV por cada demandante, la valoracién de dafos debe
soportarse en los principios de reparacion integral  y equidad, vy
observando los criterios técnicos actuariales (articulo 16 de la Ley 446 de
1998) es decir, se consagra el resarcimiento de todos los dafios causados,
sean patrimoniales, o extra patrimoniales, aplicando Ia equidad que no
equivale a arbifrariedad ni permite “valoraciones manifiestamente
exorbitantes o, al contrario inocuas y desproporcionadas en relacién con
los perjuicios sufridos” (Flavio Peccenini, Lo liquidazione del danno morale,
in Monateri, Bona, Oliva, Peccenini, Tullini, I danno alla persona, Torino,
2000, Tomo |, 108 ss),

En este sentido, en lo que a la valoracién de los perjuicios de cardcter
DANO MORAL respecta, se hace mds que necesario advertir que lo
solicitado por este concepto resulta excesivo. La jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia en su Sala de Casaciéon Civil (Sentencia del 15 de
octubre de 2004, Exp. 6199, M.P. Julio César Valencia Copete), ha
reconocido la suma de quince millones de pesos ($ 15°000.000) como
indemnizacién de los perjuicios morales en los eventos de extrema
gravedad y mdéximo dolor, como la muerte de un, padre, hijo, un hermano
o el cényuge. Teniéndose en cuenta que esta clase de perjuicios no
atiende al criterio de indemnizacién sino al de' compensacion.

Los codemandados no pueden ser declarados civimente responsables de
los dafios y perjuicios aducidos por la parte actora, pues tal como se
demostrard, existe ausencia de responsabilidad por parte de mi
representada en los hechos de la demanda y por lo tanto las pretensiones
de la parte demandante no tiene vocacion de pertinencia.

EXCEPCIONES DE MERITO

Ademas de los argumentos de defensa expuestos en la contestacion
frente a cada uno de los hechos de la demanda y de aquellos que se

logren probar en el proceso, formulo expresamente desde ahora las
siguientes excepciones:

AUSENCIA DE GUARDA MATERIAL EN CABEZA DE LA
EMPRESA TAX BELEN

Existen argumentos de desarrollo doctrinal el cual hace referencia al hecho

de que las empresas afiliadoras de vehiculos de servicio publico individual -

de pasajeros tipo taxi no tienen el poder de direccién, control ni vigilancia
sobre ios rodantes lo que es prueba para desvirtuar Ia presuncidon de
guarda juridica que recae en cabeza de la empresa. : ’

Esta situaciéon es argumentada por el tratadista JAVIER TAMAYO
JARAMILLO en su obra “Ello significa en buen derecho gue cuando en el




ejercicio de los derechos y obligaciones que surgen de ese confrato de
vinculacién, el transportador que . acepta vincular en su empresa el
vehiculo celebra o ejecuta los contratos de transporte o tiene el poder de
direccién y control del vehiculo, es responsable confractual vy
extracontractualmente frente a la victima contractual o extracontractual,
Pero no existe esa responsabilidad cuando de hecho la empresa no tiene
la guarda materia del vehiculo, ni celebra ni ejecuta los contratos de
transporte. Hay que entender que -empresa vinculante responsable es
aquella que, en la practica, celebra o ejecuta los contratos de transporte
en virtud del contrato de vinculacién”.  Ademds, por el simple hecho de
que las empresas dfiiadoras aparezcan como vinculador nominal no
quiere decir que por esto deba responder, cuando ni siquiera ejecuta
contratos, mucho menos que haya prestado su voluntad para contratar
con la demandante. |

La empresa no celebré contrato de transporte y tampoco cuenta con el
control efectivo de la actividad de transporte, en tanto es el propietario
quien para este tipo de modalidad opera la actividad tanto asi gue entre
este y la empresa se suscribe un contrato de afiiacion en el que son claras
las obligaciones del primero entre las que se encuentran “El dfiliodo
expresamente declara que la administracidn, el usufructo y la guarda del
automotor afiliado no la ejerce Ia empresa, sino el mismo. En esas
condiciones, tiene la plena autonomia para desarroliar la actividad de
fransporte, la direccién, el control de la misma..."

Igualmente, aunado a lo anterior es viable establecer que este tipo de
empresas no se lucra de la actividad, no ejerce su “explotacion
directamente de la conduccién de vehiculos, en linea directa quien afirme
auve las empresas dfiliadoras de vehiculos tipo taxi es responsable por que
se beneficia de las prestaciones que recibe por concepto de la gfiliaciéon
esta razonando mal pues la simple obtencién de una administracién
mensual por valores infimos carece de relacién causal con la guardaq,

prueba de ello es el contrato de dfiliacién gue reza: “El producido del ‘

avtomotor serd para el propietario del vehiculo...."

Frente al concepto de guarda este se ha utilizado para significar cuando el
uso de mecanismos, instrumentos, aparatos o sustancias que son peligrosas
por la velocidad que desarrollan, por su naturaleza explosiva o inflamable,
por la energia que contiene, por su lugar anémalo o la utilizacién de
medios que aumentan o repotencian el peligro de dafio generan la
responsabilidad del duefic o guardidn de ellos, con prescindencia de su
culpa, pues el factor de atribucién estd en la creacién del peligro
potencial y no en haber descuidado la vigilancia.

Para el autor Lépez Mesa, en su obra Tratado de Responsabilidad Civil, la
guarda se caracteriza por el poder de uso, de control, y de direccidn, las

tres expresiones son mds o mends sinénimos y la jurisprudencia no busca

explicarlas distintamente.  Mdas globalmente, I guarda implica la
dominacién o sefiorio sobre la cosa.

El uso es el hecho de servirse de la cosa, en su interés, en ocasiones de su
actividad, cualquier que sea, incluida la profesional, el control significa que
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el guardian puede vigilar la cosa e inclusive al menos si &l es un profesional
que tfiene la aptitud para impedir que esta cause dafio.

Finaimente, la direccién manifiesta el poder efectivo del guardidn sobre la
cosa: €l puede utilizarla a su gusto, hacerla desplazar hacia donde él lo
desea de manera independiente, la guarda implica pues la autonomia del
guardidn. Es un simple poder de hecho, apreciado concretamente en
~cada especie. Igualmente, su duracién importa poco, basta con que el
poder dure un instante suficiente para que el sefiorio o dominacién sobre
la cosa por parte del guardidn haya podido realizarse.

CAUSA EXTRANA-HECHO EXCLUSIVO DE LA VICTIMA:

En el entendido que el Senfior DEOSSA POSADA no aporté la causa

determinante que dio origen a tan lamentable accidente, ya que la

circunstancia del exceso de velocidad que aduce el libelista resulta

insigne, a la hora de hacer un discernimiento de responsabilidad; ya que .
dicha conducta; no fue la causa determinante del dafo sufrido por los

demandantes, pues fue la conducta imprudente del sefior QUIRAMA VELEZ

(Q.E.PD)la que causé el dafo, al cruzar la via destinada Unica y

exclusivamente al transito vehicular y por un sitio no permitido para los

peatones, exponiéndose deliberadamente al riesgo de ser atropellado por

cudlquier vehiculo gque circulara por el lugar.

De acuerdo con el cédigo Nacional de Trénsito y de Policia, es deber de
quienes circulan en calidad de peatdn por las vias publicas cruzarlas por
los puentes o por las cebras o en su defecto en Ias esquinas de la
interseccion; por tanto, se concluye que el dafo .no se materializéd por el
ejercicio de la actividad peligrosa a cargo del conductor del vehiculo tipo
taxi, sino por la conducta de la propia victima quien, decidié cruzar la via
destinada exclusivamente pard la circulacién vehicular por un punto no
autorizado para el trdnsito de peatones, con lo cual cred el riesgo de
resultar atropellado por cualquier vehiculo que circulara por el lugar, nesgo
gue, al concrétarse, exonera de responsabilidad a los codemandados,

EL NEXO DE CAUSALIDAD NO SE PRESUME

La relacion de causalidad comprendida como la imprescindible conexién
factica que debe hallarse entre la accién humana y la consecuencia
dafosa ocasionada, es uno de los elementos ~esenciales para la
prosperidad de cualquier pretensién indemnizatoria en el dmbito de la
~ Responsabilidad Civil,

Ahora bien, no basta con que la parte pretensora se limite Unica y
exclusivamente a demostrar el dafio, que ademds lo demostré de manera
carente en el libelo de la demanda, sino que conjuntamente; debid

acreditar la relacién de causa-efecto entre el dafio y la accién de mi
prohijada. ‘ ’




Tratdndose del ejercicio de actividades peligrosas, el debate debe darse
en el terreno de la causalidad, inclusive frente a la responsabilidad

apoyada en la presuncién de culpa, cdmo lo elucidé la Corte Suprema de

Justicia en Sentencia del 26 de agosto de 2010: '

“Alero de la llamada presuncién de culpabilidad... circunstancia que se explica de Ila
carga que la sociedad le impone a la persona que se beneficia de ella... Unicamente
tiene el deber de acreditar la existencia del dafio y la relacién de causalidad entre este y
la conducta del aufor...” '

Por lo que no es de recibo que la parte demandante pretenda que se
condene a mi prohijado con simples conjeturas, sin ni siquiera aportar
elementos probatorios que demuestren la configuracién de la relacién de

causalidad que permita imputar el dafio a la conducta del agente
generador.

La parte accionada no fue imprudente, ni tuvo actuar culpable alguno, en
la medida, que estd actuando de conformidad con Ia ley sustancial, vy la

observancia de la ley no puede ser tomada como elemento generador de
responsabilidad.

INDEBIDA TASACION O ESTIMACION DE LOS
PERJUICIOS INMATERIALES. |

La valoracién de dafios debe soportarse en los principios de reparacion
infegral y equidad, y observando los criterios técnicos actuariales {arficulo
16 de la Ley 446 de 1998) es decir, se consagra el resarcimiento de todos
los dafios causados, sean patrimoniales, o exira patrimoniales, aplicando
la equidad que no equivale a arbitrariedad ni permite “valoraciones
manifiestamente exorbitantes o, al contrario inocuas y desproporcionadas
en relacién con los perjuicios sufridos” (Flavio Peccenini, La liguidazione del
danno morale, in Monateri, Bona, Oliva, Peccenini, Tullini, || danno alla
persona, Torino, 2000, Tomo |, 108 ss},

En este proceso la parte demandante en dafios inmateriales estd
solicitando montos indemnizatorios elevados y ajenos a la realidad del
presunto perjuicio padecido, y por fuera de cualquier pardmetro factico y

.

jurisprudencial.
Me explico:

- Conforme al articulo 167 del Cédigo General del Proceso le corresponde g

la parte pretensora la carga de la prueba y para el caso que nos ocupa
tenemos que: '

De lo anterior tenemos como fundamento jurisprudencial, la sentencia de

la Corte Suprema de Justicia en la que se sefiala que el Arbitrum ludicis
opera Unicamente en cuanto a la estimacién econdmica del perjuicio

A




moral, pero no para determinar su existencia que debe ser acreditada por
los medios normales de prueba. No puede dejarse pues a la imaginaciéon o
benevolencia del juez, se deberd determinar la existencia del perjuicio que

se alega (C.S de J, Sala de Casacién Civil, Sentencia 9 de septiembre de
1991) ‘ ’ '

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION A INDEMNIZAR O
REBAJA AL MONTO A INDEMNIZAR

En el entendido que como se ha dicho y al configurarse una causa
extrana, el cual generaria como es obvio la exoneracion de pagar suma
de dinero alguno, pues no habria lugar a reclamar cifra alguna de dinero,
pero si en el remoto e hipotético caso que el sefior juez considere que no
se configura el hecho exclusivo de la victima, solicitamos que se rebdgje el
monto a indemnizar pues se expuso imprudentemente al resultado,
aportando gran parte al mismo.

Al respecto ha expresado la Corte Suprema de Justicia en Sentencias de
febrero 9 de 1976 y mayo 17 de 1982, lo siguiente: ’

“pero como el dafio no siempre tiene su origen en la culpa exclusiva
de la victima, o en el descuido Unico del demandado, sino que, en
muchas ocasiones, fiene su'manantial en la concurrencia de culpas
de uno y ofro, en negligencia tanto de la victima como del autor del
perjuicio, enfonces, en este Ultimo evento, en virtud de la concausa,
el demandado no puede ser obligado, sin quebranto de la equidad,
a resarcir integramente el dafio sufrido por la victima. Si la accién o
la omision culposa de ésta fue motivo concurrente del perjuicio que
sufre, necesariamente resulta  ser el lesionado, al menos
parcialmente, su mismo victimario.

Y si el ha contribuido a la produccién del perjuicio cuya
indemnizaciéon demanda, es indiscutible que en la parte del dafio
que se produjo por si propio obrar o por su particular omisién, no
debe responder quien solo coadyuvé a su produccion, quien
realmente, no es su autor Unico, sino solamente su coparticipe. Tal es
el fundamento racional y Iégico del articulo 2357 del Cddigo Civil.

Al establecer el articulo 2357 del Codigo Civil que la apreciacién del
dario estd sujeta a reduccién, consagra esta disposicién la teoria de
la compensacién de culpas en aquellos eventos en los cuales quien
lo sufre se expuso a ellos descuidadamente, o cuando un error de si
conducta fue también la causa determinante del dafio. Tratese
pues, de dos culpas distintas que concurran a la realizacion de un




hecho dafioso, donde la de la victima por no ser la Unica
preponderante y frascendente en la realizacién del perjuicio, no
alcanza a eximir de responsabilidad al demandado, pero si da lugar
a medirla en la proporcidn en que estime el juez".

Igualmente, en sentencia del 25 de noviembre de 1999, la Corte Suprema
de Justicia, Sala de Casacién Civil y Agraria, Expediente 5173, Magistrado
' . Ponente Silvio Fernando Trejos Bueno, ha mencionado:

“Tratandose de la concurrencia de causas que se produce cuando
en el origen del perjuicio confluyen.ef hecho ilicito del ofensor y el
obrar reprochable de la victima, deviene fundamental establecer
con exactitud la injerencia de este segundo factor en la produccidn
del dario, habida cuenta que una investigacién de esta indole viene
impuesta por dos principios elementales de Iégica que dominan esta
' - materia, a saber: Que cada quien debe soportar el dafio en la

medida en que ha contribuido a provocarlo, y que nadie debe
cargar con la responsabilidad y el perjuicio ocasionado por otro. (V.
G. J. Tomos LXI, pdg. 60, LXXVII, pdg. 699, y CLXXXVII, p&g. 186, Primer
Semestre, entre ofras); principios en los que se funda la llamada
‘compensacion de culpas”, concebida por el legislador para
disminuir, aminorar o moderar la obligacién de indemnizar, en su
expresion cuantitativa, hasta o en la medida en que el agraviado
sea el propio artificie de su mal, compensacién cuyo efecto no es
ofro distinto que el de “repartir’ el dario, para reducir el importe de Ia
indemnizacién debida al demandante, ello, desde luego, sobre el
supuesto de que las culpas a ser “compensados” fengan virtualidad
juridica semejante y, por ende, sean equiparables entre si.

. ‘ Es asi como esta corporacién, con apoyo en lo dispuesto en el
| articulo 2357 del Cddigo Civil, ha predicado que “la reduccién del
dafio se conoce en el derecho moderno como el fendmeno
constituido por la compensacién de culpas, lo cual quiere decir que
cuando el coautor del dafio comete una culpa evidente, que
concurre con la conducta igualmente culpable de la victima, el juez
. debe guardar cuantitativamente la relacién de causalidad entre las
, culpas cometidas de manera concurrente, y la cuantia del dafio, a
@ fin de reducir la indemnizacién mediante el juego de una proporcién
que al fin y al cabo se expresa de manera matemdtica y
cuanfitativa...”, (G. J. Tomo CLXXXVIl, pdg. 186, antes citada).”

Pues bien, el hecho gue nos ocupq, y a manera de orgumen’ro subsidiario,
nos ubica frente al cuestionamiento de la responsabilidad de ambas
partes, por lo que no basta con establecer la participaciéon de distintos
hechos o cosas en la produccién del dafo, sino que serd necesario




determinar la idoneidad y grado de participaciéon de cada uno, es decir,
el aporte de cada una de las partes a la causa afectiva y determinante de
los hecho_s, para asi determinar cudl fue la causa eficiente del dano vy su

grado de aportacién, lo que necesariamente influird en la tasacién de los
perjuicios..

En este sentido la Corte Suprema de Justicia Sala Civil ha manifestado lo
- pertinente en los siguientes términos: '

“menester analizar la incidencia del comportamiento adoptado por
aquél y ésta para determinar su influencia decisiva, excluyente o
confluyente, en el quebranto; cuando sucede por la conducta de
ambos sujetos, actia como concausa y cada cual asume las
consecuencias en la proporcién correspondiente a su eficacia
causal, analizada y definida por el juzgador conforme a las pruebas
y al orden juridico, desde luego que, si el detrimento acontece
exclusivamente por la del autor, a éste sélo es imputable v, si lo fuere
por la de la victima, Unicamente a ésta. Justamente, el sentenciador
valorard el material probatorio para determinar la influencia causal
de las conductas concurrentes y. si concluye la reciproca incidencia
causal confribuyente de las mismas, la reparacion estd sujeta a
reduccién al tenor del articulo 2357 del Cddigo Civil de conformidad
con la intervencion o exposicién de la victima® (cas. civ. sentencias
de 19 de diciembre de 2008, SC-123-2008 {11001-3103-035-1999-
02191-01]; 25 de noviembre de 1999, $-102-99 [5173], 21 de febrero de
2002, SC-021-2002, exp. 6063).

Ahora bien, el Sefior DEOSSA POSADA no aportd la causa determinante
que dio origen a tan lamentable accidente, ya que la circunstancia del
exceso de velocidad que aduce el libelista resulta insigne, a la hora de
hacer un discernimiento de responsabilidad; ya que dicha conducta: no
fue la causa determinante del dafo sufrido por los demandantes, pues fue
la conducta imprudente del sefior QUIRAMA VELEZ (Q.E.PD)la que causé el
dafio, al cruzar la via destinada Unica y exclusivamente at transito vehicular
y pPor un sitio no permitido para los peatones, exponiéndose
deliberadamente al riesgo de ser atropellado por cualquier vehiculo que
circulara por el lugar.

De acuerdo con el cédigo Nacional de Transito y de Policia, es deber de
quienes circulan en calidad de peatdn por las vias publicas cruzarlas por
los puentes o por las cebras o en su defecto en las esquinas de Ia
interseccidn; por tanto, se concluye que el dafo no se materializé por el
ejercicio de la actividad peligrosa a cargo del conductor del vehiculo tipo
taxi, sino por la conducta de la propia victima quien, decidié cruzar la via
destinada exclusivamente para la circulacién vehicular por un punto no
autorizado para el transito de peatones, con Io cual cred el riesgo de
resultar atropellado por cualquier vehiculo que circulara por el lugar, riesgo
que, al concretarse, exonera de responsabilidad a los codemandados.
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- DEDUCCION DE CUALQUIER INDEMNIZACION QUE LOS
DEMANDANTES HAYAN RECIBIDO DE ALGUNA
| ENTIDAD

Bien sea por parte de alguna compania de seguros, o por parte de alguna
ofra enfidad comespondiente, en caso de haberse redlizado aiguna
indemnizacién esta deberd ser descontada de las pretensiones
econdmicas. ‘

CUALQUIER OTRO HECHO QUE SE DEMUESTRE O QUE SE
OPONGA DEBIDAMENTE A LAS PRETENSIONES

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRUEBAS DE LA DEMANDA

Las pruebas aportadas por la parte demandante deberdn ser valoradas
por el despacho al momento de proferir sentencia para determinar el
grado de conviccién y legalidad que representan.

PRUEBAS

1. INTERROGATORIO DE PARTE a la parte demandante DIANA MARCELA
QUIRAMA ARBOLEDA, ASTRID MILENA QUIRAMA ARBOLEDA Y JAO
HAVELANGE QUIRAMA ARBOLEDA, con el propdsito de que
absuelva interrogatorio sobre los hechos, pretensiones y pruebas de
la demanda. .

Se me permita interrogar sobre los hechos al sefior WILFREDO
DEOSSAA POSADA, conductor del taxi de placas SMT734, quien se
encuentra demandado en el presente libelo.

ANEXOS

Certificado de existencia y representacion de mi representada.

Copia del Poder General bajo escritura 1.884 el cual acredita mi calidad
de Representante Legal Judicial (el original-matriz reposa en la notaria 19
del circulo de Medellin) '

DEPENDENCIA JUDICIAL:

~ Me permito acreditar al estudiante de derecho VANESSA VALLEJO ZAPATA
identificado con cedula de ciudadania numero 1.000.643.736, para que
actie ante sus correspondientes despachos judiciales como: Asistente en
Derecho, Auxiliar en derecho y/o Dependiente Judicial y para que en
consecuencia pueda conocer y examinar, los expedientes en los cuales
actuo, ya sea como representante de Ia parte actora o de la parte pasiva,




quedando igualimente facultado para retirar solicitudes, autos y Oficios; e
igualmente para conocer las fechas para las diligencias en las cuales debo
asistir., de conformidad con el decreto 196 de 1971.

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES

La suscrita en: -

Direccidn:  Calle 30° Nro. 69-108, Medellin.
Teléfono:  (4) 4441127 ext 147

Celular: 3192338560 _

Mail: paola.mejioc@movalio.com
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[‘ "7 CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTI'EOQUIA; )
B Certificado’Existencia Y Representacién ' =

. ¥ oz . | E ) o . ) :»l 3 - .
| \' Fgcha Qe exp§d1.C}on 06/11/”2;019 ) 11 ,QS 5 | AM m&gﬁqmmp
. ~ Recibo No.: 0019025639 - Valor:.$5,800

e e

e e

wwwlcertificadoscamara.com‘3y digite el respectivo cédigo, 'para que
Visualice @ 1a imagen generada a1 momento de su expedicién. 1La
. (verificacién se puede ‘realizar " de manera ilimitada, durante 60 dias
'_calendario, contados a partir de la fecha de su expedicién.

__-._-—._,—_._~_.-.-__..._.—__.....—_._~.._.—-..-,-.—_._—*___.._—.____._._-._-__......_.—.—

?- o CERTIFICADO DE EXISTENCIA'».Y-~REPRESENTAé.IéN LEGATL:-

| CON FUNDAMENTO EN LA MATRICULA E INSC&IPCIQNESLEEECTUADAS EN‘EL-REGISTRQ
: S - MERCANTIL, LA CAMARA DE COMERCIGQ - I |

CERTIFICA :

B NOMERE, IDENTIFICACION ¥ DOMICILIO .
‘Ramn social: . TAX'BELEN Y cIa S.'C. A. "EN LIQUIDACION"
dNies © . 890902801-3 B

|Domicilio principal: = . ~ MEDELLIN, ANTIOQUiA;-coLOMBIA
- MATRICULA ,
Matricula No.: = - 21-000670-07
Fecha de matricula: ' . ’ 09 de Febrero de 1972

© |Ultimo afio renovado: o 2011 S '

| Fecha defrenovacién: R , 31 de Marzo.de 2011
Grupo NIIF: - - EET - No report6J o

LAS PERSONAS JURIDICAS EN ESTADO DE LIQUIDACION NO TIENEN' QUE RENOVAR LA
 MATRICULA MERCANTIL DESDE LA FECHA EN QUE SE INSCRIBIO EL DOCUMENTO QUE
'@CA INICIO AL PROCESO DE LIQUIDACION. (ARTICULO 31 LEY 1429 DE 2010,
NUMERAL '2.1,3.13, CAPITULO SEGUNDO, . TITULO VIII CTRCULAR UNICA DE LA

| SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO). . = - : — C

UBICACION
,gDireééién del_domicilio-prihcipal:~Calle-30‘A 69 - 112" .

Municipio: _ MEDELLIN, ANTIOQUIA, COLOMBIA
Correo electrénico: S

_ . ‘ ,taxbelen@epm.net;co
|Teléfono comercial e . 72351127,
Teléfaono comercial 2: - - No reporté
‘eléfono comercial 3: - ‘ No reports -

-
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b . CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTIOQUIA ) o
- R Certificade Existencia y Representaclon ‘ e .
Fecha de expedicidn: 06/11/2019 - 11:05:31 AM CAMARADE COMERCIO®

DE MEDELLIN PARA ANTIOQU

- - _..........—-._...-._._.__.—_.__..._.__._._.__._.’_......_.__...._..._—
__..__...._.....__..............——...._.__—__-_._...._._.-

Direccidén para notificacién‘judicial: calle 30 A 69 - 112

‘Municipio: © MEDELLIN, .ANTIOQUIA, COLOMBIA
Correo electrénico de notificacién: -No reportd. S

Telefono para notificacidn-l: No reportd

|Telefono para notificacidén 2: No reportd

Telefono para notificacidén 3: ' No reportd

La persona juridica TAX. BELEN Y CIA S. C. A. "EN LIQUIDACION™ NO
lautorizé para recibir notificaciones personales a través de correo
electrénico, de conformidad con 1o establecido en el articulo 67 del
cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo ' : :

‘CONSTITUCION

| CONSTITUCION: Que por escritura publica No.5862, otorgada en la Notaria

4a. de Medellin, en juli® 28 de 1954, inscrito su extracto en esta |
lcamara de Comercio en agosto 3 de 1954, en el libro 4o., folio 508, bajo
el DNo. 575, se constituyd una sociedad comercial de responsabilidad |
limitada denominada: G

TAX BELEN LIMITADA
TERMINO DE DURACION

DURACTION: Que el término de duracién de la-soCiedad se estipulé hasta
lel 25 de agosto de -2008. ‘

OBJETO SOCIAL

{OBJETO SOCIAL: Que la sociedad tiene por objeto social la actividad del
transporte automotor en toda su amplitud  y en las -distintas
manifestaciones gue permitan los textos legales sobre la materia, asi
como ‘la compra, importacion, distribucién, venta, arrendamiento VY-
explotacién econémica de vehiculos automotores, repuestos, lubricantes, |
accesorios, etc. para los mismos. ' s

|En desarrollo de su objeto principal, can relacién directa de medio a
fin, la sociedad podra: Adquirir, enajenar bienes muebles e inmuebles;
abrir almacenes, talleres y oficinas, obtener concesiones, licencias o
|patentes, intervenir-en la constitucién:de sociedades que tengan obijeto |
similar o notoriamente complementarios y ser socia de ellas en forma ;

directa o por anexidn; tomar dinero a interes, celebrar contratos de |
cuentas corrientes con toda clase de.personas, dar en garantia sus
tbienes muebles o inmuebles, efectuar operaciones de- toda c¢lase con
instrumentos negociables o titulos valores y en fin celebrar actos O
‘contratos civiles, financieros, comerciales, etc. en general la
‘sociedad podrd ejecutar validamente todos los actos o contratos due
estime convenientes, con la.sola limitacién de que sean licitos.
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S CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTIOQUIA @)
. . Certificado Existenciaﬁy Representacién - i 1 e
 Fecha de expedicioén: o6 1172019 - 11:05: CAMARADE ¢ o
. a P‘ -1on: » /}: / | : »51 AM EEAMARA"DPAE&OMEFCIO
. CODIGO DE VERIFICACION: bddKdisirluknive . :Z{SE:
bbbt i —"“—-—,——-~—-—',———*---———*..—-—-——-f—»-*—-————-————-—*-— ****** l
| o . CAPITAL | |
|QUE EL- capTTAL DE''LA SOCTEDAD ES: ' NRO, ACCIONES | VALOR ‘NOMINAL
@& rizavo L T $300.000,000,00  3.000.000 $100, 00
SCRITO o - $299.300.000,00 ' 2.993.000 1$100,00.
| PAGADO | .  $299.300.000,00  2.993.000 . ~ $100, 00
| i | NOMBRAMIENTOS . |
|cARGO . NOMBRE . -  IDENTIFicacION |
LIQUIDADOR = - - GILDARDO JARAMILLO TABARES =~ - 8.311.616 .
) : . DESIGNACTON - S .

f‘ior- Acta No. 13 de ‘Jjulio 15.de 2006, de la Asamblea de Accionistas,
educida a escritura publica nimero 2067 del. 8 devagdsto"de'ZOOG, de la | "

|Notaria 9a.fde'Medellin,~regiStrada en esta Cémara de Comercio el 16 de

agosto - de 2006, en el libro 9, bajo el numero 8401. ' SR

SEGUNDO LIQUIDADOR ' SANTIAGO JARAMILLO. 71.318.784
1 T | VALLEJO S : . '
| ' DESIGNACION
{Por acta namero  002-2009 ‘del 15 de mayo de 2009, de la asamblea de
accionistas -regist:ada_bén'esta‘Cémara el 21 de octubre de 2009, en el | .
libro 9, bajo el nimero 14861 o o SR S .

CARGO  NomBRg . B o 'l'LgIDENTIEICACiON
REVISOR' FISCAL . CLARIBEL _ OSORIO AGUDELO - 1 66.828.052

'DESIGNACION o

Por . acta No. - 002-2009 del 15 ge mayo de 2009, de la_aSamblga:dé‘
‘Iﬁgccionistas registrada en esta Cémara el 21 de oCtubre de 2009, en el
libro‘9,vbajOvelinﬁmero.l4862j : ’ S o '

- REFORMAS DE’ ESTATUTOS o
. 'REFORMAS: "Qfie hasta 1la féecha la Sociéda@.ha-sido.reiofmada"pdr las
(Siguientes esbrituras;b~ S T e T .

|No.3623, de junio 25 de 1964, de la Notaria 4a. de’ Medellin. h
'|N©.6642, de noviembre 16 de 1964, de la Notaria 4a. de Medellin.
No.4126, de diciembre 2 de 1965, de' 1a Notaria 4a.fde'Medellin,
‘-'0.3359, de octubre 6 de 1967, de 1la Notaria 4a. -de Medellin,
|No.683, de febrero 28 de 1972, 'de la Notaria 4a. de’Medellin.
No.2607, de junio 26 de 1972, de 1la Notaria 4a. de./Medellin.
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CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTIOQUIA. )
Certificado Existencia 'y Representacion : .

Fecha de expediciég;,O6/ll/2Q19 - 11

_........._........_.».-‘..-._v__-—_...._._......._..__._._.__..._—.__-__....-.__,.-_._.-—_._.__

No.298, de enero 29 de 1975, de la Notaria 4a. de

registrada en esta Camara el 13 de octubre de 1
sociedad . en comandita por acc;ones pajo la denomi
| | ORTIZ PEREZ Y CIA TAX BELEN S.
No.4966,fde diciembre 3d de 1982, de la Notaria‘S
1No.1639, de junio 5 de 1985, de la Notaria‘iOa.

el No.4767, mediante la cual cambié su razdn soci

Y CIA. S.C.A.

de gestores gquedard asi:

folio 913, bajo el No.6388, mediante la cual 1
_denominacién por la de: _ :

TAX BELEN Y CIA S.C.A.

. |Notaria 8a. de Medellin.
'NQ&2315 dé noviembre 4 de 2000, de la Notaria 3a.

No.  2657° del 21 de octubre de 2005, de la N
aclarada por. la Escritura No. 337 del 13 de
‘Notaria 9a. de Medellin. S : :

libro 9e., bajo el No. 8400, mediante la cual
disuelta y en estado de liquidacidn. -

lgo.3677, de agosto 25 de 1978, de .la Notar

folio 206 Dbajo el No. 11.565, mediante la cual se t;ansformé la

‘len . esta Camara el 28 de junio de 1985, en el libro 90., folio 581 bajo
TAX BELEN S.C.A. e INVERSIONES SAN PEDRO y llevara como sigla TAX BELEN

‘Aclaiada. por ' escritura No.1844 de junio 27 de 1985, de la Notaria 10a.
de Medellin, en el sentido de que 1a razén social en virtud del cambio

INVERSIONES SAN PEDRO LTDA. Y CIA S,C.A. TAX BELEN S.C.A.,
y se conoceré con la sigla TAX BELEN Y CIA. S.C.A.

No.239, de enero 31 de 1986, de la Notaria'iOa. de Medellin.
No.2267, de mayo 17 de 1989, de la Notaria 3a.. de Medellin.
No.1090 de septiembre 23 de 1998, de la Notaria 2

1N0.810, del .29 de mayo del afio 2000, de la Notaria 8a. de Medellin,

registrada en esta Entidad el 6 de julio del afio 2000, em el libro %o.,
a - sociedad cambia’ :su

Aclarada por’ escritura. publica Nd.9§6,:de junio 22 de 2000, de la

No.; 2067, del '8 de- agosté de 2006, de la Notaria 9a.'de'Medellin, :
registrada en esta camara de Comercio el 16.de agosto de 2006, en el

x

:05:51 AM CAMARADECOMERCIO®
DE-FAIDELLIN PARA-ANTIOGUIA -

.-___.—___-__._._....._—....._-—__..—..

Medeliin.

ia 4a. de Medellin,
978, en el libro %90.,

nacién de:

C.A. |
a. de Medellin.
de Medellin, registradav'

al por la de:

4a de Medellin.

dé_Medellin.

otaria 9%a. de Medellin,,
febrero de 2006, de 1la

'la sociedad se declard:
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—.—.——_g.——_——_-__..-.-.._.—.__.__h_—._—-__..—*__.-_..—.__--.._..—*\____.—.—h—* B

CODIGO DE- VERIFICACION: bddKdisirluknive °* . S;S:%r

No. 3123, de noviembre 3 de 2006, de la Notaria %a. de Medéllin, -
| CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONOMICAS -'CIIy

i3 Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) expidié el pasado

WL’ de noviembre  1la Resolucién Nos 139, por la cual. se resuelve que a
partir - del .1 de diciembre de 2012, usted debe consultar o actualizar sy
Cédigo CIIU de;acuerdo.con-esta nueva versidén. Para mas informacién en

- |nhuestras sedes Y. centros regionales. - Do ' '

.Actividad:principal; 602200 T

| Nombre: - I L - - INVERSIONES SAN PEDRO Y CIA TAX BELEN
Matricula Nb.:_ ' ' : , 21-013836—02 R ' T
Fecha de Matricula: ‘ - 01 de Enero de 1972
‘Ultimo afio renovado: S 201 o ‘
. |[Categoria: ; I EstableCimiento+Ppincipal
|Direccién:- L ~ Calle 30 A 49 ~-:112 '

Muriicipio: I - MEDELLIN, ANTIOQUIA, COLOMBIA

SI  'DESEA OBTENER'  INFORMACION DETALLADA.  DE  LOS' ANTERIORES
ESTABLECIMIENTOS - pE.- COMERCIO O DE AQUELLOS MATRICULADOS EN UNa |
JURISDICCION DIFERENTE A La DEL  PROPIETARTO, "DEBERA . SOLICITAR = EI |
- |CERTIFICADO ' pE MATRICULA MERCANTIT, DEL RESPECTIVO ESTABLECIMIENTO DE
COMERCIO. = o e e - -

INFORMACION COMPLEMENTARTA |
7 e : v
- CERTIFICA .

Que - en la CAMARA pg COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTIOQUIA, no aparece
inscripcién " posterior a la anteriormente mencionada, de documentos
referentes a " reforma, ~disolucién, liquidacién ‘o nombramiento de
jrepresentantesvlegales de 'la expresada entidad, C o T

.

LOs - actos  de ‘inscripeciénm ‘aqui certificados quedan en firme diez "(10)
dias’ hé&biles ~después de Ia fecha 'de su notificac;én; Siempre que los.
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CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTIOQUIA ) |
N Certificado Existencia y Representacién - N -
Fecha de expedicién: 06/11/2019 -~ 11:05:51 AM CAMARADECOMERTIO®

. . » . ‘ . . DEMEDELLIN PARAANTIOOUIA |

< 2

C6DIGO DE VERIFICACION: bddKdisirlukniYe

_......_.._...._.._........,..,....._._v,_....._.......,__..._.._,_.__._._‘_....._.__.__,_._._._.._....__.._.__.._._,_..__._____.__.___,_,_.,........___

mismos no hayan sido objeto de 1los recuréos).en los términos y en la
oportunidad - establecidas en los articulos 74 'y 76 del . Cdbdigo de
| Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo.

Este certificado cuenta con plena validez juridica segun lo -dispuesto en N
la ley 527 de 1999. En 41 se incorporan tanto la firma mecanica que €S N
tuna representacidn grafica - de la firma del gecretario de la Camara de,
|Comercio de Medellin para Antioquia, como la firma digital =y la
respectiva estampa cronolégica, las cuales podra verificar a través de
su aplicativo visor de documentos PDF. - : !

Si usted expidid el certificado a través de la plataforma virtual, puede

imprimirlc con la certeza de que fue expedido, por 1a Camara.de Comercio
{de Medellin para Antiogquia. La persona-o entidad a la que usted le va a
‘entregar el certificado puede verificar 'su contenido, hasta cuatro (4)
lveces durante 60. dias calendario contados a partir del momento de su
expedicidn, ingresando *~ a www.certificadoscamara.com 'y ‘digitando el
codigo -de . verificacidén - que se encuentra en el encabezado del presente
documento. El certificado a validar corresponde a la imagen y contenido
del certificado creado en el momento en que Se generd en las taquillas ©
2 través de la plataforma virtual de la Cémara. :

o : . Pégina: 6de &




JUZGADO CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

| PROCESO VERBAL - R.C.C.E.

DEMANDANTE DIANA MARCELA QUIRAMA ARBOLEDA Y OTROS
DEMANDADO TAX BELEN Y CIA S.C.A. Y OTROS

RADICADO 2018-00464
ASUNTO TIENE NOTIFICADO POR AVISO - INCORPORA

CONTESTACION - PONE EN CONOCIMIENTO
| ESCRITO

Se agrega al expediente los documentos obrantes a folios 227 a 241 del cuaderno
principal, que corresponden al aviso remitido a la codemandada TAX BELEN Y CIA
S.C.A,, por tanto, téngase notificada por aviso a la citada, el dia 1° de octubre de

2019, en los términos previstos en el articulo 292 del C. G. del P.

En consecuencia de lo anterior, se agrega al expediente la contestacién a la
demanda que en término allega la demandada TAX BELEN Y CIA S.C.A,, en escrito
visible a folios 241 a 251 de este cuaderno.

Se reconoce personeria para representar los intereses de la demandada, a la Dra.
PAOLA MEJIA ARIAS con T.P. 203.548 del C. S. de Ia J, en los términos del poder
conferido.

Por otra parte, se incorpora al expediente Y 5€ pone en conocimiento, los escritos
allegados por la EPS SURA, que obran a folios 239 y 240 vy los que informa los
datos de ubicacion de los demandados NANCY DEL SOCORRO GONZALEZ RiOS y
WILFREDO DEOSSA POSADA; por lo que se insta a la parte demandante para que
realice las gestiones tendientes a notificarlos en las direcciones alli indicadas, con

el fin de lograr su comparecencia al proceso.

JUZGADO 149 CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
DE MEDELLIN
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior lo notifico pof. ESTADOS No. {i7py
Hoy, € t de diciembre de 207’.’

“b--.__ MARTHA PAOLA




