Medellin, octubre de 2018.
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Referencia: Proceso ordinario. i
Contestaciéon de demanda. -
) . SEL EMPLEADO QUE RECIBE
Demandante:  Jhony Alexis Castrillén Carmona ZRMAZE: - ~

Demandados:  Transportes Estrella Medellin S.A. y otros.
Radicado: 2018-00409

ALVARO HERNAN MEJIA ESTRADA, mayor de edad, domiciliado en
Medellin, identificado con la cédula de ciudadania N° 8'458.165 de
Fredonia, abogado titulado en ejercicio con tarjeta profesional N°
55.828 del C. S. de la J., actuando en condicion de apoderado
especial de TRANSPORTES ESTRELLA MEDELLIN S.A -
TRANSTEMSA S.A. sociedad domiciliada en La Estrells,
representada legalmente por el sefior OSCAR WILLINGTON
SANCHEZ CARO, con Nit. 890934052-0, estando dentro de la
oportunidad concedida para contestar la demanda, me manifiesto en
los siguientes términos, propongo excepciones y aporto y solicito
pruebas:

CON RESPECTO A LOS HECHOS.

Al hecho 1.

No le consta a TRANSPORTES ESTRELLA MEDELLIN SA -
TRANSTEMSA S A es un hecho que debe ser demostrado por el
demandante.

Al hecho 2.

No es cierto, no se ha probado que se hubiere presentado colision
entre el vehiculo de placa TJZ 436 y la motocicleta de placa ZMB78C
en las circunstancias de tiempo modo y lugar relatadas en la
demanda.

Prueba de ello es la resolucion numero 201850003566 del 22 de enero
de 2018 de la Secretaria de Movilidad de Medellin, fa cual decidio “. ..
NO [IMPUTAR responsabilidad en materia contravencional de
transito...”, fundamentado basicamente en que:
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“En conclusién las pruebas obrantes no son suficientes para
esclarecer la violacién a la norma contravencional por parte de uno u
otro conductor, por el contrario las versiones de los conductores, las
declaraciones de los testigos y del agente del procedimiento no
permiten identificar la causa del siniestro que hoy nos ocupa y de parte
de quien es la violacién a la norma de transito en caso de haber
existido es por esto que en aras de la preservacion del debido proceso
y presuncion de inocencia el despacho no imputara responsabilidad
contravencional.”

Al hecho 3.

Al parecer es cierto que el actor fue atendido en la Clinica Las Vegas,
seguin se desprende de los documentos aportados con la demanda.

Al hecho 4.
Al parecer es cierto; de acuerdo con la prueba documental aportada.

Pero es importante resaltar sobre la versién rendida ante el inspector
por el agente de transito de placa No 528, sefor Dario Torres Medina,
quien al ser llamado a ratificar su informe dijo: “...en un principio no
pensaba poner al bus como implicado pero con la version de los
testigos tuve que implicarlo a él...”

Es decir, de lo que podia percibir el representante de la autoridad de
transito, no se derivaba que se hubiera presentado un accidente de
transito entre dos vehiculos; las circunstancias de tiempo, modo vy
lugar evidenciaban que la causa directa del accidente fue propiciada

por el mismo demandante al querer pasar por encima de un obstaculo
en la via.

Al hecho 5.

Es cierto, en cuanto a lo que se decidid en la Resolucidon No
201850003566 del 22 de enero de 2018, se desprende de los
documentos allegados con la demanda.

Los comentarios adicionales formulados por el apoderado del
demandante con relacién al acto administrativo, no le constan a la
sociedad demandada y no tienen la calidad de hecho como tal.

Sin embargo, no es cierto que el inspector de transito no haya
realizado un analisis y por lo tanto una valoracion de las pruebas de
que disponia para determinar la responsabilidad contravencional, ya
que se detuvo en cada una de las pruebas: las versiones de los
conductores, las declaraciones de los testigos y el reconocimiento y




ratificacién del agente que realiz6 el informe policial de accidente de
transito.

Al hecho 6.

No le consta a TRANSPORTES ESTRELLA MEDELLIN SA -
TRANSTEMSA S.A., debera probario la parte demandante.

Al hecho 7.

No le consta a TRANSPORTES ESTRELLA MEDELLIN S A -
TRANSTEMSA S A., debera probarlo la parte demandante.

Es un documento aportado por la parte demandante que ain no ha
sido controvertido en juicio, por lo cual no se puede aceptar el
diagnostico emitido, ya que por provenir de una autoridad legalmente
constituida, se presume su autenticidad, pero la responsabilidad que
de él se deriva debera ser suficientemente demostrada.

Al hecho 8.

No le consta a TRANSPORTES ESTRELLA MEDELLIN S.A -
TRANSTEMSA S A., debera probarlo la parte actora.

Al hecho 9.

No es cierto que por el solo hecho de que el vehiculo de placas TJZ
436 estuviera prestando servicio el dia 28 de noviembre de 2016, le
haya surgido la “...obligacion de reparar los dafios y perjuicios a la
victima directa.”

No se ha probado que el citado automotor hubiese presentado un
accidente en la fecha senalada.

Al hecho 10.

No le consta a TRANSPORTES ESTRELLA MEDELLIN SA -
TRANSTEMSA S A., debera probarlo ta parte actora.

Al hecho 11.

No le consta a TRANSPORTES ESTRELLA MEDELLIN SA -
TRANSTEMSA S A., debera probarlo la parte actora.

Al hecho 12.

No le consta a TRANSPORTES ESTRELLA MEDELLIN SA. -
TRANSTEMSA S A., debera probarlo la parte actora.




Al hecho 13.

No le consta a TRANSPORTES ESTRELLA MEDELLIN SA -
TRANSTEMSA S.A., debera probarlo la parte actora.

Al hecho 14.

No le consta a TRANSPORTES ESTRELLA MEDELLIN SA. -
TRANSTEMSA S.A., debera probarlo la parte actora.

Al hecho 15.

No le consta a TRANSPORTES ESTRELLA MEDELLIN SA -
TRANSTEMSA S.A., debera probarlo la parte actora.

Al hecho 16.

No es cierto. Ante las autoridades administrativas de transito, el
conductor del vehiculo de placa TJZ 436 no salid responsable
contravencionalmente de las normas de transito enunciadas por el
demandante.

Al hecho 17.

No es un hecho; se hace una transcripcion de la normatividad de
transito vigente.

Al hecho 18.

No es cierto, si aun no se ha demostrado una responsabilidad
contravencional contra el conductor del vehiculo de placa TJZ 436,
mucho menos se puede derivar una de caracter civil contra el
propietario del vehiculo. Debera demostrarlo el actor.

Al hecho 19.

No es cierto, si aun no se ha demostrado una responsabilidad
contravencional contra el conductor del vehiculo de placa TJZ 436,
mucho menos se puede derivar una de caracter civil contra la empresa
afiliadora del vehiculo. Debera demostrarlo el actor.

Al hecho 20.

No es cierto, si aun no se ha demostrado una responsabilidad
contravencional contra el conductor del vehiculo de placa TJZ 436,

mucho menos se puede derivar una de caracter civil contra la empresa
aseguradora del vehiculo. Debera demostrarlo el actor.



Al hecho 21.

Es cierto que se llevd a cabo la audiencia de conciliacion en el dia,
hora y lugar sefialados en la demanda.

No es cierto que “...no llegaron a ningun acuerdo conciliatorio por
parte de los convocados...”, ya que la audiencia involucraba a dos
partes. La parte convocante estaba integrada por el hoy aqui
demandante, quien no acepto los ofrecimientos de los convocados.

Al hecho 22.

No es un hecho, es un requisito legal que debe cumplir el apoderado
del demandante para poder representarlo en esta accion.

EN CUANTO A LA ESTIMACION DE LOS PERJUICIOS

Con respecto a la estimacion de perjuicios planteada en la demanda,
la demandada ni los niega, ni los afirma hasta tanto se demuestren
mediante las probanzas solicitadas y aportadas.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES.

Me opongo a que se declaren las solicitudes consignadas en la
demanda por carecer de fundamentacién factica y juridica que las

soporte, en su lugar habrd de ser condenado en costas el
demandante.

EXCEPCIONES DE FONDO.
Ausencia del nexo causal por el hecho de la victima,

Esta figura juridica exonerativa de responsabilidad parte de la
siguiente logica: quien ha concurrido con su comportamiento por
accion o por omision, con culpa o sin ella, a la produccion o
agravamiento del dafio sufrido, debe asumir las consecuencias de su
actuar.

El caso a estudio es tipico para ejemplarizar lo dicho anteriormente,
pues tenemos a un conductor, el demandante, quien realizando una
actividad de suyo peligrosa y por lo tanto acompafiado de culpa,
incurre en una conducta imprudente al conducir su velocipedo, pues
con su actuar al no estar pendiente de la via, o por ir muy rapido, o por
falta de pericia en la conduccion, en fin, pretende superar un obstaculo
(piedra) que lo hace desestabilizar y por lo tanto pierde el equilibrio y

cae; poniendo en peligro su vida, al punto que resultd seriamente
lesionado en su integridad fisica.




Se demostrara que el conductor del vehiculo tipo bus de placa TJZ
436 que lo seguia, estuvo a punto de pasarle por encima, de no ser
por la pericia, reflejos y prudencia del sefior Héctor Alexander Giraldo
Cano, quien por conducir con maximo cuidado, pudo evitar una
tragedia mayor, ya que al ver que el motociclista que lo antecedia
pasé por encima de una piedra en la via, que le hizo perder el
equilibrio, logré esquivarlo, pasar por su lado y detenerse mas
adelante para prestarle auxilio. Es decir, no tuvo incidencia directa, ni
en las causas, ni en el resultado final del hecho.

No obstante presentarse el resultado conocido en la demanda y sus
anexos, no hay forma de determinar que entre el vehiculo tipo bus y la
motocicleta, se haya presentado colision o chogue que diera como
resultado la caida y posteriores efectos dafosos, no solo para los
vehiculos, sino para el cuerpo y la salud del demandante, lo que
obviamente rompe el necesario nexo de causalidad entre el hecho
mismo. colisién, choque o accidente, por cualquier causa, y los dafos
0 perjuicios alegados.

Culpa exclusiva de la victima.

La imprudencia, la impericia y la falta de cuidado al conducir su
vehiculo son las causas determinantes de los dafios y lesiones
sufridos por el demandante en el accidente de transito ocurrido el 28
de noviembre de 2016 en la carrera 52 frente al nimero 4 — 31 de la
ciudad de Medellin, ya que advirtiendo un obstaculo grande en la via,
no hizo lo mas minimo para evitarlo y antes por el contrario, confi6 de
manera imprudente que podia sortearlo, pasando por encima, lo que
propicié su caida.

No hay otra forma ldgica de explicarlo, pues el sefor Giraldo Cano que
seguia en la via al motociclista, en el bus de placa TJZ 436, pudo ver
como fue directo a la piedra que obstaculizaba la normal circulacion de
vehiculos y perdia el equilibrio para caer y golpearse estrepitosamente
contra el separador y contra el asfalto.

Temeridad y mala fe.

El sefior Jhony Alexis Castrillén, aprovechandose de la diligencia vy
buena disposicién del sefior Héctor Alexander Giraldo Cano, conductor
del bus de placa TJZ 436, pretende obtener una ventaja indebida,
creando una situacion que realmente no existio, al alegar que este
gitimo lo colisiono. haciéndole perder el control de su motocicleta y
causandole dafios en su vehiculo y lesiones personales que afectaron
su cuerpo y su salud.

Desde el informe policial de accidente de transito se evidencia que
realmente no hubo choque o accidente, ni el mas minimo contacto




entre los rodantes y gue un elemento ajeno © externo fue clave y
determinante en la ocurrencia del insuceso, pues el demandante pasod
por encima de un obstaculo, que al parecer le hizo perder el equilibrio.

Es importante llamar la atencion para dejar claro que el mismo
demandante cuando fue atendido en la clinica por urgencias, reporto
que habia tenido un accidente de transito contra un muro, dando a
entender que es el separador de la via, que queda sobre el carril
izquierdo por donde se desplazaba. Es decir, inicialmente no involucré
al bus de placa TJZ 436.

Ausencia de custodia vigilancia y control.

TRANSPORTES ESTRELLA MEDELLIN S.A. — TRANSTEMSA S A,
es una sociedad de caracter privado, debidamente facultada por el
estado como entidad afiliadora, por lo tanto, quien vincule a la
empresa un vehiculo de servicio publizo tendra el control y vigilancia
sobre éste; la solidaridad no puede ser llevada al extremo de tener que
salir a responder por los actos o hechos que se causen con un rodante
sobre el cual no puede tutelar.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 991 del Codigo de
Comercio, cuando la empresa de servicio publico no sea propietaria o
arrendataria del vehiculo en que se efectia el transporte. © no tenga a
otro titulo el control efectivo de dicho vehiculo, el propietario de éste, la
empresa que contrate y la que conduzca, responderan solidariamente
del cumplimiento de las obligaciones que surjan del contrato de
transporte. La empresa tiene el contro! efectivo del vehiculo cuando lo
administra con facultad de utilizarlo y designar personal que lo opera,
directamente y sin intervencion del propietario.

La norma en mencion consagra la colidaridad a cargo de quienes
directamente participan en la ejecucon del contrato de transporte,
porque de acuerdo con nuestra legislacion, solo las empresas de
transporte pueden desarrollar esta actividad, y por lo mismo lucrarse
de ella, al lado de los transportadores de hecho y de los duefios de los
vehiculos. Cuando la empresa es duefia del vehiculo © tiene el control
efectivo del mismo, excluye al duefin de cualquier responsabilidad
contractual, en atencion a la figura de 11 guarda material.

Sobre el tema el tratadista JAVIER TAMAYO JARAMILLO, en su obra
DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL, TOMO I, explica: “Uno entiende
que si la empresa afiliadora celebra lo~ contratos de transporte o tiene
bajo su direccion y ordenes al condu~tor del vehiculo, o controla sus
rutas y su mantenimiento, se le tenga como deudor contractual o como
guardian responsable. En cambio si la empresa transportadora se
limita a recibir una suma de dinero como prestacion por la vinculacion
del vehiculo, pero éste queda completamente bajo la administracion y
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explotacion de un tercero, es evidente que a la empresa no se le podra
aplicar responsabilidad contractual ni la responsabilidad presunta por
actividades peligrosas a que se refiere el articulo 2356 del Caédigo
Civil. Solo en la medida en que se pruebe la culpa de los funcionarios
de la empresa, ésta seria responsable en aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 2341 del Codigo Civil.”

Ausencia de provecho econémico.

TRANSPORTES ESTRELLA MEDELLIN S.A. — TRANSTEMSA S A.
como entidad afiliadora no deriva ningun provecho de caracter
econdémico sobre la explotacién del vehiculo de placas TJZ 436;
mensualmente el propietario debe cancelar una suma determinada por
concepto de administracion que se retribuye con los servicios que
presta la empresa, de los cuales se beneficia tanto el propietario del
carro. como el rodante mismo; por lo tanto debera reiterarse, la
empresa afiliadora no recite beneficio de las liquidaciones diarias que
el conductor le hace al ~ropietario sobre el producido diario del
vehiculo. Por esta razén, no puede hacerse extensiva la solidaridad
predicada por la ley, ya que esta solc seria extensiva en caso de
obtener un lucro sobre el producido diario del rodante.

Falta de causa para dema~ar.

Toda vez que no hubo chonue o colision entre los vehiculos de placa
ZMB78C, tipo motociclete. conducida por el sefior Jhony Alexis
Castrillon Carmona; y el de placa TJZ 436, tipo bus, conducido por el
sefio Héctor Alexander Gire''o Cano, por sustraccion de materia sobra
cualquier reclamaciéon por dafios y periuicios, ya que no existe una
causa eficiente que justific':» la reclam~cion por indemnizaciones de
diverso tipo, plasmadas en la demandc el rubro.

PRUEBAS

Interrogatorio de parte. "ue habré e formularle al demandante
segun formulario verbal o ~scrito, el ~i:l serd previamente calificado
por el sefior Juez.

Testimonial. Sirvase hacer comparecer a su despacho:

A la sefiora Adriana Gira'"'o Giralde (-ontadora publica), quien se
localiza en los teléfonos 3173427093y 7361601.

A la sefiora Rocio Garzén Beltran (administradora de WR Consultig
S.AS. Salén de Belleza Atelier, N.I.T. 9000498018-4), quien se
localiza en los teléfonos 3177861 y 311:1300816.

Al sefior Dario Torres Medi : (guarde d: transito), quien se localiza en
la Secretaria de Movilidad ¢ Med=2llin.
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A la sefiora Luz Enit Oquendo Echavarria (pasajera del vehiculo de
placa TJZ 436), quien se localiza en la carrera 78A No 45sur-80, San
Antonio de Prado, Medellin; teléfono 3794431,

Documental.
Me acojo, con relacién a la prueba aportada con la demanda, en todo
lo que pueda beneficiar a mi representada.

Con este escrito allego:

- Certificado de existencia y rapresentacién legal de Transportes
Estrella Medellin S.A.

- Una copia del “CONTRATO DE VINCULACION”.

- Una copia de la licencia de transito (matricula) del vehiculo de
placa TJZ436.

- Una copia de la tarjeta de cneracion del vehiculo de placa TJZ
436.

- Cinco folios contentivos de la informacion en la base de datos de
afiliados al sistema de seguridad social en salud.

- Certificado del Registro Unico Nacional de Transito (RUNT) No
3385514.

Inspeccion judicial

Que se habra de realizar en el lugar de los hechos, con la finalidad de
precisar éstos y determinar las medidas exactas del lugar y ubicacion
del vehiculo, para lo cual se citard a los funcionarios de transito que
intervinieron en el procedimiento.

Exhortos.

- A la Secretaria de Transportes y Transito ¢c Medellin para que
allegue a este proceso toda la actuacion adelantada por dicha
entidad y el fallo administrativo que terminé la actuacion.

- A la Clinica Las Vegas para que de manera discriminada
determine el valor total de los gastos que se generaron en la
atencion del sefior Jhony Alexis Castrillén Carmona C.C. No
71'277.733, quien ingreso por urgencias el dia 28 de noviembre
de 2016. Sefalara quien o por cuenta de quien se cubrieron
todos los servicios y gastos generados.

- A Seguros del Estado S.A. para que certifique el valor total de
los gastos generados en la atencién del sefior Jhony Alexis
Castrillén Carmona C.C. No 71'277.733, en razdon de un
accidente de transito el 28 de noviembre de 2016 en la ciudad de
Medellin.
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A la Unidad de Gestion de Pensiones y Parafiscales (U.G.P.P.)
para que certifique si el sefior Jhony Alexis Castrillon Carmona
C.C. No 71'277.733 se vinculd a la seguridad social integral,
desde el 01 de septiembre de 2014, con base en un ingreso
basico de cotizacion (1.B.C.) de cuatro millones de pesos (3
4’000.000), sefialados como promedio mensual de ingresos,
producto de los servicios prestados en WR Consultig S.A.S.,
Salon de Belleza Atelier, N.I.T. 9000498018-4.

A WR Consultig S.AS., Saléon de Belleza Atelier, N.I.T.
9000498018-4. Direccion: carrera 43A No 6sur-20 local 411
Centro comercial Rio Sur. Teléfono: 4797696; para que aporte
copia del contrato de prestacion de servicios suscrito con el
sefior Jhony Alexis Castrillon Carmona C.C. No 71277.733.

A WR Consultig S.AS., Salon ez Belleza Atelier, N.I.T.
9000498018-4. Direccion: carrera 43A No 6sur-20 local 411
Centro comercia! Rio Sur. Teléfono: 4797696, para que aporte
copia de los asientos contables y financieros donde consten los
pagos por prestacion de servicios al sefior Jhony Alexis
Castrilldn Carmona C.C. No 71'277.723.

A la sefiora Adriana Giraldo Giraldo, contadora publica.
Direcccion: Calle 1 No 38-88 apto £01, edificic Pie de Cuesta,
Loma de los Parra, Medellin; para cue determine con base en
qué o en cuales documentos pudo c-rtificar el 26 de febrero de
2018, que el sedor Jhony Alexis C=strillon Carmona C.C. No
71'277.733 tenia unos ingresos men<':ales de cuatro millones de
pesos ($ 4'000.000). Aportarad copia de los dccumentos que le
sirvieron de respaldo.

A Sura E.P.S. para que certifique si el sedor Jhony Alexis
Castrillén Carmona C.C. No 71'277.733 aparece afiliado ante
esa empresa, desde cuando y cuz~to es el ingreso base de
cotizacion.

A la Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y
Cesantias Porvenir S.A. para que “=rtifique i el sefior Jhony
Alexis Castrillén Carmona C.C. No 71'277.733 aparece afiliado
ante esa empresa, desde cuando y cuanto es el ingreso base de
cotizacion.

A Positiva Compafiia de Segurcs, para que cert fique si el sefior
Jhony Alexis Castrillon Carmona C.C. No 71'277.733 aparece
afiliado ante esa empresa, desde cuando y cuanto es el ingreso
base de cotizacion.



- A Seguros de vida colpatria S.A. para que certfique si el sefior
Jhony Alexis Castrillén Carmona C.C. No 71°'277.733 aparece
afiliado ante esa empresa, desde cuando y cuanto es el ingreso
base de cotizacion.

- A La Equidad Seguros de vida. Organismo C >operativo, para
que certifique si el sefior Jhony Alexis Castrillé1 Carmona C.C.
No 71'277.733 aparece afiliado ante esa emprecza, desde cuando
y cuanto es el ingreso base de cotizacion.

Desconocimiento de la prueba doc::mental aporta ‘a.

Desde ahora desconozco todos los documentos alle;;ados al proceso
que no provengan de la sociedad demandada o que no sean suscritos
por ella; igualmente de todos aquellos documentos que han sido
aportados al proceso y no han sics reconocidos dor quienes los
suscriben o que fueron presentados sin firma.

ANEXOS.

- Poder debidamente otorgado. ,
- Las anunciadas en el acapite de nruebas.

Direcciones para notificaciones.

Las recibiré en la secretaria del despacho o en la carrara 60 N° 80 sur-
62, La Estrella. Telefono 2791579.
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Senor
JUZGADO CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
E.S.D

Ref: 2018-00409-00

OSCAR WILLINGTON SANCHEZ CARO , mayor de edad, vecino de la
ciudad de Medellin, con domicilio y residencia en la misma ciudad,
identificado como aparece al pie de mi respectiva firma, actuando en
nombre y representacién legal de la TRANSPORTES ESTRELLA
MEDELLIN S.A con todo respeto manifiesto al Sefior Juez, que por
medio del presente escrito, confiero PODER especial, amplio y suficiente
al Doctor ALVARO HERNAN MEJIA ESTRADA, mayor de edad, vecino
de la ciudad de Medellin, con domicilio y residencia en la misma, Abogado
en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania niumero 8.458.165
de FREDONIA (ANT), portador de la Tarjeta Profesional nimero 55828 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que me represente en el proceso
de la referencia.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para recibir, desistir,
transigir, sustituir, solicitar las nulidades que se presenten y en
general con todas las demas que sean necesarias para el cumplimiento
del mandato.

Ruego al Sefior Juez, reconocerle personeria a mi apoderado en los
terminos del presente mandato.
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el Seflorduez,
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Acepto el poder,
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