Sefora
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
E. S. D. :

Asunto: Contestacién demanda

Proceso deciarativo de responsabilidad civil extracontractual de SILVIA
ELENA HENAO DE BAENA y otros contra AUTOBUSES EL POBLADO
LAURELES S.A. y otros.

Radicado 05001310301120190039000

CLARA INES JARAMILLO GONZALEZ, abogada, identificada junto a mi
firma, obrando en calidad de apoderada de AUTOBUSES EL POBLADO
LAURELES S.A., conforme al poder que me ha sustituido ALVARO LOPERA
RESTREPO, abogado, identificado con la cédula de ciudadania nimero
71.594.571 y la tarjeta profesional 38846 del Consejo Superior de la
Judicatura, oportunamente, doy contestacion a la demanda instaurada
por SILIVIA ELENA HENAO DE BAENA, en los siguientes términos:

ALOSHECHOS
AL PRIMERO: Me remito al documento que prueba el hecho.
AL SEGUNDO: Me remito al documento que prueba el hecho.

AL TERCERO: Me remito a los documentos que prueban el vinculo de
consanguinidad.

AL CUARTO: Son ciertos.
AL QUINTO: Es cierto.

AL SEXTO: No le consta a mi representada, se trata de un hecho que
escapa a su conocimiento.

AL SEPTIMO: No le constan a mi representada la manera cémo ocurrieron
los hechos, escapan a su conocimiento.

AL OCTAVO: Es cierto que YEPES ARISTIZABAL conducia el vehiculo, que
ejercia una actividad peligrosa.

Lo demas que se narra no es un hecho.
AL NOVENO: No le consta a mi representada.

AL DECIMO: Asi se desprende de la resolucién allegada.

Y



AL DECIMPRIMERO: Ninguno de los hechos le consta a mi representada.
AL DECIMOSEGUNDO: No le consta a mi representada.

AL DECIMOTERCERO: Me remito a la documentacién que soporta los
hechos, en todo caso, lo que concierne con el accidente no constituye
prueba de é€l, ni de las circunstancias como se presentd.

AL DECIMOCUARTO: No le consta a mi representada.

AL DECIMOQUINTO: No le consta a mi representada.

Al. DECIMOSEXTO: No le consta a mi representada.

AL DECIMOSEPTIMO: No le consta a mi representada.

AL DECIMOCTAVO: No le consta a mi representada.

AL DECIMONOVENO: Me rem‘ito a la historia clinica.

AL VIGESIMO: No le consta a mi representada.

AL VIGESIMOPRIMERO: Me remito a la historia clinica. Sin embargo, no
se entiende el motivo para que después de casi 20 dias se haga un
descubrimiento de tal naturaleza.

AL VIGESIMOSEGUNDO: No le consta a mi representada.

AL VIGESIMOTERCERQ: Me remito a la historia clinica.

AL VIGESIMOCUARTO: Me remito a la historia clinica.

AL VIGESIMOQUINTO: Me remito a la historia clinica.

AL VIGESIMOSEXTO: Me remito a la historia clinica.

AL VIGESIMOSEPTIMO: Asi se desprende del dictamen allegado.

AL VIGESIMOCTAVO: No es un hecho ni puede serlo en el sentido de poder
emitir sobre &l un juicio de veracidad.

Nadie estaria en condiciones de concluir que el porcentaje de pérdida de
capacidad laboral corresponde a la pérdida de su ingreso en el mismo
porcentaje, esa evaluacién es imposible de realizar.

AL VIGESIMONOVENO: En Colombia la vida probable de una mujer es de
74 afios. |

AL VIGESIMONOVENQO PUNTO UNO: No se trata técnicamente de Ia
descripcién de un hecho.

AL TRIGESIMO: Me remito al documento que soporta el hecho.



AL TRIGESIMOPRIMERO: No le consta a mi representada la suerte de
sentimientos tan intimos.

AL TRIGESIMOSEGUNDO: No le consta a mi representada, se trata de
hechos que escapan a su conocimiento.

AL TRIGESIMOTERCERO: No le consta a mi representada.
AL TRIGESIMOCUARTO: No le consta a mi representada.
AL TRIGESIMOQUINTO: No le consta a lmi representada.
AL TRIGESIMOSEXTO: No le consta a mi representada.

AL TRIGESIMOSEPTIMO: No le consta a mi representada.

A LAS PRETENSIONES

IMPROCEDENTE CONDENA POR PERJUCIOS NO PRETENDIDOS: Una
pretension que no se funde en los hechos de la demanda es abiertamente .
improcedente porque imposibilita al demandado controvertirlo.

IMPOSIBLE DETERMINACION DEL LUCRO CESANTE A PARTIR DEL
PORCENTAJE DE PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL: El juicio segln el
cual se concluye que el porcentaje de merma o pérdida de capacidad
laboral es coincidente exactamente con la pérdida del ingreso, es
ciertamente especulativo y carece de veracidad y certeza, entre otras
razones, por cuanto las personas se comportan de manera distinta frente
a los infortunios que se presentan.

¢Como puede decirse, en el caso que nos ocupa, que la demandante ha
dejado de percibir $ 19 pesos de cada $ 100 que representa su ingreso?

EXCESIVA ESTIMACION DEL DANO MORAL: Es excesiva la estimacién del -
dafio moral, cuya fuente para determinar sus montos no corresponde &
los utilizados en las disputas del Estado con los particulares que

~€orresponden a la jurisdiccidén contencioso administrativa. ‘

PRUEBAS

INTERROGATORIO DE PARTE a los demandantes y demés codemandados
‘para que se pronuncien sobre los hechos de la demanda.

CONTRADICCION DEL DICTAMEN PERICIAL

Citese al perito evaluador de la pérdida de capacidad laboral de la
demandante SILVIA HENAQO HENAO, para controvertir el dictamen pericial
presentado.

PERICIAL

Noémbrese perito con el fin de determinar la pérdida o0 merma de



4
capacidad laboral de la demandante SILVIA HENAO HENAQ con el fin de
determinar con ello la magnitud y monto de los perjuicios.

ANEXQOS

- Sustitucién del poder conferido al abogado Alvaro Lopera Restrepo
Llamamiento en garantia

Atentamente,

INES JARAMI GONZALE

C.C/21.401.745 de Medellin
JP. 37.586 del C. S. de la J.
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JUZGADO UNDECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin

REFERENCIA: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
DEMANDANTE: | SILVIA ELENA HENAO DE BAENA Y OTROS
DEMANDADQOS: | $B5 SEGUROS COLOMBIA S.A. Y OTROS
RADICADQO: | 2019-00390 '

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

ANDRES ORION ALVAREZ PEREZ, mayor de edad, domiciliado en
Medellin, identificado con la cédula de ciudadania 98.542.134 de
Envigado, abogado en ejercicio, con Tarjeta Profesional 68.354 del
Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado judicial de
SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., dentro de la oportunidad procesal me
permito dar CONTESTACION A LA DEMANDA, en los siguientes
términos:

CONTESTACION DE LA DEMANDA

A LOS HECHOS:

1. ES CIERTO que la sefiora Silvia Elena Henao tenia 58 afios al
momento del evento, tal como se acredita con su documento de
identidad.

2. ESCIERTO que el sefior Jesus Orlando Baena, es esposo de la sefiora

Silvia Elena Henao, tal como se acredita con el registro civil de
matrimonio, el cual fue anexo con la demanda, no nos consta lo
relativo a los sentimientos que dicen tener el uno por el otro.

3. Este hecho contiene varias afirmaciones, por lo que me referiré
frente a cada una de forma separada:

e ES CIERTO Fabidn Baena, Horacio Baena y Valentina Baena
son hijos de los sefiores Jesus Orlando Baena y Silvia Elena
Henao, pues asi constan en los documentos anexos con la
demanda. :

Centro Empresarial Dann Financiera, Carrera 43A N°7 - 50A, Oficina 313
PBX. 311 43 91, Medellin - Colombia

aorion®@aoa.com.co
WWW.a04a.com.co




e NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA que, las personas
aludidas, conforman una familia que se rige por los principios
y valores que caracterizan a una familia tales como; el amor,
respeto, comprensién y ayuda mutua, siendo esta la
caracteristica primordial de esta unidad familiar.

ES CIERTO que para el momento de los hechos, el vehiculo tipo bus
de placas EQT - 457 era de propiedad del sefior Fernando Munera,
se encontraba afiliado a la empresa Autobuses el Poblado Laureles
S.A. y era conducido por el sefior Olmer Duvan Yepes.

ES CIERTO que para el momento del accidente el vehiculo tipo bus
de placas EQT - 457 se encontraba amparado mediante un contrato
de seguro de responsabilidad civil extracontractual con la
Compaiila SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. vigente desde el 8 de
mayo de 2018 al 2 de mayo de 2019. Sin embargo, cabe precisar
que la obligacién de mi mandante se circunscribe a la condicion de
que se acredite que fue el conductor del vehiculo asegurado quien
causo el acctdente y a los valores asegurados que se consignan en
la péliza junto a sus condiciones generales.

NO LE CONSTAN A Mi REPRESENTADA las circunstancias de
tlempo, modo y lugar en que ocurrié el accidente de transito
narrado en el presente hecho, por no haberlo presenciado
directamente por lo que nos atenemos a lo que logre demostrar la
parte actora al respecto. Sin embargo, es extrafa la version de la
parte demandante en el sentido de indicar que la sefiora SILVIA
ELENA HENAOQO se encontraba en la acera, cuando el accidente
ocurrio en la calzada, lugar en donde esta no debia estar.

NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA que la supuesta conducta que
se le reprocha al sefior Olmer Yepes, haya consistido en realizar una
reversa sin tomar las debidas precauciones. Sin embargo, es de
aclararle al despacho desde ya que el sefior Olmer nunca invadié la
acera en donde se encontraba supuestamente la sefiora Silvia.

En la version rendldaiante la Secretaria de Movilidad de Medellin la
sefiora manifiesta “PREGUNTANDO: Usted recuerda que posicion tenia usted
en la fila. CONTESTO: No. PREGUNTANDO: Usted observo el bus antes del

accidente. CONTESTO: Ciuando yo estaba esperando el bus, este aparecio de
una. PREGUNTANDO: Por donde paso el bus. PREGUNTANDQ: Yo no sabria decir

, , | ., .
si ese mismo carro me tumbo, lo unico que si se el que me tumbo fue

| ,
supuestamente ese bus cireo yo”.

De lo anterior, podemos inferir que la sefiora Silvia no tiene certeza
y seguridad de que de encontraba en la acera pues pareciese que

| ,}oﬂ/yﬁ



el accidente ocurrié cuando esta se encontraba en la via publica y
no en el andén como lo afirma la demandante, pues el dia 22 de
octubre de 2018, en la Secretaria de Movilidad en el expediente A
000784906- 0 se evidencia que el apoderado del conductor del
vehiculo tipo bus, manifiesta “Se observa en el video que la cebra
peatonal esta adelante del vehiculo tipo bus por donde le obligaba
a la sefora Silvia transitar, video es claro y demuestra que el
accidente sucede en la via publica, lugar por donde no le era
permitido a dicha peaton cruzar la via o estar ubicada’.

Con esto, podemos evidenciar que la sefiora Silvia es la que de
forma descuidada y deliberada se expuso a un riesgo inminente,
siéndole previsible y resistible su atropellamiento, estando en su
esfera de control la capacidad de evitarlo.

Asl pues, podemos ver que el conductor del vehiculo tipo bus,
realizo su conducta de acuerdo a lo dispuesto en el cédigo nacional
de transito en el siguiente articulo:

ARTICULO 91. DE LOS PARADEROS. Todo conductor de servicio publico
o particular debe recoger o dejar pasajeros en los sitios permitidos y
al costado derecho de la via, salvo en paraderos especiales de vias
troncales que sean disefiadas y operadas con destinacion exclusiva af
transporte publico masivo.

Ahora bien, con respecto a la versidn que se narra en este hecho,
llama la atencidn que la sefiora SILVIA ELENA HENAO haya
recibido un golpe en su brazo, pero existian otros pasajeros que
se encontraban ascendiendo y descendiendo del vehiculo, pero
solo la accionante se vio afectada, lo cual claramente nos lleva a
concluir que esta se encontraba en la via publica.

NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA las condiciones de modo en
las que sucedié el accidente, atendiendo a que esta informacion
excede la esfera de conocimiento que tiene mi mandante en su
calidad de comparila aseguradora. No obstante, lo anterior, y tal y
como vya lo indicamos, la conducta de la sefiora SILVIA ELENA
HENAO encaja en una culpa exclusiva de la victima, la cual, a pesar
del régimen de responsabilidad que invoca la parte demandante,
este actuar rompe cualquier posible nexo causal.

NO ES CIERTO, pues como ya lo indicamos, la conduta de la sefiora
SILVIA ELENA HENAOtuvo tal incidencia en la produccién del dafio
que encaja en un hecho exclusivo de la victima.

™ ))’\W



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

NO ES UN HECHO es una transcripcidn que realiza el apoderado de
la parte demandante de la Resolucion N° 2018091530 del 22 de
octubre de 2018 emitida por parte de la Secretaria de Movilidad de
Medellin.

Cabe hacer mencién que el fallo contravencional no es vinculante
a esta instancia, ni ata la decisidn del Juez, quien debera valorar el
material probatorio que se allegue dentro de este proceso, y podra
apartarse de la decision adoptada por el Inspector.

NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA, que antes del accidente la
demandante se encontraba en buenas condiciones de salud, fisica
y mental y que se desempefiaba con gran compromiso en su labor
de madre, esposa y ama de casa. Esta informacién excede’sobre el
conocimiento que tiene la compaiiia de seguros frente al caso. Por
lo tanto, este debera ser demostrado por la parte demandante.

NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA lo manifestado en este hecho
por el apoderado de la parte demandante, atendiendo a que esta
informacién excede la esfera de conocimiento que tiene mi
mandante en su calidad de compafiia aseguradora.

NO ES UN HECHO, es una trascripcidon de la historia clinica. Mi
representada se atiene a la literalidad del documento y la evolucion
del paciente.

NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA ni el examen fisico ni los
hallazgos en ella repdrtados, atendiendo a que esta informacidn
excede la esfera de conocimiento que tiene mi mandante frente al
caso, nos atenemos a lo que logre acreditarse con la historia clinica
aportada.

NO LE CONSTA A MI, REPRESENTADA que a raiz de las lesiones
presentadas se le redlizé a la sefiora Silvia Henao intervencion
quirdrgica, atendlendo a que esta informacién excede la esfera de
conocimiento que tiere mi mandante frente al caso.

Este hecho contiene varias afirmaciones, por lo que me refenre
frente a cada una de forma separada:

e NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA que la sefora Silvia
Henao acudid| a la Clinica Las Vegas como motivo de
consulta por |la presencia de dolor en la extremidad
afectada debldo al consumo del Winadine.



17.

18.

- 19.

20.

21.

22.

23.

Esta informacion, excede la esfera de conocimiento que sobre el
caso tiene mi representada en su condicidn de compaiia de
seguros, mas si se tiene en cuenta que ella no participo en la
atencion medica descrita en este hecho. Por lo tanto, nos
atenemos a lo que se demuestre en el proceso.

NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA el periodo de incapacidad
consignado en el hecho, atendiendo a que esta informacion
excede la esfera de conocimiento de mi mandante frente al caso.

NO ES UN HECHO es una transcripcidn de la historia clinica. Mi
representada se atiene a la literalidad de! documento y la
evolucidn del paciente.

NO ES UN HECHO es una transcripcidon que realiza el apoderado
de la parte demandante de la historia clinica, nos atenemos a lo
que se logre demostrar dentro del proceso.

NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA que se halld en el
procedimiento realizado a la sefiora Silvia Henao, nos atenemos a
lo que se pruebe con la historia clinica.

NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA que debido a las lesiones
evidenciadas por el retiro del yeso se solicité valoracidn por
ortopedia, nos atenemos a lo que se pruebe con la historia clinica,

NO ES UN HECHQO es una transcripcion que realiza el apoderadb

de la parte demandante de la historia clinica, ademas esta

informacién, excede la esfera de conocimiento que sobre el caso
tiene mi representada en su condicién de compafiia de seguros,
mas si se tiene en cuenta que ella no participo en la atencidén

medica descrita en este hecho. Por lo tanto, nos atenemos a lo

que se demuestre eniel proceso.

}
NQO LE CONSTA A MI‘REPRESENTADA que la sefora Silvia Henao
tuvo que ser ntijevamente intervenida quirdrgicamente,
atendiendo a que !esta informacién excede la esfera de
conocimiento que tiene mi mandante frente al caso.

|

NO ES UN HECHO es una transcripcién que realiza el apoderado

de la parte demandante de la historia clinica, nos atenemos a lo.

que se logre demostrar dentro del proceso.

b



24.

25.

26.

27.

28.

29.

29.1.

NO ES UN HECHO es una transcripcidn que realiza el apoderado
de la parte demandante de la historia clinica, nos atenemos a lo
que se logre demostrar dentro del proceso.

NO ES UN HECHO es una transcripcidn que realiza el apoderado
de la parte demandante de la historia clinica, nos atenemos a lo
que se logre demostrar dentro del proceso.

NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA la consulta aducida ni los
hallazgos en ella reportados, atendiendo a que esta informacidn
excede la esfera de conocimiento que tiene mi mandante frente al
caso, nos atenemos a lo que logre acreditarse con la historia
clinica aportada.

ES PARCIALMENTE CIERTOQ, si bien ES CIERTO la sefiora Silvia
Henao fue evaluada por la Facultad Nacional de Salud Piblica, NO
LE CONSTA A M| REPRESENTADA que la pérdida de capacidad
laboral dictaminada, se estableciera a partir de unas supuestas
lesiones derivadas de un accidente de transito del cual hasta el
momento no se tiene prueba de su ocurrencia, razén por la cual
debera ser probado por la parte actora, pues ademas de probarse
el hecho dafoso, debera también acreditarse el nexo de
causalidad con alguna conducta atribuible al conductor del
vehiculo asegurado.

NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA que a raiz de las lesiones
permanentes la sefora Silvia Henao no pueda realizar sus labores
como antes, pues estas manifestaciones hacen parte de la esfera
subjetiva, frente a lo que no tiene ningun conocimiento mi
mandante como entidad aseguradora, nos atenemos a lo que se
pruebe.

ES CIERTO que para el momento de los hechos la sefiora Silvia
contaba con 58 afios, segun consta en documento anexo con la
demanda, también ES CIERTO que segun la resolucidén 1555 del
2010 la vida probable de la sefiora Silvia es de 28.8 afios.

NO ES CIERTO, pues de acuerdo a la jurisprudencia de la Corte

Suprema de Justicia Sala Civil, el factor prestacional unicamente se aplica
a personas que tengan un vinculo laboral formal, por lo que las labores
domesticas no pueden gozar de este amparo.

30.

ES CIERTO, asi consta en los documentos anexos a la demanda.



31.

32.

33.

34.

35.

36.

NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA, que las consecuencias de
las lesiones sufridas con ocasidn del accidente de transito, afecte
moral y psicologicamente a la sefiora Silvia, ante la angustia,
dolores, intranquilidad y sufrimientos que le ha tocado padecer.
Estos sentimientos de tristeza hacen parte de la esfera interna del
ser humano que mi mandante en calidad aseguradora no puede
conocer y que deben ser probados por la parte demandante,
atendiendo a que ello resuita ajeno al conocimiento que tiene mi
mandante frente al caso, y en el expediente no hay prueba que asi
lo acredite.

NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA si los demandantes sufrieron
sentimiento de angustia o tristeza derivados del accidente,
atendiendo a que esta informacidn excede la esfera de
conocimiento que tiene mi mandante en condicién de compafiia
aseguradora, sera entonces la parte actora quien estara llamada a
acreditar tal situacién, contrario a lo que manifiesta la apoderada.

NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA cuales son las cicatrices que
dejo el accidente, pues en la historia clinica no se encuentra la
anotacién al respecto, y el dictamen médico legal no consigna
tampoco lo indicado en el hecho. La parte actora debera acreditar
cada una de sus manifestaciones, por lo tanto, nos atenemos a lo
gue se pruebe.

NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA, como se ha visto afectada
la vida cotidiana de la demandante, al ser un tema que escapa
igualmente del conocimiento que puede llegar a tener mi
representada en calidad de aseguradora. La parte actora sera la
encargada de acreditar este hecho de una manera suficiente.

NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA, tal como se ha manifestado
en el hecho anterior, por tratarse de una materia ajena al
conocimiento que tiene mi mandante al respecto.

NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA lo manifestado en el hecho,
insistimos en que las inarraciones de este numeral escapan al
conocimiento que frente al caso tiene mi mandante. La parte
actora debera probar de manera real y suficiente cada una de sus
afirmaciones. |



37. NO LE CONSTA A Ml REPRESENTADA, son elementos del
ambito personal de la sefiora Silvia Henao y su familia, lo anterior,
teniendo en cuenta el caracter de tercero absoluto en relacién con
lo afirmado. En consecuencia, me atengo a lo debidamente
probado en el proceso.

38. ES CIERTO que el apoderado de la parte demandante radicé
derecho de Peticion ante la Compafiia SBS Seguros Colombia S.A,
solicitando copia de la pdliza de seguros de responsabilidad civil
extracontractual junto con el respectivo condicionado aplicable
para el caso.

39. ES CIERTO que mi mandante y la empresa de transportes
Autobuses El Poblado informaron y entregaron copia al
apoderado de la parte demandante de las pélizas de seguros de
responsabilidad civil extracontractual junto con el respectivo
condicionado aplicable para el caso, pues asi también consta en
los documentos anexos con la demanda.

OPOSICION A LAS PRETENSIONES

Me opongo a cada una de las pretensiones, en atencién a que mi
mandante, SBS SEGUROS COLOMBIA S.A, nt siquiera participd en el
evento y su vinculacién se limita a existencia de un contrato de seguro,
por ello resulta improcedente su declaratoria como responsable de los
presuntos perjuicios sufridos por los demandantes. Y en todo caso, mi
representada no esta llamada a responder por unos perjuicios que no
causo el conductor el vehiculo asegurado de placas EQT-457, pues a esta
instancia no se encuentran acreditadas las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en las que ocurrieron los hechos; y el juicio de
responsabilidad pretende basarse en la sola manifestacién del
demandante, quien tiene un interés en el proceso y su dicho no puede
constituir la prueba de la responsabilidad.

Por otro lado, de que remotamente resultara acreditada la ocurrencia de
este hecho, se tendria que concluir que las lesiones sufridas por la sefiora
Silvia Henao no se habrian derivado de una conducta imprudente que
resultare imputable al condtljctor del vehiculo de placas EQT-457, nia
mi representada en calidad de aseguradora del vehiculo, sino que dicho
accidente se habria visto determinado causalmente por el mismo actuar
de la victima demandante, por lo que sus pretensiones carecen de
fundamento factico y juridico.



As{ pues, los perjuicios sufridos por la demandante no habrian sido
consecuencia de un obrar culposo imputable a la empresa de tfansporte
asegurada en SBS SEGUROS COLOMBIA S.A, sino que estos habrian
obedecido a la imprudencia de la sefiora Silvia Henao, quien no tuvo la
precaucidon necesaria, ni el cuidado de observar que el vehiculo
asegurado se encontraba parqueando para poder descargar a los
pasajeros en el paradero tal y como lo exige el cédigo nacional de
transito, poniendo de esta manera en riesgo su propia integridad y
generando asi las supuestas lesiones por las cuales hoy pretende su
resarcimiento.

Es por eso que no existiria entonces ningun tipo de responsabilidad de
parte del conductor del bus asegurado por mi representada, de modo
que, por romperse el nexo de causalidad entre la conducta y el dafio con
la presencia de una causa extrafia en la modalidad de culpa exclusiva de
la victima, se desestima de igual forma cualquier vinculo de imputacion
juridica, asi como cualquier pretensidn de condena frente a la
COMPANIA SBS SEGUROS COLOMBIA SA., en su condicién de
aseguradora igualmente demandada en ejercicio de la accién directa.

Adicionalmente, me opongo al exagerado monto de las pretensiones,
puesto que, de conformidad con el principio de la reparacion integral,
debe repararse solo el dafio, todo el dafc y nada mas que el dafio
causado, debiéndose evitar un enriquecimiento sin causa de las victimas.
En este sentido, los perjuicios materiales aducidos en la demanda
carecen de fundamento factico. Adicional a ello, a esta instancia no se
han acreditado los perjuicios inmateriales, en su modalidad de perjuicios
morales y de dafo a la vida en relacién, y en todo caso los mismos no
fueron debidamente estimados, ni se corresponden con el dafio corporat
de la victima, ni encuentran soporte probatorio mas allé de la prueba del
dafio (distinguiendo los conceptos de dafio y perjuicio), aunado a que el
dictamen de pérdida de capacidad laboral, aportado con la demanda, y
que sirvié de fundamento para la cuantificacién de los perjuicios, no ha
sido controvertido por la parte demandada.

También me opongo a la condena solicitada por intereses moratorios,

toda vez que conforme al articulo 1080 del Codigo de Comercio que se
invoca, el asegurador solo esta obligado al pago de los mismo, luego de

vencido el término establecido y una vez la victima haya acreditado la

ocurrencia del siniestro y la cuantia del mismo, situacidn que a la fecha



no ha cumplido la parte demandante y solo hasta el momento que se
cuente con una sentencia en firme en contra y se haya superado el mes -

siguiente a esta sin un pago, se podran empezar a generar intereses
moratorios.

Finalmente, en representacién de la COMPANIA SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A, refuto que mi mandante sea condenada al pago de las
costas y agencias en derecho, teniendo en cuenta que por la culpa
exclusiva de la victima directa, seria la parte actora la lamada a asumir
dicha condena.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO FORMULADO EN LA
DEMANDA

De conformidad con lo estipulado en el articulo 206 de la Ley 1564 de
- 2012, Codigo General del Proceso, me opongo y objeto el monto y la
cuantia de las pretensiones, toda vez que como se demostrard en el
transcurso de este proceso y conforme a los argumentos que se plantean

a continuacién, el dafio material que pretende la parte actora no ha sido

estimado razonadamente, y ni siquiera hay prueba que demuestre su
existencia. Veamos:

Con respecto a los perjuicios patrimoniales, se debe resaltar la
improcedencia del lucro cesante en el caso que nos asiste, en primer
lugar porque no se ha probado cual es la actividad econémica de la
~ sefiora Silvia Henao y en ese sentido no se puede reconocer este
perjuicio partiendo de la presuncién de productividad, pues a ella solo
se puede acudir cuando se haya probado la actividad econémica pero
hay un déficit probatorio con respecto a los ingresos, quedando
habilitado solo en este evento, para liquidar el lucro cesante partiendo
.de un salario minimo legal mensual vigente. '

Adicionalmente se observa que al salarioc minimo que toman como
ingreso base de liquidacion, fue aumentado en un 25%, el cual segun los
demandantes obedece al factor prestacional; sin embargo, se debe
resaltar que este es merocedente la jurisprudencia ha reconocido que
solo es procedente cuando la persona se encuentre en una relacién
laboral activa, de la cual se desprenda que efectivamente recibe este tipo
de prestaciones. |

Siguiendo con los yerros, se debe resaltar que para la liquidacién del
lucro cesante futuro, es lquldadO con base a una supuesta pérdida de
capacidad laboral, esttmada de forma subjetiva por la parte actora en un
19 %; la misma no es desarrollada por lo que no es posible determinar
con certeza de donde provienen los valores que aduce la parte



demandante, lo que priva a la parte demandada de objetar los
procedimientos matematicos bien sea para determinar si las formulas
son las adecuadas y/o si hubo algln error en el procedimiento de
liquidacién.

En virtud de los errores puestos de manifiesto, objeto el juramento
estimatorio esbozado por la parte actora, tras carecer de una adecuada
estimacién y liquidacidn del lucro cesante y el dafio emergente.

Cabe resaltar que el juramento estimatorio unicamente versa sobre la
cuantificacion del perjuicio, asi, el demandate tiene la carga de acreditar
de forma real y suficiente la existencia y la extensidn de este.

EXCEPCIONES DE FONDO

1. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD

Frente al caso por el que.se demandd a SBS SEGUROS COLOMBIA SA,
debe anotarse que esta empresa por mi representada, no participd, de
forma alguna, en la causacidn del accidente, asi mismo tampoco se le
puede imputar una responsabilidad al conductor del vehiculo asegurado
de placas EQT -~ 457, pues el mismo no se produce por un actuar
imprudente, negligente o violatorio de reglamentos.

As{ mismo, el conductor del vehiculo asegurado no incidié causalmente
en el hecho, pues desplegé toda la diligencia y cuidado requerida para
cuadrar el vehiculo en el paradero permitido y poder descargar los
pasajeros con los que llegaba, sin ser posible para él prever o resistir un
hecho ajeno a su esfera de control, como lo es la conducta imprudente
y descuidada de la sefiora Silvia Henao, quien sin la suficiente diligencia
y cuidado no se percaté de que el bus se estaba orillando en el paradero
para el descargue de pasajeros y ademas de esto la sefiora no se
encontraba sobre el andén o la acera, poniendo de esta manera en
peligro su propia integridad.

Asi pues, no puede imputarse responsabilidad al conductor del vehiculo
asegurado, ni condenarse por ello a la aseguradora que represento,
cuando la responsabilidad e incidencia causal se desprende del actuar
de la misma victima demandante, quien no respeto6 la normatividad de
transito vigente en su condicién de peatén, al no estar sobre el andén
donde habitualmente todos los pasajeros esperan el bus en los espacios
habilitados para ello, tal como quedd establecido en el trdmite
contravencional en el cual resulté responsable.



2. AUSENCIA DE NEXO CAUSAL

Uno de los elementos estructurales de la Responsabilidad .Civil es-la
existencia del nexo causal. Para que este se materialice en un supuesto,
el dafio imputado al demandado debe ser consecuencia de su actuar
culposo. .

A esta instancia la parte actora no ha logrado acreditarlo pese a que

carga suya entablar esa incidencia causal entre la conducta del

. asegurado y la ocurrencia del accidente, desconociéndose hasta esta
instancia las condiciones de modo en las que ocurrio el evento.

El nexo de causalidad no puede ser una hipotesis o conjetura; no puede
ser una linea imaginaria que se dibuje entre el(los) sefialado(s) como
responsable(s) y el dafio aducido por la parte demandante. El nexo de
causalidad requiere certeza sobre la causa Unica y determinante a partir
de la cual se explica el dafio.

3. CAUSA EXTRANA POR HECHO EXCLUSIVO DE LA VICTIMA

Como se enuncid en el acapite superior, el accidente de transito ocurrio
por el hecho exclusivo de la victima directa, esto es, por la imprudente y
. negligente conducta de la sefiora Silvia Henao, quien de manera
descuidada no se encontraba sobre el andén o acera, esto es, en un
lugar habilitado para que todo pasajero espere el vehiculo sin poner en
riesgo su propia integridad, es por tal motivo que si esta se hubiera
_comportado de forma diligente y cuidadosa, habria podido evitar la
ocurrencia del accidente.

Como lo sefiala el tratadista francés Philippe Le Tourneau en su obra “La
responsabilidad civil’, traducida al espafiol por el profesor Javier Tamayo
Jaramillo:

“Cuando el hecho (culposo o no) de la victima aparece como la causa exclusiva
del dafio, ese hecho absorbe también en este caso lg integridad de la
causalidad, dada la condicién de haber sido insuperable e imprevisiblé {... JEn
realidad, hay alli una situacién de fuerza mayor para el demandado. Este es

exonerado totalmente: no hay hecho generador de responsabilidad de su

parte, pese a la apariencia contraria?”.

De acuerdo con lo anteriormente expresado, no se puede concluir que
el dafio y los perjuicios aducidos por la demandante sean consecuencia
del actuar del conductor del vehiculo asegurado de placas EQT- 457,

pues la conducta que causé el dafio y que puede ser calificada como una

1 | E TOURNEAU, Philippe. “La responsabilidad civil”. Traducelén de Javier Tamayo Jaramillo. Editorial LEGIS.
Colombia, 2004. P4gina 95. '



culpa manifiesta, fue desplegada por la misma victima, al desatender las
normas de transito y al actuar de forma descuidada e imperita.

Lo anterior configura una causa extrafa, en la modalidad de hecho
exclusiva de la victima, al ser el obrar de esta (ltima la causa Unica,
eficiente y determinante en la produccién del dafio. Por ello, se entiende
que el nexo de causalidad entre la conducta de la demandada y el
perjuicio sufrido se encuentra roto y opera una causal exonerativa de
responsabilidad respecto del asegurado.

Solo para el remoto evento en que el Despacho considere que existe
algin grado de responsabilidad, se formula a continuacion la
siguiente excepcion o medio de defensa:

4. FALTA DE CERTEZA DE LOS PERJUICIOS MATERIALES Y SU
CUANTIA

Como pretension de la demanda la parte actora pretende un lucro
cesante futuro, el cual se liquida con un ingreso base de liquidacion del
salario minimo como ingreso presuntivo; sin embargo, es de advertir que
esta presuncién aceptada por la Corte Suprema de Justicia no tiene
aplicacién para el caso en concreto, pues la misma es procedente
cuando*

“(...)en tratdandose de la indemnizacion de perjuicios patrimoniales, si en el
proceso respectivo aparece demostrado que el afectado se desempefiaba de
manera permanente como trabajodor vinculado mediante contrato de
trabajo, o que, con idéntica dedicacion, desarrollaba una actividad econdmica
independiente que suponia para él la obtencidn de un lucro, pero no figura la
prueba del valor del ingreso que recibia o cambio, es dable presumir, en
desarrolflo de ‘fos principios de reparacién integral y equidad’ mencionados en
el articulo 16 de la Ley 446 de 1998, que percibia como tal el salario minimo
legal o la cantidad de dinero que por dicha actividad o por una semejante otros
reciben.

Asi las cosas, debe demostrarse la actividad econdmica del demandante,
situacidén que para este evento no ha sido acreditada y no solo eso, el
demandante realiza un. incremento del 25% debido al factor
prestacional, el cual no procede para este caso toda vez que la sefiora
Silvia Henao no ha demostrado que tenia un vinculo laboral activo.

2 Cortes Suprema de Justicias, Sala Civil, M.P Alonso Rico Puerta., Sent. 29 Nov 2016, Rad. 2005-
00488-01.

W 7



Es importante precisar que los perjuicios materiales no estan
acreditados y pese a esto la parte demandante aporta un dictamen
pericial con el cual pretenden acreditar los mismos, sin embargo, el
mismo no es trascendental, pues no resulta necesario ni procedente la
incorporacién de este tipo de dictdmenes, al no tratar una materia
especializada o técnica que exceda los conocimientos que tiene el
apoderado de la parte demandante o usted, Sefior Juez.

5. FALTA DE PRUEBA Y EXCESIVA CUANTIFICACION DE LOS
PERJUICIOS INMATERIALES

Nos oponemos a la condena por concepto de la compensacion de los
perjuicios inmateriales pretendida por la parte actora, esto es, la
compensacidn de perjuicios morales y dafo a la vida en relaciéon. Lo
anterior por cuanto no se ha acreditado ninguna de las anteriores
afectaciones, y en este sentido, no procede la reparacién de un dafio al
que le falta uno de sus elementos esenciales: la certeza.

Al respecto, considérese lo expuesto por el profesor Juan Carlos Henao,
quien remitiéndose a Francis-Paul Bénoit, reiterd:

“..el dafio es un hecho: es toda afrenta a la integridad de una cosa, de una
persona, de una actividad o de una situacion [...] el perjuicio lo constituye el
conjunto de elementos que aparecen como las diversas consecuencias del
daiio para la victima del mismo. Mientras que el dafio es un hecho que se
constata, el perjuicio es, al contrario, una nocion subjetiva apreciada en
relacién con una persona determinada.?” (Negrita fuera del texto).

El primer concepto hace referencia a la manifestacion fisica y externa, y-

el segundo concepto implica las consecuencias patrimoniales o
extrapatrimoniales del dafio. Asi las cosas, de la prueba de las lesiones
padecidas por la sefora Silvia Henao, no se desprenden
indefectiblemente la certeza respecto de los perjuicios.

Asi, la parte actora esta llamada a probar si en el caso, se configurd un
dafo un perjuicio moral en cabeza no solo de la victima directa sino
también de las indirectas.

Adicionalmente, el hecho de que este concepto sea un poco mas relativo
no puede dar pie a que:la parte demandante se aproveche y solicite
sumas desfasadas que mas que una reparacién, buscan un
enriquecimiento injustificado.

3 HENAQ, Juan Carlos. “Ef dafio: andlisis comparativo de la responsabilidad extracontractual del Estado en
derecho colombiano y francés”. Universidad Externado de Colombia. 1998. Pags. 76-77.



En este orden de ideas, se solicita como reparacién en la demanda un
exagerado monto por perjuicios morales y dafio a la vida en relacidn. Al
respecto, se debe mencionar que en la estimacion o tasacion de
perjuicios inmateriales, es aceptable en cierta medida la falta de

rigorismo o exactitud, dada la dificultad de una valoracién en dinero

acogiéndose a canones estrictos y ello se debe entre otras circunstancias
a la imposibilidad de valerse de baremos, tablas o férmulas matematicas
gue permitan objetivamente llegar a un resultado. Pues bien, al no existir
un parametro utilizable para fijar dicho monto compensatorio, queda al

prudente arbitrio del Juez fijarlo, y sin desconocer el principio de la’

reparacidn integral, valorara aspectos relevantes como el hecho
generador de la responsabilidad y la naturaleza de la conducta; todas
estas, pautas que deben auxiliar al fallador para su respectiva tasacion.

En esta medida, la cuantificacion del perjuicio debe adaptarse a criterios
de razonabilidad, orientados a una reparacidén integral y no a la
imposicién de sanciones.

Cabe advertir que en la demanda se solicitan unas cifras exageradas que
no atienden a los criterios establecidos por la jurisprudencia, pues la
Corte Suprema de Justicia, ha reconocido unas cifras sustancialmente
méas bajas en supuestos similares, sin que los pardmetros de
cuantificacidn puedan constituir las decisidn de una corporacién que
corresponde a una jurisdiccidn diferente y que se rige por unos
principios diversos.

6. REDUCCION DEL MONTO INDEMNIZATORIO POR
CONCURRENCIA DE CULPAS

En el caso eventual en el que usted, sefior Juez, decida no acoger los
planteamientos expuestos anteriormente, de manera subsidiaria
solicito se sirva declarar la concurrencia de culpas como lo establece el
articulo 2357 del Cédigo Civil:
“La apreciacion del dafio estd sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido
se expuso a él imprudentemente”.

Segin se ha mencionado en este escrito, existe certeza de que se
presenta una culpa manifiesta de la victima directa al no estar ubicada
sobre el andén o la acera en donde se les esta obligatoriamente
permitido a los pasaJeros esperar el vehiculo a abordar. Fue este actuar
la causa de las lesiones que esta padeci6 y de los presuntos perjuicios
reclamados en la demanda. Pero en todo caso, si se llegara a concluir
que existid una culpa por parte del conductor del vehiculo asegurado,

con alguna incidencia causal se podria establecer que en este evento se
configurdé una concurrencia de culpas y por ello la victima seria el
llamado a soportar parte significativa del dafio y de los perjuicios
sufridos.



De manera pues, que no puede pretender la parte demandante se
condene a los demandados a reparar totalmente los perjuicios,
asumiendo una obligacién que no les es propia, o que pueda llegar a
serlo pero de forma parcial, y en este orden de ideas, debera el Despacho
ordenar una notable reduccién en el monto indemnizable, en tanto la
tasaciéon que se efectle se realizara de acuerdo al grado de
responsabilidad de cada una de las partes?. -

Asi se puede concluir que la incidencia causal que tuvo la victima en la
produccion del dafio es significativamente mayor a la que

eventualmente pudiera considerarse, tuvo la conducta del sefior Olmer

Duvan Yepes.

Al respecto ha expresado la Corte Suprema de Justicia en Sentencias de
febrero 9 de 1976 y mayo 17 de 1982, lo siguiente:

“Pero como el dafio no siempre tiene su origen en la culpa exclusiva de
la victima, o en el descuido unico del demandado, sino que en muchas
ocasiones, tiene su manantial en la concurrencia de culpas de uno y
otro, en negligencia tanto de la victima como del autor del perjuicio,
entonces, en este ultimo evento, en virtud de la concausa, el demandado

no puede ser obligado, sin quebranto de la equidad, a resarcir -

integramente el dafio sufrido por la victima. Si la accién o la omision
-culposa de ésta fue motivo concurrente del perjuicio que sufre,
necesariamente resulta ser el lesionado, al menos parcialmente, su
mismo victimario.

Y si él ha contribuide a la produccion del perjuicio cuya indemnizacion
demanda, es indiscutible que en la parte del dafio que se produjo por su
propio obrar o por su, particular omisién, no debe responder quien sélo
coadyuvé a su produccion, quien realmente, no es su autor unico, sino
solamente su coparticipe. Tal es el fundamento racional y légico del
articulo 2357 del Codigo Civil.

Al establecer el articulo 2357 del Codigo Civil que la apreciacion del dafio
estd sujeta a reduccién, consagra esta disposicion la teoria de la

compensacién de culpas en aquellos eventos en los cuales quien lo

sufre se expuso a e{los descuidadamente, o cuando un error de su
conducta fue también la causa determinante del dafio. Tratese pues,

¢ Félix A. Trigo Represas Y Marcelo J. Lopez Mesa, ob. cit. Tomol, pdg. 872: “La
Justificacion légica y economrca de esta nueva dimensién de la culpa de fa victima
-hecho del perjudicado en pundad- se comprenden facilmente: si el hecho de la
victima que fue causa adecuada del dafio no tuviera consecuencias en el dmbito
de la responsabmdad los restantes sujetos se verian compelidos a adoptar
standards de prudencia muy por encima de los que normalmente exige la vida en
relacién, entorpeciendo, paralizando o demorando actividades utiles pero
peligrosas para la sociedad, en consideracién de las eventuales consecuencias que
podrian generar las mismas &l cormpds de la culpa de eventuales victimas.”



de dos culpas distintas que concurran a la realizacién de un hecho
dafioso, donde la de la victima por no ser la unica preponderante y
trascendente en la realizacion del perjuicio, no alcanza a eximir de
responsabilidad al demandado, pero si da lugar a medirla en la
proporcion en que estime el juez”. (Negrilla fuera del texto)

Igualmente, en sentencia del 25 de noviembre de 1999, la Corte Suprema
de Justicia, Sala de Casacién Civil y Agraria, Expediente 5173, Magistrado
Ponente Silvio Fernando Trejos Bueno, ha mencionado:

“Tratdndose de la concurrencia de causas que se produce cuando en el
origen del perjuicio confluyen el hecho ilicito del ofensor y el obrar
reprochable de la victima, deviene fundamental establecer con
exactitud la injerencia de este segundo factor en la produccion del dafio,
habida cuenta que una investigacion de esta indole viene impuesta por
dos principios elementales de I6gica juridica que dominan esta materia,
a saber: Que cada quien debe soportar el dafio en la medida en que ha
contribuido a provocarlo, y que nadie debe cargar con la responsabilidad
y el perjuicio ocasionado por otro. {v. G. J. Tomos LXI, pdag. 60, LXXVII,
pdg. 699, y CLXXXVIlI, pdg. 186, Primer Semestre, entre otras); principios
en los que se funda la llamada "compensacion de culpas”, concebida
por el legislador para disminuir, aminorar o moderar la obligacién de
indemnizar, en su expresion cuantitativa, hasta o en la medida en que
el agraviado sea el propio artifice de su mal, compensacion cuyo efecto
no es otro distinto que el de "repartir” el dafio, para reducir el importe
de la indemnizacion debida al demandante, ello, desde luego, sobre el
supuesto de que las culpas a ser "compensadas"” tengan virtualidad
juridica semejante y, por ende, sean equiparables entre si.

Es asi como esta Corporacion, con apoyo en lo dispuesto en el articulo
2357 del Codigo Civil, ha predicado que " La reduccidn del dafio se
conoce en el derecho moderno como el fendmeno constituido por la
compensacion de culpas, lo cual quiere decir que cuando el coautor del
dafio comete una culpa evidente, que concurre con la conducta
igualmente culpable de Ila victima, el juez debe graduar
cuantitativamente la relacion de causalidad entre las culpas cometidas
de manera concurrente, y la cuantia del dafio, a fin de reducir la
indemnizacion mediante el juego de una proporcién que al fin y al cabo
se expresa de manera matemadtica y cuantitativa...", (G. J. Tomo
CLXXXVIII, pdg. 186, antes citada).” (Negrillas fuera del texto).

Pues bien, el hecho qt:Je nos ocupa, y a manera de argumento
subsidiario, nos ubica frente al cuestionamiento de la responsabilidad
de ambas partes, por lo que no basta con establecer la participacién de



distintos hechos en la produccién del dafo, sino que serd necesario

determinar la idoneidad y el grado de participacién de cada uno, es. .

decir, la incidencia causal de las conductas en la produccion del dafio,

para asi determinar cuél fue la causa eficiente del dafio y su grado de

aportacién, lo que necesarlamente influird en la tasacién de los
perjuicios.

RESPECTO DEL CONTRATO DE SEGURO

Se plantean a continuacidn, algunos argumentos de defensa de SBS
SEGUROS COLOMBIA S.A, aseguradora que, at ser demandada en accién
directa, tiene legitimidad e interés en precisar los limites y en definitiva
el marco particular del contrato de seguro contenido en la Péliza de
Seguros de Responsabilidad Civil Extracontractual para vehiculos No.
1009803 y la Pdliza de Seguros de Responsabilidad Civil Extracontractual
en exceso para vehiculos No. 1001936.

1.  AUSENCIA DE SINIESTRO

De conformidad con el articulo 1127 del Cdédigo de Comercio,.la
aseguradora que haya suscrito un seguro de responsabilidad (como el
que en efecto suscribié mi representada con el asegurado), solo esta
obligada a reparar los perjuicios que cause el asegurado, es decir, la
aseguradora solo estd llamada a responder cuando en efecto el
asegurado sea el responsable del dafio.

A continuacidn, se transcribe el articulo 1127:

ARTICULO 1127. DEFINICION DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD, El sequro de

responsabilidad impone a cargo del asequrador la obligacién de indemnizar

los _periuicios patrimoniales que cause el asequrado con motivo de
determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene
como propdsito el resarcimiento de la victima (...) (Subrayado fuera del
texto) .

En este sentido, sefior Juez, no resulta claro que los perjuicios sufridos
por los demandantes y cuya indemnizacion fue pretendida en la
demanda, sean atnbmble al asegurado, toda vez que en el evento se
materializé una causa extrana en la modalidad de hecho exclusivo de un
tercero. |

Sdlo para el remoto evento en que el Despacho considere que no se
ha confi gurado la excepaon formulada anteriormente, se plantean
a continuacion los siguientes medios de defensa



2.  LiMITE ASEGURADO:

Debe indicarse, de conformidad con el Articulo 1079 del Codigo de
Comercio, que las partes contratantes en el seguro de responsabilidad
civil, para el caso que nos ocupa, delimitan el valor o cobertura que
ampara el futuro siniestro. Es decir, los montos en responsabilidad civil
tienen unos limites acordados por las partes, los cuales constituyen el
techo hasta el cual asume la responsabilidad el asegurador, veamos:

Art. 1079.-El asegurador no estard obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el
inciso sequndo del articulo 1074.

En este caso, conforme a la Péliza N°1009803 que contiene el seguro de
responsabilidad civil extracontractual, limita la cobertura derivada por
“Lesiones o0 muerte de un tercero”, a la suma de 60 SMLMV.

Por su parte, la Pdliza N° 1001936 que contiene el seguro de
responsabilidad civil extracontractual en exceso, limita la cobertura
derivada por “Lesiones o muerte de un tercero”, a la suma de 150
SMLMV. '

3. DISPONIBILIDAD 'EN COBERTURA POR VALOR ASEGURAVDO

En el évento de una condena, debera tenerse en cuenta el valor actual
de la cobertura o limite asegurado de tal manera que serd obJeto de
prueba acreditar los valores desembolsados por SBS SEGUROS
COLOMBIA SA, durante la vigencia en que ocurrié el siniestro objeto
del presente proceso, para proceder a descontar dichos valores de la
cobertura inicial.

En consecuencia y en el caso de que ya se hubieren atendido otros
siniestros que comparten el amparo acordado durante la misma
vigencia, no habra cobertura para el asunto que nos ocupa, esto en
virtud de lo estipulado en el articulo 1111 del Codigo de Comercio:-

Art, 1111.-la suma asegurada se entenderd reducida, desde el
momento del smtestro en el importe de la indemnizacién pagada por el
asegurador.



RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO ONCE CiViIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

- ﬁONTIlID;DfTI&lTILLQ 10
| Radicado: 2019 10450841

Medellin, noviembre 28 del 2019 | Fee
. - { TDO!CORR

Oficio #-1201 " Rad.# 2019-00390-00

Sefiores
REGISTRO UNICO NACIONAL DE TRANSITO

Me permito.comunicarle que en el proceso VERBAL DE RESPONSABILIDAD
- CIVIL EXTRACONTRACTUAL insicurado por SILVIA ELENA HENAO BAENA
{C.C. 43.006.420), JESUS ORLANDO BAENA ACOSTA (C.C. 70.118.104) y Otros
en c_ontro de AUTOBUSES EL POBLADO LAURELES S.A. {Nit. 890.927.437-3). SBS

SEGURQS COLOMBIA S.A. (Nif. 860.037.707-9}, OLMER DUVAN YEPéS :

. ARISTIZABAL (1.128.399.031) y FERNANDO MUNERA CALLE {1.017.195.937).
mediante aute del 14 de noviembre del 2019, se dispuso oficiaries para que
informen la direccién del lugar de domicilio o de frabajo del demandado
FERNANDO MUNERA CALLE con C.C. 1.017.195.937. ' v

Favor proceder de conformidad e informarnos al respecto, citando ai

responder el nimero de oficio y radicado del proceso.
by

JAON EDUAI}D/0 CAMACHO PARDO

s

Secrefario. i :
. rd

L1

- Ed. Palacio de Justicia-Edificio José Félix Restrepo-Piso 13-Of. 1304-
. Tel 2324480 ., o :

ha:2019/12/17 8:@9 AM
¢SPONDENCIA MOVILIORD

DA
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Medellin, 27/12/2019

Sefior (a):

JHON EDUARDO CAMACHO PARDO

Secretario

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Carrera 52 # 42-73 Ed José Feliz Restrepe Piso 13 OF 1304
Medellin

Asunto: Solicitud de datos de propietario
Oftcio: 1201

Radicado: 2019-00390-00

Radicado Recibido SMM: 201910450841

En respuesta a su solicitud realizada a este Organismo de Trans
datos biograficos del sefior FERNANDO MUNERA CALLE identifi

QINCR2FI01 28

ito, a través de la cual solicita los
cado con cédula N°® 1017195837,

me permito informar que hechas las validaciones en los registros electrdnicos de la secretaria de

movilidad, se encontrd la siguiente informacidn.

Conduetor - b e o e N se mame =Tt AM e e m aat R

| icentficacion TG - Clidas  ‘Apelligss. .“ Noimbres, “Safo _ Nadmisnis. EmpPar |
85 T JMEOELLIN JMUNERACALLE |FERNANDC |Mas. |[05/091991 ] @ Em® Par
o ] Ciudad Teléfono .

CR5T2 080 PR =T T D RICEN

}commparendos(o) - - - - - I P ‘

! Miiiero | Pliaca | Agen|ProcesofFechaCompl  Estado  |céd] _Des¢ Infraggidn

[]

Lo anterior, para que obre dentro del proceso verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual,

que se Hleva a cabo en su despacho

JEICY JULIET PABON RESTREPO
LIDER DE PROGRAMA

Cordialmente,

Q Centro Administrativo Municipal CAM
Calle 44 N°52 - 165. Codigo Postal 50015

@ Linea Unica de Afencidn a fa Ciudadania (57) 44 44 144
Conmutador: 385 55 65

Mnddaltin  Malacebia

Recit! de:

Madio:

Fecha;

Quien Recibe ;

OO0

www.medellin.gov.co

765



Servientroga B.A NIT. 860.512.330-3 Principat: Bogotd D.C,,
Cotormbis Av Calle B No. J4A-11, Atencidn al ususrio;

TP TR
ﬁv@&ﬁiﬂwhﬂ
i cODIGE'SER: SERSAETY  SERSEET4
CRA. 64C 72-58

UNION TEMPORAL $TM SERVICIOS D TRANSITO

Teléfono: 2367314 DANIT; 9000748962 Cod. Postal: 050034
Gd.: MEDELLIN Dpto.. ANTIOQUIA

Pals: COLOMBIA emall; FERNANDQ.RODRIGUEZ@PAR.COM.CO

EILEITCEL]

wwwr sendentrega.com, PBX,: 7 70 200 Fax; 7 700 380 &1 110045,

Fecha: 20/ 1 /2020 11 :
Fecha Prog. Entrega; 2111 f 2020

CAUSAL DEVOLUCION DEL ENVID_ || INTENTO DE ENTREGA

}_wo. notiFicActon |

LA

I

Iil

Observaciones en la entrega:
@mmh

OIHVYLYNILS3O

MDE DOCUMENTO UNITARIO pz: 1
40 [Ciupan MEDELLIN

Bog |[FNToaui Fp.  CREDITO

NORMAL W7 TERRESTRE

CRA 52 # 42-73 ED JOSE FELIX RESTREPO PISO 13 OF 1304

Nembre: JHON EDUARDO CAMACHO PARDO
Teléfono; O D.IMNIT:
Pals; COLOMBIA Cdd, Postal: 050015

email:

o2 3 Ve g MEM LR g oo
— —— — Desconocko
nm o Rtehusedo 2 AT T L R
—_— —— —— Noreskds
—_— — ——  Norecemado 3 1w} MFR AR ) HO Uy
——— — gg:aﬁnm:n FECHA a re
- - Gndlear cun my f vz s oafn g HORRA
RECIS! A CONFORM] 1A No. 2052472786

i

FECHA Y HORA DE ENTREGA
Pra o s AR S T Hr R,

Dice Contenar. DOCUMENTQS
Obs, para Entrega:

) o 50 0
Vr. Deslarado: $ 5.000 puu { wl} ! o Paso to): .
Ve Flete: $ 2,750,00 Mo, Remision:
-~ Vr. Sobrefiste: $ 350.00 no. sobreporte:

V. Total: § 3,100.00
No, Factura;

No Ref2: Rafl: 3C

Quidn Redbe: No, Refl: 30487457 DGECLIDME VA

I -y

GUIA No. 2052472786



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, enero veintisiete del dos mil veinte

-t

Proceso VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL

Demandante |SILVIA ELENA HENAO BAENA, JESUS
ORLANDO BAENA ACOSTAy OTROS

Demandado |[AUTOBUSES EL POBLADO LAURELES
S.A., SBS SEGUROS CBIAS.A.,
OLMER DUVAN YEPES ARISTIZABAL y
FERNANDO MUNERA CALLE

Radicado 2019-00390

Se incorpora y pone en conocimiento, las respuestas que emiten SURA y
ALCALDIA DE MEDELLIN en folios 262 y 268, informando que la direccion
del demandado FERNANDO MUNERA CALLE es carrera 51 No. 14 — 98

Medeilin.

&4

NOTIFIQUESE

BEAﬁAI‘SZZ /ﬁé“’('?@

ELENA RAMIREZ HO_
JUEZ

T
e

B eoma e oL

%ﬂ 25 e ﬁ!‘_ﬁnpuco ,
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Hoyos Zuluaga & Asociados ) g
Abogados Eﬁi
>
Senores =
JUZGADO 11 CIVILES DEL CIRCUITO =
Medellin :
REFERENCIA: VERBAL ’ > //(;05/{\/‘ "

DEMANDANTES: SILVIA ELENA HENAO DE BAENA Y OTROS QiR
DEMANDADQOS: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y OTROS -
RADICADO: 050013103 0112019003%0 00

Asunto: Se informa notificacidén por aviso de demandado y entrega de sopories
- correspondientes.

ALEJANDRO MUNERA SANIN actuando en calidad de apoderado de los
demandantes, respetuosamente allego al despacho constancia de frdmite de
notifiacidn por aviso en los términos del articulo 292 del GP ademdas de anexar
todos los soportes correspondiente tanto al envio del aviso como de la citacién

para notificocién personal.

Me permito relacionar a con’n,nuoaon los soportes que se entregan por cada
demandado notificado:

CITACIONA NOTIFICACION PERSONAL DE FERNANDO MUNERA CALLE
1 Formato de citaciéon con sello de cotejo del servicio postal.
2 Guia de envio del dia ‘con constancia de valor del mismo para efecto

de costas procesales.
1.3 Copia de Constancia de recibido de a citacion el dia 28 enero 2020

expedido por el servicio postal en su pagina web.

—_— o —

2. NOTIFICACION POR AVISO DE FERNANDO MUNERA CALLE
2.1 Formato de Notificacidn por aviso con sello de cotejo del servicio

postal.
2.2 Copia de la providencia judicial notificada con sello de cotejo por el

servicio postal.
2.3 Guiade envio del dia 5 febrero 2020 con constancia de valor del mismo

-para efecto de costas procesales. .
2.4 Copia de Constancia de recibido de la citacidn el dia 6 febrero 2020

expedido por el servicio postal en supdagina web.

Atentamente,
P 7

NDRO MUNERA SANIN
CC.71.799.599 de Medellin
T.P.158.553 del C.S. de la J

Carrera 38 # 10 - 57 Of. 201.
Medellin. Colombia.

) Q 5898026
v _ &< alejandromunerasanin@gmail.com



ANTIOC QUL
OF00Z 1192

10 57 OFHCINAZOG

MEGELLIN _ANTICQUIA

YPO039C3234C50

KR 38
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Hombre! Rarén Socil ALEJANDRO ;‘UNERA SANIN

Direccida:
Lodigo postal:

Departamenta:
Env

|

Licencia de Mensajeriz: 0 A S kg
14 98

I R wmtne=Tne = e o oo
Liomrncin de Traosporta

SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A NIT 900.062.917-9

Licancia da Correo JLicencrm de Meneaiaria 0 A 5 kp/Lisencra de Trangpana N

NOTIEXPRESS POR AVISO

r
[Centro Operativo : PV.EL POBLADC Fecha Admision: 05/02/2020 14:28:20
[Orden de servicso: Fecha Aprox Entrega:  [e-hklihikh]

Nombre/ Razén Social: ALEJANDRC MUNERA SANIN

Direccidn:KR 38 10 57 OFICINA 201 NII/C.C/T.171799589

Teléfono:5695026 Cadige ‘F-‘nstai:050021 182

. Depfe:ANTIOQUIA

Referencia;

Ciuad:M IN_ANTICQUIA
iudad:MEDELLIN_ Cadige Operativo:3333491

AR

YPO©39683234C0
Causal Devoluciones:
Renusadu c{cz| Cerrade
EE Na existe N[ n2f Ne contactado
[Ns]ro |c5|da [FA Fallecido
| NRfNo rectamado Ac Apartado Clausurado
[DE|Desconecido FM Fuerza Mayor

Nombre/ Razén Social: FERNANDO MUNERACALLE

[ |Dirécoion errada

Barvicles Pogtales Hacionatse S_A NI 000082 517.9 Y 25 G 95 A 5SS
Atenclén al Lauerio: 57 .1) dTZ2000 - 01 3000 111 210 - & brwicluilellent ofpd T2 com b o

FERNANDO MUNERA CALLE
MEDELLIN_ANTICGULA

CRASY
AMNTIOQUEA
£502/2020 1426 2D

i

Direccion:
Ciudad
Oepartamenta:
Codige posxtal
Fecha admisidn:

Hombre/ Razia Sozisk

Direccion:CRA 51 14' a8 Firma nembre ylo selie de quien recibe:

Tek ’ Cadigo Postal: . Codigo '

Cludad:MEDELLIN_ANTIOQUIA Depto;ANTIOGUIA Operativo:3333000 .

. c.C Tal: Hora: -
Peso Figico[grs):200 Dice Cantener & ' Fecha de entrega:
Paso Velumétrica{grs)0 - ' [ Distribuider: -
Peso Facturado(grs):200 ' '
Wl valor Dectarado:$0 e

Valor Flete:$8.600 N | observaclones def clients : Gastién de entrega: |
Costo de manejo:50 ' ' _ E o ' B
Vator Total$8.600 ! .

913333080YPOB350323

Princpat Bogora 10 cmnmmsn&ammafma -T2 comca s Niarst ﬂ\mliﬂfﬂmm (370 4T22000 W hw:mllr. rhﬁmal][ﬁ'l[l] et 7t do oy i 200 Mn IE. Res: Meresapeia Exprese (K87 da ) septerbe ot 201
El vesaria defp evpresa i ad u pubicak mhwglnwh-l:‘!MmMMmmhmwﬁmmemmnmmmmeﬂ'ﬁ'mm?nmﬂla‘b?:ﬁmdﬂmmm&mﬁ'ﬂ:

33
491

PV.EL POBLADC |33
NOR-OCCIDENTE




4. CLAUSULAS QUE RIGEN EL CONTRATO DE SEGURO

En cuanto al punto tratado en la excepcidn anterior, ast como frente a
cualquiera otro que surja en el proceso, el Despacho debera resolverlo
teniendo en cuenta las coberturas de la poliza, ateniéndonos al texto
mismo de la péliza, con sus respectivas condiciones generales,
particulares, exclusiones, limitaciones, deducibles y en general toda
aquella disposicidn contractual del contrato de seguro en cuestién.

Por consiguiente, mi poderdante sélo estard obligado al pago de
indemnizacion alguna por el contrato de seguro, siempre y cuando se
cumplan con todos los requisitos, y exigencias legales y contractuales
del referido contrato, y que el asegurado no haya incurrido en violacién
de las condiciones generales y particulares del mismo, de la ley
comercial que lo rige, asi como que no se encuentre inmerso en
exclusiones, prohibiciones, cumplimiento de garantias, o limitantes de la
poliza ya referenciada. Adicional a lo anterior, la pdliza opera cuando se
agoten pdlizas basicas y en exceso que haya suscrito el tomador.

5. DEDUCIBLE PACTADO

En el caso en que las excepciones planteadas no prosperen y mi
representada sea condenada al pago de los perjuicios pretendidos,
debera considerarse que la obligacion de SBS SEGUROS COLOMBIAS.A,
en su condicién de aseguradora se limita al valor que eventualmente
acredite el asegurado como pérdida o cuantia del siniestro, menos et
deducible pactado por las partes en la Péliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual para el amparo de lesiones o muerte de un tercero que
obra en el expediente, que para el caso concreto se pactdé como
deducible del 10%, minimo 2.5 SMLMV.

PRUEBAS:
RESPECTO DE LAS PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE ACTORA

1. FRENTE AL DICTAMEN ELABORADC POR LA FACULTAD
NACIONAL DE SALUD PUBLICA

Solicito que en virtud del articulo 228 del Estatuto Procesal, que dispone
lo relativo a la contradiccidon del dictamen pericial, se cite al perito a la
respectiva Audiencia de Instruccidén y Juzgamiento a la que convoque el
Juzgado, para que alli el perito sea exhaustivamente interrogado y
exponga con claridad y precision el contenido de su dictamen.

240 ?;40\



2. OPOSICION A LA PRUEBA TESTIMONIAL SOLICITADA

Sefior Juez, me opongo a que se decreten los testimonios solicitados por
la parte actora, toda vez que no se enunciaron concretamente los hechos
objeto de prueba, en los términos del articulo 212 del Codigo General
del Proceso.

3. RATIFICACION DE DOCUMENTOS

Se solicita se ratifique el contenido del siguiente documento, conforme
al articulo 262 del Cédigo General del Proceso:

- Documento equivalente N° 87013034 emitida por la Universidad
de Antioquia. :

Quien haya suscrito tal documento deberd comparecer a la audiencia
para ratificarlo, la citacidon debe realizarla la parte demandante y debe
asegurar gue esta comparezca para que mi representada pueda hacer
efectivo su derecho de defensa y de contradiccién.

PRUEBAS SOLICITADAS EN LA CONTESTACION DE LA DEMANDA
1. DOCUMENTAL

 Poliza de Seguros de Responsabilidad Civil Extracontractual para
vehiculos N° 1009803 y la Péliza de Seguros de Responsabilidad
Civil Extracontractual en exceso para vehiculos No. 1001936,
ambas con vigencia desde el 8 de mayo de 2018 hasta el 2 de
mayo de 2019 y sus condiciones generales, la cual ya obra dentro
del expediente. |

2. INTERROGATORIO DE PARTE:

Citese a los demandantes y a los demas codemandados para que en la
oportunidad sefialada por el Despacho absuelvan el interrogatorio de
parte que en forma verbal les formularé.

DEPENDIENTE JUDICIAL

Me permito solicitar al Despacho se autorice a la Doctora NATALIA
SANCHEZ FRANCO, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.036.624.615, portadora de la tarjeta profesional 299.351, al Doctor
DIEGO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.036.662.297, portador de la tarjeta profesional 331.122

7 ﬁ’



y al Doctor ANDRES FELIPE MOLINA CUARTAS, identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.152.191.185, portador de la tarjeta profesional
296.725, igualmente, a JOSE MICHAEL TORO CARDONA , identificada
con la cédula de ciudadania 1.037.657.266, SANTIAGO GOMEZ GAVIRIA,
identificada con la cédula de ciudadania 1.037.617.332, KAREN BIVIANA
ALZATE, identificada con la cédula de ciudadania 1.017.268.884, LAURA
VALENTINA ARBOLEDA PEREZ, identificada con la cedula de ciudadantia
1.000.771.437 y CARLOS HORACIO PUERTA PEREZ, identificada con la
cedula de ciudadania 1.037.581.890 para que tengan acceso- al
expediente de conformidad con lo estipulado en los articulos 26 y 27 del
Decreto 196 de 1971, incluso para retirar oficios, exhortos y demas
documentos que sean necesarios en el curso del proceso.

NOTIFICACIONES:

APODERADO: Carrera 43A No. 7-50A, Oficina 313,
Torre Empresarial DANN, Medellin.
aorion@aoa.com.co

Sefor Juez,

ORION ALVAREZ PEREZ
‘C. 98.542.134 de Envigado
T.P. 68.354 Consejo Superior de la Judicatura



LA DIRECCION DE ADMISIONES Y REGISTRO
"DE LA CORPORACION UNIVERSITARIA U DE COLOMBIA
(Codigo SNIES 9900) NIT 900378694-9.
Resolucidn 6731 del 5 de Agosto de 2010

' ' CERTIFICA

Quie ¢l estudiante 'CARLOS HORACIO PUERTA PEREZ, quien se identifica con
cedula de cuidadania 1.037.581.890 se encuentra matriculado en el prograrfia de.
Derecho SEMESTRE TERCERO (CODIGO SNIES No.101979). Correspondiente
al segundo ciclo ‘académico de 2019. '

l_:a~dulra6i3n'”c"iél“‘prog'rama es de 10 semestres presenciales y la intensidad es de
20 horas semanales,

Este documento consta de 1 hoja y ho contiene rayones ni enmendaduras

El presente certificado se expide en Medellin a los 21 dias del mes dé agbsto de
2019, ga solicitud dél interesado con fines personales.

f::"_"‘?\\ N L" 12,UDE COLOMBIA

'JUANFELIPE RESTREPO ARIAS S/ Coporacs Unierio
Director de Admisiones.y Registros ' | .

Elaboré: Claydia Tabares

|
|

Calle 56 No. 41-147 PBX. (57-4) 239 80 80 Medellin - Colombia.

www.udeco@iia.edu.co




LA DIRECC!ON DE ADMISIONES Y REGISTRO

CERTIFICA:

Que JOSE MICHAEL TORO CARDONA , con CC N° 1037657266, se encuentra ACTIVO en

"""-'__.___h_gl programa de DERECHO, correspondienle_al periodo lective de 2019-2 (Plan semestralizado),

- Carrera 55 N° 48-51 - Conmutador: (4) 5112199 - Fax: (4) 5123418 - Apartado 3455 admislones@unaula.edu.co - www.unauta.edu.co -Medelin - Colombla - °

I

' * ‘Personiarta juridica, Resolucién 203 de 1968

Se encuenira cursando el quinto semestre.
Promedio Crédito Acumulado: 3.2

Promedio Crédito tltimo Semestre (20191); 2.95
Total Créditos de su Pensum: 176

Total Créditos Aprobadoas: 72

Total de Crédilos matriculados en e} periodo: 10
Intensidad Horaria semanal: 12

Metodologia: Presencial

El programa de DERECHO, tiene una duracion de 10 semeslras,
La Facultad de Deracho, tiene Renovacién de Registro Calificado mediante Resolucién N° 08940 del
31 de Mayo del 2018 expedida por el Ministerio de Educacién Nacional, Acreditado en Alta Calidad,

seguin Resolucién 16095 det 15 de agosto de 2017 y reglstrada en el Sistema Naclonal de Informacién -

de la Educacion Superior -SNIES-, con el codigo N° 53091. Nit de la Universidad: 890905456-9.

La Unlversidad Auténoma Latinoamericana- UNAULA, tiene personeria jurldica meadiante resolugién
203 de 1968 de la Gobernacion de Antlogula.

Vigilada Mineducaclon

, . 7 '
Se ew?sgégrgﬁfuc?ggfgﬁa en Medellin, JULIO 17 DE 2019

LA LINOGAMERICANA
Divisién de Admisiones y Registro

_ﬂwédﬁ Uﬁln ;{
Director /s

ELIZABETH URIBE ARANGO
Directora Admisiones y Registro

UNIVERSIDAD Améﬂom‘ DOCUMENTO GENERADOD PON: VEVERLEY ASTRID FERNANDEZ RESTREPO 01-1';5339"!“13
LATINOAMERICANA-UNAULA - ’
ENIES 1814
Vigliada Minedutaciin
ADMISIONES Y REGISTRD

. e L T




UMIVERSEDAD CATOLICAS

WLUISAMIGO

Personeria Juridica Resolucion No. 17701 del 9 de noviembre de 1984 y Reconocimiento como
Universidad segun Resolucion No. 21211 del 10 de noviembre de 2016 expedidas por el Ministerio
de Educacién Nacional.

PROGRAMA DE DERECHO
Registrado en el Sistema Nacional de Informacién de Educacién Superior SNIES con cédigo 8345

CERTIFICA QUE:

GOMEZ GAVIRIA SANTIAGO, identificado(a) con Cédula de Ciudadania numero
1037617332 ha aprobado 162 créditos académicos.

Titulo que otorga: ABOGADO(A)

Duraciéon del programa: 10 SEMESTRES  equivalentes a: 170 créditos
académicos.

Para validar la autenticidad del certificado: registro@amigo.edu.co

El presente certificado se expide a los 6 dias del mes de agosto de 2019

RN

GLADIS ELENA GALLO GOMEZ
Coordinadora Departamento de Admisiones y Registro

Transversal 51A #67B 90 Medellin - Colombia. Tel.. +57 (4}4487666
Nit.: 890.985.189-9 Vigilada Mineducacién Correo: universidad@amigo.edu.co
www. ucatolicaluisamigo.edu.co

@ uenlinea - Versidn: 2019a




B COFPORACIY ERSTARI
A["I:']rgﬁ}t(?a?% @ 1IN STIT% IE‘#RUVII gﬁﬂlﬁ‘
LA SUSCRITA COORDINADORA DE ADMISIONES, REGISTRO Y CONTROL
ACADEMICO DE LA CORPORACION UNIVERSITARIA AMERICANA SEDE
MEDELLIN aprobada pot la Personerfa Juridica. del Ministerio 'de Educacidn
Nacidnal resolucién 6341 del 17 de- octubre del 2008.

CERTIFICA QUE:

LAURA VALENTINA ARBOLEDA PEREZ, iderttificado (a) con la cédula de
cludadania fidrieto 1000771437, se encuentra matriculado (a) en el periodo
'acadernlco 2019-2; en &l QUINTO semestre del programa DERECHO modalidad
presencial {Resoliicion N° 03105 del 18 de febrero de 2016 del Ministefio .de
Educacién Nacional, SNIES 54669). El programa tiene unha duracién de 10
‘saimestres,

El i(a')i ‘estudiante en mencion desarrolla sus- actividades académicas con una
itensidad de 20 horas semanales.

Fécha, de inicio semestre: 05 de Agosto de 2019
'Fecha“déff inalizacion semestre: 30 de Noviembre de 2019

La pretsente certificacién se expide a peticion del interesado, ‘alos {23)-dias del mes
. de Agosto del aiio (2019)

' mﬁf.\'mmm,im.a
@ ;?FRE ,ANA

EDELLI
w7, 900.114.438 -4

GERALDINE ORDZCQ TAMAYO .
‘Cooydinadora.de. Admigiones, Registro y Control Académico giRECC‘ON

- PR . % . . i 5 5 -
Corporacion Universitaria Americana ~ Sede Medellin ADTAMSION fN "y
b REGISTRO Y C
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JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin

REFERENCIA: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE; SILVIA ELENA HENAO Y OTROS

DEMANDADO: SBS SEGUROS COLOMBIA Y OTROS

RADICADO: 2019-00390

ASUNTO: CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

ANDRES ORION ALVAREZ PEREZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad
de Medellin, identificado con cédula 98'542.134 de Envigado, abogado en
ejercicio, con Tarjeta Profesional 68.354 del Consejo Superior de la
Judicatura, en calidad de apoderado judicial de SBS SEGUROS COLOMBIA
S.A., dentro de la oportunidad procesal, me permito dar CONTESTACION AL
LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por FERNANDO MUNERA CALLE Y
AUTOBUSES EL POBLADO LAURELES S.A. en los siguientes términos:

A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO DE FERNANDO MUNERA CALLE:
1. ES CIERTO.
2. ES CIERTO que para el momento de los hechos el vehiculo tipo bus de
placas EQT-457, era de propiedad del sefior Fernando Munera, se
encontraba afiliado a la empresa Autobuses el Poblado Laureles SA. y

era conducido por el sefior Olmer Duvan Yepes.

3. ES CIERTO conforme a las pdlizas que allega el apoderado del
llamante en garantia con dicho escrito.

4. ES CIERTO.
5. ES CIERTO que la sefiora Silvia Elena Henao y su nucleo familiar

instauraron demanda en contra de los aqui demandados.

A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO DE AUTOBUSES EL POBLADO LAURELES
S.A:

Centro Empresarial Dann Financiera, Carrera 43A N°7 - 504, Of1c1na 313 -
PBX. 311 43 91, Medellin - Colombia

aorion@aoa.com.co
WWW.a0a.com.co




1. ES CIERTO.

2. ES CIERTO que para el momento de los hechos el vehiculo tipo bus
de placas EQT-457, era de propiedad del sefior Fernando Munera, se
encontraba afiliado a la empresa Autobuses el Poblado Laureles S.A.
y era conducido por el sefior Olmer Duvan Yepes.

3. ES CIERTO asi constan en las pdlizas allegadas por el apoderado de
la llamante en garantia con el escrito.

4. ES CIERTO lo manifestado por el apoderado de la llamante en
garantia.

5. ES CIERTO que la sefiora Silvia Elena Henao y su nicleo familiar
instauraron demanda en contra de los aqui demandados.

OPOSICION A LAS PRETENSIONES

Me opongo a las pretensiones en atencién a que mi mandante no esta
llamada a responder por unos perjuicios que no causé el conductor el
vehiculo asegurado de placas EQT-457, pues a esta instancia no se
encuentran acreditadas las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las
que ocurrieron los hechos; y el juicio de responsabilidad pretende basarse
en la sola manifestacién del demandante, quien tiene un interés en el
proceso y su dicho no puede constituir la prueba de la responsabilidad.

Es importante resaltar que la poéliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual, que seria la llamada a afectarse en caso de una remota
condena, se ve restringida conforme a las condiciones generales y
particulares que rigen el contrato de seguro. Por ello, seria en atencidn a las
condiciones que se pactaron en la péliza, al monto asegurado, al deducible
pactado, al objeto del contrato, a las exclusiones, entre otros factores, que se
analizaria la obligacién que eventualmente recaerfa en cabeza de mi
mandante.

Por lo tanto, hay que dejar claro que en caso de una eventual condena sobre
mt representada, ésta s6lo estaria obligada a un reembolso a los llamantes
conforme a los limites acordados en el contrato de seguro, adicionalmente
en caso en que el Despacho encuentre responsable del accidente al
conductor del vehiculo asegurado, su propietario y a la empresa de
transporte, mi representada solo podra ser condenada al pago de la
indemnizaciéon respectiva como consecuencia de la responsabilidad civil
extracontractual del hecho, y por ello cualquier suma de dinero a la que sea
condenada la compariia de seguros SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., deberé
ser eventualmente pagada con el valor asegurado pactado en la péliza.



EXCEPCIONES DE FONDO

s AUSENCIA DE SINIESTRO

De conformidad con el articulo 1127 del Cdédigo de Comercio, la
aseguradora que haya suscrito un seguro de responsabilidad (como el que
en efecto suscribié mi representada con el asegurado), solo esta obligada a
reparar los perjuicios que cause el asegurado, es decir, la aseguradora solo

esta llamada a responder cuando en efecto el asegurado sea el responsable
del dafio.

A continuacioén, se transcribe el articulo 1127:

ARTICULO 1127. DEFINICION DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD. El sequro de
responsabilidad impone a cargo del asequrador la obligacién de indemnizar los perjuicios
patrimoniales que cause el asequrado con motivo de determinada responsabilidad en que
incurra de acuerdo con la ley y tiene como propdsito el resarcimiento de la victima (...)
(Subrayado fuera del texto)

Solo para el remoto evento en que el Despacho considere que no se ha
configurado la excepcion formulada anteriormente, se plantean a
continuacion los siguientes medios de defensa

2.  LIMITE ASEGURADO:

Debe indicarse, de conformidad con el Articulo 1079 del Cédigo de
Comercio, que las partes contratantes en el seguro de responsabilidad civil,
para el caso que nos ocupa, delimitan el valor o cobertura que ampara el
futuro siniestro. Es decir, los montos en responsabilidad civil tienen unos
limites acordados por las partes, los cuales constituyen el techo hasta el cual
asume la responsabilidad el asegurador, veamos:

Art. 1079.-El asegurador no estard obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 1074.

En este caso, conforme a la Pdliza N°1009803 que contiene el seguro de
responsabilidad civil extracontractual, limita la cobertura derivada por
“Lesiones o muerte de un tercero”, a la suma de 60 SMLMV, del momento de
ocurrencia de los hechos.

Por su parte, la Péliza N° 1001936 que contiene el seguro de responsabilidad
civil extracontractual en exceso, limita la cobertura derivada por “Lesiones o
muerte de un tercero”, a la suma de 150 SMLMV, del momento de ocurrencia
de los hechos.



3. DISPONIBILIDAD EN COBERTURA POR VALOR ASEGURADO

En el evento de una condena, deberd tenerse en cuenta el valor actual de la
cobertura o limite asegurado, de tal manera que serd objeto de prueba
acreditar los valores desembolsados por SBS SEGUROS COLOMBIA S.A,
durante la vigencia en que ocurrid el siniestro objeto del presente proceso,
para proceder a descontar dichos valores de la cobertura inicial.

En consecuencia y en el caso de que ya se hubieren atendido otros siniestros
que comparten el amparo acordado durante la misma vigencia, no habrj
cobertura para el asunto que nos ocupa, esto en virtud de lo estipulado en el
articulo 1111 del Cédigo de Comercio:

Art. 1111.-La suma asegurada se entenderd reducida, desde el momento del
siniestro, en el importe de la indemnizacién pagada por el asegurador.

Z. CLAUSULAS QUE RIGEN EL CONTRATO DE SEGURO

En cuanto al punto tratado en la excepcidn anterior, asi como frente a
cualquiera otro que surja en el proceso, el Despacho debera resolverlo
teniendo en cuenta las coberturas de la pdliza, ateniéndonos al texto mismo
de la podliza, con sus respectivas condiciones generales, particulares,
exclusiones, limitaciones, deducibles y en general toda aquella disposicidn
contractual del contrato de seguro en cuestién.

Por consiguiente, mi poderdante sélo estard obligado al pago de
indemnizacién alguna por el contrato de seguro, siempre y cuando se
cumplan con todos los requisitos, y exigencias legales y contractuales del
referido contrato, y que el asegurado no haya incurrido en violacién de las
condiciones generales y particulares del mismo, de la ley comercial que lo
rige, asi como que no se encuentre inmerso en exclusiones, prohibiciones,
cumplimiento de garantias, o limitantes de la pédliza ya referenciada.
Adicional a lo anterior, la péliza opera cuando se agoten pélizas bésicas y en
exceso que haya suscrito el tomador.

5. DEDUCIBLE PACTADO

En el caso en que las excepciones planteadas no prosperen y mi
representada sea condenada al pago de los perjuicios pretendidos, debera
considerarse que la obligacion de SBS SEGUROS COLOMBIA SA., en su
condicion de aseguradora se limita al valor que eventualmente acredite el
asegurado como pérdida o cuantia del siniestro, menos el deducible
pactado por las partes en la Péliza de Responsabilidad Civil Extracontractual
para el amparo de lesiones o muerte de un tercero que obra en el
expediente, que para el caso concreto se pacté como deducible del 10%,
minimo 2.5 SMLMV

PRUEBAS:



1 INTERROGATORIO DE PARTE:

e Citese a los llamantes, para que en la oportunidad sefialada por el
Despacho absuelvan el interrogatorio de parte que en forma verbal le
formularé.

2. DOCUMENTAL:

e Las polizas N° 1009803 y 1001936 ya obran dentro del expediente

NOTIFICACIONES:

APODERADO: Carrera 43A No. 7-50A, Oficina 313,
Torre Empresarial DANN Financiera - Medellin
aorion@aoa.com.co-3114391

Senor Juez,

. abit

ANDRES ORION ALVAREZ PEREZ
C.C. 98.542.134 de Envigado
T.P. 68.354 Consejo Superior de la Judicatura
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CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA// SILVIA ELENA HENAO// 2019-
00390

Andrés Orion Alvarez Pérez <aorion@aoa.com.co>
Lun 12/07/2021 2:05 PM

Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Antioquia - Medellin <ccto11me@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
alejandromunerasanin@gmail.com <alejandromunerasanin@gmail.com>; CLARAJARAMILLO@une.net.co
<CLARAJARAMILLO@une.net.co>

mJ 1 archivos adjuntos (1 MB)
Contestacion Llamamiento 2019-00390.pdf;

SENORES

JUZGADO 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin

REF: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL

DDTE: SILVIA ELENA HENAO

DDO: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y OTROS

RDO: 2019-00390

ASUNTO: CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

ANDRES ORION ALVAREZ PEREZ, abogado en ejercicio portador de la tarjeta profesional No. 68.354
Del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad de apoderado judicial de SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A., remito en adjunto la contestacién al llamamiento en garantia.

Por favor acusar recibo.

Cordialmente,

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKADQzYzgzZmRjLWVINTgtNDBiYS1hYjAyLTYwYTM3MzgzY TIMNABGAAAAAAD2YUXCCOrLRoi2afZCk...  1/2
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ABOGADOS

Andrés Orion Alvarez Pérez
Abogado | Director

aorion@aoa.com.co

Carrera 43A # 7-50A - Oficina 313
Centro Empresarial Dann Financiera
PBX: (4) 311-4391 - Medellin - Colombia
WWW.20a.Com.co

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKADQzYzgzZmRjLWVINTgtNDBiYS1hYjAyLTYwYTM3MzgzY TIMNABGAAAAAAD2YUXCCOrLRoi2afZCk...  2/2
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