SENOR

JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Cctolilme@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

PROCESO: VERBAL DE RESP. CIVIL CONTRACTUAL
DEMANDANTE OTTO NICOLAS BULA BULA

DEMANDADO BANCOLOMBIA

RADICADO Nro.2022- 00267

ASUNTO: CONTESTACION A LA REFORMA DE LA DEMANDA

LUIS CARLOS DE LOS
ciudad, abogado en eje
Consejo Superior de

Z, mayor y vecino de esta
esional numero 72.785 del
jcado con la cédula de
ciudadania numero 9 e apoderado judicial
especial de la dema ona juridica domiciliada
en Medellin, come N ) su Despacho la

EL HECHG e_hecho comprende varias aefanes alas qu espuesta asi:
- Esci 3 uscrlp .8 2) LEASING NROS
74826y s slefla

- No e e del segundo
parrafogde ést echo rqu alor 5 893.¢ r que obedece
ala r’-ﬁlda alorﬁieud r‘s Iegng y segun los
térmirfos Uel offd si se reso

“Por una reestructuracion de la operacion con base en las normas legales y
vigentes, el contrato se reliquida y se modifican los siguientes aspectos:
“VALOR A REESTRUCTURAR: EIl valor tomado como base para la
presente reestructuracion es la suma de $7138.315.893,00M/L ...”

- Y se resalta aqui que en NINGUNA PARTE de los dos (2) OTROSI se dijo que
ésta suma ($138.315.893,00M/L) constituia el valor de los vehiculos objeto de las
operaciones leasing de los contratos de leasing NROS 74826 y 75965.

- Es cierto que las obligaciones nacidas de los contratos de leasing NROS 74826 y
75965 se instrumentaron en dos (2) Pagarés numerados 74826 y 75965 pagares
firmados con CARTA DE INSTRUCCIONES, los cuales fueron diligenciados y
cobrados en un proceso ejecutivo donde se libr6 mandamiento de pago, el aqui
demandante (alli demandado) formulé excepciones de fondo y se profirid
sentencia ordenando seguir con la ejecucion.
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- No es cierto que el valor del capital de cada uno de los dos (2) pagarés era la
suma de ($138.315.893,00M/L) ya que se allega como prueba anexas a la
presente contestacion de la demanda el Pagare nro 74826 por valor de
$144.925.247 y el Pagare nro 75965 por valor de $144.925.247

EL HECHO 4. EL HECHO 5: y EL HECHO 6: Son ciertos

AL HECHO 7: ESTE HECHO CONTIENE VARIAS AFIRMACIONES A LAS QUE
DAMOS RESPUESTA ASI:

- ES CIERTO que la policia de Monteria inmovilizé el vehiculo identificado con la
placa SNN903 y se aclara que la fecha de la inmovilizacion fue el 26 de octubre de
2012, pero no ha sido entregado a BANCOLOMBIA.

- NO ES CIERTO que desde el 29 de octubre de 2012 LEASING
BANCOLOMBIA como propietario del vehiculo de PLACA SNN903 haya recuperado
la tenencia ya que como se observa gasslexacdiente digital del proceso ABREVIADO
DE RESTITUCION DE VEHI se presentd una solicitud al
JUZGADO 2 DEL CIRCUITQ que el JUZGADO ordenara la
cancelacion de las ORD recaian sobre los vehiculos
identificados con LAS R peticion radicada el 23 de
noviembre de 2015

mbre de 2012 del vehiculo
de Cundinamarca, pero no

AL HECHO 8: Es ciertagi
identificado con la placa $
ha sido entregado a BANC

AL HECHO 9: ESTE HEC
DAMOS RESPUESTA ASI:

AFIRMACIONES A LAS QUE

- ES CIERTO (como ya se dijo en respuesta al hecho 8.) que la policia de
Cundinamarca inmovilizé el vehiculo identificado con la placa SNN892 y que se dejé

el vehiculo argueadero LA OCTAVA cifldad de BOG
- NO EQ}J@% 6 I I@SE 2 BANCOLOMBIA
como propi d hic S esuper gpencia.

ABOGADOS

Como se observa en las copias aportadas del expediente del proceso ABREVIADO
DE RESTITUCION DE VEHICULO ARRENDADO, se presentd una solicitud al
JUZGADO 2 DEL CIRCUITO DE MONTERIA para que el JUZGADO ordenara la
cancelaciéon de las ORDENES DE CAPTURA que recaian sobre los vehiculos
identificados con LAS PLACA SNN892 Y SNN903 peticion radicada el 23 de
noviembre de 2015.

AL HECHO 10: ES CIERTA la simultaneidad de las demanda 1) de RESTITUCION
DE LOS VEHICULOS Y 2) DOS DEMANDAS EJECUTIVAS CON ACCION MIXTA
PROMOVIDAS UNA LA SOCIEDAD LEASING BANCOLOMBIA Y LA SEGUNDA
DEMANDA EJECUTIVA PROMOVIDA POR BANCOLOMBIA S.A pero con las
precisiones en cuanto a las fechas de radicacién de las demandas que se
realizan a continuacién al dar respuesta alos HECHOS 10.1 Y 10.2

AL HECHO 10.1: Es cierta la fecha de la demanda ejecutiva con acci6én mixta
promovida por LEASING BANCOLOMBIA data del 2 de septiembre de 2011.
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AL HECHO 10.2: No es cierto que la fecha de la demanda ejecutiva con accién mixta
promovida por BANCOLOMBIA data del 20 de septiembre de 2011 en contra del sefior
OTTO NICOLAS BULA en el que se cobraban obligaciones diferentes a las nacidas de los
contratos de LEASING NROS 74826 y 75965, la fecha exacta de radicacion de esta
demanda fue el 19 de septiembre de 2011.

EL HECHO 11 : ESTE HECHO CONTIENE VARIAS AFIRMACIONES A LAS QUE DAMOS
RESPUESTA ASI:

- No es cierto que las unicas obligaciones del sefior OTTO NICOLAS BULA
BULA a favor de BANCOLOMBIA Y/O LEASING BANCOLOMBIA eran las
obligaciones demandadas por mora en las dos demandas ejecutivas mixtas
relacionadas en el hecho 10.1y 10.2 pues, al 01 de diciembre de 2014 el sefior
OTTO NICOLAS BULA tenia vigentes las obligaciones hipotecarias Nros
5299320005522 y 5299320005523 instrumentadas en dos pagarés y el valor
del capital adeudado era de $158.848.015.

- ES CIERTO que las dos dg
10.2 terminaron por g
demandas en rama jug

\vas relacionadas en el hecho 10.1y
a que segun el registro de éstas
de las demandas fueron:

Rdo 230013103004
230013103002201

Rdo 230013103002
2300131030022011

Se anexan los exped
tenidos como prueba d@

(2) procesos para que sean

- Seinforma que la demanda™e &l proceso ejecutivo con accién mixta
iniciado  promovido  por Banco ombia se le asigné el radicado
23001310300220110028400 Iuego pasé el Rdo

2300 §300220110030800 proces 1ol o sentenma rdenaba seguir
adeld A BjeCuci n : eficia 014 y se puede
ver rlta @ foI| e digital allegado
Comatieds o --. éGADA).

- Sei ®iniciado por la
demanga p NtadaRor L coIo Dia rgmitada gon el radicado
23001 eAi%oo 110 00 aso er e ‘3 220110012300
proceso *uv nten escr Y que nalye egm aliclan®e®la ejecucion el
dia 23 de noviembre de 2015 y Ia copia deI fallo se puede observar en el folio 321

a 341 del expediente digital allegado como anexo de la presente contestacién de
la demanda. (COSA JUZGADA).

EL HECHO 12.1: ESTE HECHO CONTIENE VARIAS AFIRMACIONES A LAS QUE DAMOS
RESPUESTA ASI:

- Es cierta la expedicion por parte de Bancolombia de la certificacion del 14 de
abril de 2015 que contiene el valor de la deuda y se precisa que se refiere a la
certificaciéon de las deudas instrumentadas en los pagarés NROS 74826 y
75965 y no es el valor de los vehiculos de placas SNN892 y SNN903 sino el
valor de las obligaciones derivadas de los incumplimientos de los contratos de
leasing, lo cual es MUY DIFERENTE....

- Téngase por confesado que los contratos LEASING NROS 74826 y 75965
estaban terminados por sentencia judicial que hizo transito a cosa Juzgada tal
como en éste hecho lo reconocié el aqui demandante, refiriéndose a la sentencia
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que decreto la terminacion de los contratos LEASING NROS 74826 y 75965
por mora en el pago por parte del Locatario sefior OTTO NICOLAS BULA.

- Es cierto que existian los pagarés NROS 74826 y 75965 pero no es cierto que
tenian como soporte subyacente el valor o precio de los automotores porque:
1) En el proceso ejecutivo con accién mixta no se alegé por parte del
apoderado del sefior OTTO NICOLAS BULA ninguna excepcién relacionada
con el negocio causal de arrendamiento Financiero Leasing 2) tanto el Pagare
nro 74826 tiene un valor de $144.925.247 y el Pagare nro 75965 tiene valor de
$144.925.247 y 3) porque segun sendas cartas de instrucciones para los pagarés
NROS 74826 y 75965 en los que se lee la cita textual que aqui transcribo:

Pagare NRO 74826

“2. el valor a pagar sera llenado por LEASING BANCOLOMBIA CIA
FINANCIAMIENTO COMERCIAL con la suma de los siguientes montos:
a) La totalidad de los céanones de arrendamiento adeudados y por
causarse hasta la g inacion unilateral de la operacion de
arrendamiento fing

Pagare NRO 75965

SING BANCOLOMBIA CIA
Biguientes montos:

amiento adeudados y por
nilateral de la operacion de

“2. el valor a
FINANCIAMIENTO
a) La totalidagh
causarse hd
arrendamien

- Segln esta instrucé
anticipada del Leasing eS
por causarse hasta la fec
arrendamiento financiero ...

de terminacion unilateral y/o

to ciero leasing se

VIIl. POSIBLES SITUACIONES ™QUE SE PRES N A LA

A r\& Eﬂ ;Gs deAmun@gerd@ sorrsen al siguiente
imetlde sa a

b La terminacion unilateral de éste contrato conforme a la parte VII dara
lugar a que el LOCATARIO pague a LEASING BANCOLOMBIA a titulo
de pena las sumas establecidas asi:

“Cuando al momento de incumplimiento esté determinado el monto del
canon, la pena sera una suma equivalente a los canones estimados y no
pagados aunque todavia no se hubiesen causado. Por el pago de ésta
pena no se entendera extinguida la obligacion de restituir el (los) bien
(es) objeto de éste contrato. (Negrillay subraya fuera de texto)

- COROLARIO. Con la explicacion precedente queda claro que el importe de
capital que contienen los pagarés NROS 74826 y 75965 no fue el valor comercial
de los vehiculos objetos del contrato de leasing como lo pretende mostrar aqui el
demandante.

EL HECHO 12.2: ESTE HECHO CONTIENE VARIAS AFIRMACIONES A LAS QUE DAMOS
RESPUESTA ASI:

Carrera 43% nro.1-85 Edificio Caja Social oficina 511. Medellin
Lcdelosrios.r@gmail.com Tel 604 3221037


mailto:Lcdelosrios.r@gmail.com

- Es cierto que para la fecha abril 14 de 2014 el proceso ejecutivo promovido
para el cobro de los pagarés NROS 74826 y 75965 continuaba su tramite en
el juzgado porque aun no se habia realizado el pago total de dichas
obligaciones...y éste cobro no ceso por el hecho que un juzgado en un proceso
ABREVIADO DE RESTITUCION previamente habia declarado judicialmente la
terminacién de los dos (2) contratos de leasing NROS 74826 y 75965.

- Lo anterior, porque los procesos tenian OBJETOS (Pretensiones) diferentes a
saber:

- En el proceso de restitucion la pretensién principal es que se restituya al
propietario (en este caso a LEASING BANCOLOMBIA) EL ACTIVO gque en este
caso eran los dos (2) vehiculos,

- En el proceso ejecutivo se pretendia el cobro de sumas de dinero contenidas en
sendos titulos valores, como se referencid al dar respuesta al hecho 12.1 se
cobraba en el importe del pagaré y.por concepto de capital y a titulo de pena una
suma equivalente a los cag no pagados aungue todavia no se
hubiesen causado y cog 0s conceptos fue que el acreedor
diligencio los pagarés )

L2 LEASING BANCOLOMBIA
DS objeto de los contratos de
en el segundo semestre de
REVIADO DE RESTITUCION
BIA, tal como se demostrara

- No es cierto que e
haya recuperado |
LEASING porque
2012, pero no hay @
que se hubiese res
en el proceso.

los hechos de la demanda, el valor que constituyen los importes o el capital
ADEUDADO en Ios pagares Nros. 74826 y 45965, es la suma de $138. 315 893
i d

t rladas con fuerza de cosa juzgada sobre dithos rubros.

- one r Ia que efior OLAS BULA
acced&l .Zuon sta obr Jud Imente con los
pagares Nros. 826 5965 fueran Incl |das n la masa de ACreencias de la

DACION EN PAGO contenida en la E.P. 2815 del 28 de julio de 2015. Lo cierto es
gue las obligaciones que estaba negociando y pagando las DEBIA, y se estaban
cobrando en sendos procesos ejecutivos judiciales, ademas, fruto de esa
negociacion obtuvo un DESCUENTO de DOS MIL MILLONES DE PESQOS, segun
consta en la misma escritura publica.

AL HECHO 13: ESTE HECHO CONTIENE VARIAS AFIRMACIONES A LAS QUE
DAMOS RESPUESTA ASI:

- No me consta el valor de las cuentas por cobrar a favor de OTTO NICOLAS
BULA y en contra de las sociedades AGRICOLA GANADERA DEL SINU Y
FEDEGRAN SA asi como no me consta si estas son subordinadas o no de la
sociedad PACO OLAS S.A. y me atengo a lo que legalmente se logre probar en el
proceso.

- No me constan las razones por las que el sefior OTTO NICOLAS BULA decidié
entregar o impartir instruccién para LA DACION EN PAGO que efectué por medio
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de instruccion al FIDEICOMISO DE ADMINISTRACION DE INMUEBLES
CARTAGENA 20/20.

AL HECHO 14: ESTE HECHO ES NUEVO Y CONTIENE VARIAS AFIRMACIONES A
LAS QUE DAMOS RESPUESTA ASI:

- Escierta la primera parte de éste hecho respecto a las personas que suscribeny a
las calidades de éstas en la escritura Nro 2815 del 28 de julio de 2015 de la
Notaria 2 del Circulo de Cartagena

- No es cierto que el avalio de los dos (2) inmuebles identificados con las
matriculas inmobiliarias Nros. 060-263711 y 060-263712 entregados en DACION
EN PAGO mediante la escritura Nro. 2815 del 28 de julio de 2015 de la Notaria 2
del Circulo de Cartagena, haya sido de $30.000.000.000 pues segun el avaluo que
se practico en el mes de junio de 2014 el avalio del inmueble con la matricula
inmobiliaria Nros. 060-263711 fue de $16.920.376.000 y el avalto del inmueble
con la matricula inmobiliarig fue de 7.030.476.000 para un avallo
total por los dos (2) inig R52.000; y se anexa como prueba
documental el avalto jinmuebles por LUIS R. HOYOS
GARCIA de la firmg RES INMOBILIARIOS. Y Se
advierte que el ava s inmuebles no determinaba
inexorablemente se recibieron en dacién en
pago y que se a aceptada por el aqui
demandante al sug itura publica Nro. 2815 del
28 de julio de 2015

AL HECHO 15 Es cierto.

AL HECHO 15.1: ESTE HECF
DAMOS RESPUESTA ASI:

AFIRMACIONES A LAS QUE

- Es cierto el valor de la DACION EN PAGO contenida en la E.P. 2815 del 28 de
juli 15.

5

AL HECHO 15.2: Es cierto

AL HECHO ]A E_S‘BHECQCOV\G\IE \AAS B?MAG&ESS AS QUE

DAMOS RESPUESTA ASI:

proceso sobre el
rI.a DACION EN

- Es cierto que en la CLAUSULA QUINTA de la E.P. 2815 del 28 de julio de 2015
se relacionaron las obligaciones del sefior OTTO NICOLAS BULA que quedaban
solucionadas o pagadas con la DACION.

- El valor que constituye el capital ADEUDADO tanto en el pagaré Nro. 74826 como
en el pagaré Nro. 75965 es la suma de $138.315.893 y es éste el capital que a
titulo de pena (o valor sancién por incumplimiento segun las dos (2)
certificacién de la deuda de cada uno de los pagarés que fueron expedidas
por LEASING BANCOLOMBIA el 28 DE JULIO DE 2011 y que se allegé como
prueba anexa a los pagaré Nro. 74826 y 75965 cobrados en el proceso de
Leasing BANCOLOMBIA contra Otto Nicolas Bula) resulta de la sumatoria de
los canones estimados y no pagados aunque todavia no se hubiesen causado
porque asi validamente se pactd en los contratos de arrendamiento financiero
leasing Nros . 74826 y 75965.

- No es cierto que con la suscripcion de la E.P. 2815 del 28 de julio de 2015 puede
considerarse que se perfecciond el contrato traslaticio de dominio sobre los
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automotores de placa SNN892 Y SNN903, pues como el mismo demandante lo
menciono y confesé en el hecho 12.1 el contrato de arrendamiento financiero
LEASING estaba legalmente terminado desde la sentencia del 4 de mayo de
2012 y en parte alguna surgio para LEASING BANCOLOMBIA en las
clausulas de la citada escritura una obligacién clara y expresa y actualmente
exigible de traditar el dominio de los automotores de placa SNN892 Y SNN903
al sefior OTTO NICOLAS BULA, pues se repite con las clausulas de la DACION
se pagaron unas obligaciones del sefior OTTO NICOLAS BULA entre ellas las
derivadas de los pagarés Nros. 74826 y 75965, éstas obligaciones -- se repite --
no constituian el valor o precio de los vehiculos de placas SNN892 Y SNN903,
sino el valor de las obligaciones surgidas del incumplimiento de los contratos de
leasing — COSA JUZGADA —, pues sino estaba de acuerdo con estos valores era
en el proceso ejecutivo donde debia excepcionar de fondo....

- Por todo lo expuesto, no se entiende de donde trae el demandante un contrato de
permuta -- inexistente -- en la escritura de Dacion en pago y celebrado entre
LEASING BANCOLOMBIA HOY BANCOLOMBIA'Y OTTO NICOLAS BULA

AL HECHO 15.4: Es cierto dg
28 de julio de 2015.

la OCTAVA de la E.P. 2815 del

AL HECHO 15.5: Es ciertg
la clausula DECIMA PRIME

lutoria de conformidad con
) de 2015.

AL HECHO 16: No es cieff
de este escrito de contestac

los hechos 12.1; 12.2 y 15.3

No es cierto que BancolomB
la obligacién de entregar y tre

eptado o nunca haya negado
ICOLAS BULA los vehiculos de

allegan y con las que se solicita quesepractiquen en el tramite del proceso. La
documentacién entregada se debi6 a un ERROR de comunicacion entre AREAS del

S A LAS QUE

*

del 28 de julio
de 2015 no quedo consignada o] pactada ni de manera expresa ni tacita la

perm de I ue andal i é ba @agando, con un
DES e mil blig es radas en los

procesos ejecutlvos Jud|C|aIes

- No

- Es CIERTO que hizo dichos requerimientos, pero no de manera verbal, sino
mediante correos electronicos remitidos por el sefior OTTO NICOLAS BULA en el
mes de mayo de 2020: no es cierto que los hizo para el traslado de los
vehiculos a titulos de permuta (supuestamente contenida en la escritura de
DACION) sino como OPCION DE COMPRA de los contratos de arrendamiento
financiero Nros. 74826 y 75965 — los cuales estaban terminados con sentencia
judicial -- y por encontrarse en los sistemas de BANCOLOMBIA que los pagarés
Nros. 74826 y 75965 estaban cancelados por pago, unos empleados de
BANCOLOMBIA de manera errénea e inconsulta con el area juridica, remitieron
los formularios de traspaso de los VEHICULOS de placas SNN892 Y SNN903 y
gestionaron y remitieron también el formato de cesion de opcion de compra del
sefior OTTO NICOLAS BULA a la sefiora SONIA DE LAS MERCEDES BULA
BULA ésta en calidad de cesionaria, formatos diligenciados el 21 de mayo de 2020
y autenticados por el cedente y cesionario el 4 de junio de 2020,y se allegan como
prueba documental.

- Es ciertala fusion por absorcion de BANCOLOMBIA A leasing Bancolombia.
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- AL HECHO 18: Es cierto que BANCOLOMBIA ni a la fecha de la demanda, ni a la
fecha de contestacion de la demanda, ha efectuado actos juridicos tendientes a
trasladar los VEHICULOS de placas SNN892 Y SNN903 al sefior OTTO
NICOLAS BULA o a la sefiora SONIA DE LAS MERCEDES BULA BULA, en su
calidad de cesionaria de la opcion de compra informada o notificada a
BANCOLOMBIA en el mes de mayo de 2020 (BANCOLOMBIA no ha sido
notificada de la revocatoria de dicha Cesién), pues BANCOLOMBIA,
OPORTUNAMENTE advirtié que no naci6 para ella la obligacién de traditar o
transferir los vehiculos, porque por sentencia del 4 de mayo de 2012 del
JUZGADO 2 CIVIL DEL CIRCUITO DE MONTERIA se decreto6 judicialmente la
terminacién de los dos (2) contratos de arrendamiento financiero que tenian
por objeto los VEHICULOS de placas SNN892 Y SNN903 y de un contrato
validamente terminado no podia nacer la obligacién de traditar los vehiculos, pues
BANCOLOMBIA advirti6 que la sentencia del 4 de mayo de 2012 constituye
COSA JUZGADA

AL HECHO 19: ESTE HECHO
DAMOS RESPUESTA ASL:

ARIAS AFIRMACIONES A LAS QUE

a la sefiora SONIA DE LAS
IA la suma de $634.640.618
y se remite a las respuestas
acion de la demanda.

- No es cierto que el se
MERCEDES BULA BULA
por el valor de los vehicu
alos hechos 12.1; 12.2y

- Es cierto que BANCOLd n los VEHICULOS de placas
SNN892 Y SNN903 al sefic g 2 Bancolombia no tiene a su
cargo ésta obligacion e Obligacion alguna que debe
indemnizar.

ON EN PAGO”, pues, se estaba
pagando obligaciones de OTTO NICOLA ULA a BANCOLOMBIA.

S cierto que COMO anexaedq Iaﬁmanda se allegd un avalto y nos

OPONEMOS Ete u mo @ s &se S @ )a de avallo es
excepcional 6€S0S e . : mo agla general, pues al
no haber verflad@’sdbrejla i del Sy l e dé ibﬁidad.

AL HECH A LAS QUE
DAMOS RESPUESTA ASI:

-  Es ciA que& ve@os flﬁh caAadoDnmo@dosS el proceso de

restitucion del Juzgado 2 Civil del Circuito de Monteria.

- Es cierto que los vehiculos no la han sido entregados al demandante OTTO
NICOLAS BULA y se repite BANCOLOMBIA NO tiene a su cargo ésta
obligacion y se remite nuevamente a las respuestas a los hechos 12.1; 12.2 y
15.3 de este escrito de contestacion de la demanda.

- Es cierta la remisién al demandante de las citadas cuentas de cobro por parte de
BANCOLOMBIA, pues, como se expreso en repuesta al hecho 17 unos empleados
de BANCOLOMBIA de manera erronea remitieron los formularios de traspaso de
los VEHICULOS de placas SNN892 Y SNN903, gestionaron y remitieron, entre
otros, el formato de cesion de opcién de compra del sefior OTTO NICOLAS BULA
a la sefiora SONIA DE LAS MERCEDES BULA BULA.

AL HECHO 22: No es cierto el enriquecimiento sin causa que pretende atribuir el
demandante a Bancolombia tal como se demostrara, se pag6 con la dacion en pago que
conllevo a la terminacion del proceso ejecutivo, unas obligaciones legalmente adquiridas y
no se tratd de un pago de precio de dos vehiculos que otrora fueron objeto de sendos
contratos de arrendamiento financiero leasing.
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AL HECHO 23. Es cierto.
SOBRE LAS PETICIONES:
Nos oponemos respecto de todas las pretensiones, toda vez que:

PRIMERO. Las pretensiones estan apoyadas por incumplimiento de obligaciones
(traditar el dominio de dos vehiculos) inexistentes, pues, los contratos de leasing
fueron terminados por incumplimientos del demandante OTTO NICOLAS BULA
mediante sentencia proferida en proceso jurisdiccional con fuerza de cosa juzgada, y
en la escritura publica mediante la cual se celebr6 un acuerdo de DACION EN PAGO
no se consagraron esas obligaciones por una razén sencilla, el demandante OTTO
NICOLAS BULA estaba pagando sus obligaciones cobradas en sendos procesos
ejecutivos, donde habia formulado excepciones de fondo y ninguna le fue acogida en
las sentencias de fondo proferidas en ellos.

El demandante OTTO NICOLAS
vehiculos que eran el objeto
habian terminado con sentg
estaba pagando obligaci
contenidas en sendos pag
Bancolombia (hoy Banco
proceso ejecutivo con acg
fondo y con sentencia.

8 Ni comprando ni permutando los
ing, pues estos contratos ya se
sefior OTTO NICOLAS BULA
niento de dichos contratos,
tivo promovido por Leasing
ndo y sentencia, y en otro
lombia con excepciones de

SEGUNDO. Respecto de I8 2nto sin causa, se cae de su
peso porque BANCOLOMB ; QBBE solo recibid el pago de sus
acreencias respecto del deudo A‘-“"‘ A 'y segun se dice en la escritura
publica de DACION EN PAGO, s cendian a 23 mil millones de pesos
y sélo le pagaron $20 mil millones. Vale la pena preguntarle al sefior BULA: que pago
en los procesos ejecutivos adelantados en su contra ante los juzgados? Que

obligacion€ 0 medlante Ia escrltura de Ofl EN PAGO?:
Segun la te I eman ‘&
pesos mends™Sin e S

BULA pagd_sus obligaciones, con una rebaa de=$2 mil millones,
aludida escritura publica --

TERCERO. pec@ tens@ A @ @: on base en lo
manifestado se cae de su peso, pue abus tanto ue le rebajo la

deuda en mas de $2mil millones de pesos....

2mil millones de
oNo, el senor
i lo dice la

CUARTO. BANCOLOMBIA no incumpli6 la obligacién de traditarle al aqui
demandante OTTO NICOLAS BULA los VEHICULOS de placas SNN892 Y SNN903 ya
gue el contrato de permuta inventado en los hechos de la demanda, como consignado en
la DACION en pago, contenida en la E.P. 2815 del 28 de julio de 2015, es inexistente, y
ademas los contratos de leasing Nros 74826 y 75965  estaban legalmente terminados
por la sentencia del 4 de mayo de 2012 sentencia debidamente ejecutoriada y que hizo
transito a cosa juzgada y por ello el demandante OTTO NICOLAS BULA no podia hacer
uso de la OPCION DE COMPRA consignada o pactada en cada uno de los contratos de
arrendamiento fianciero leasing Nros 74826 y 75965

QUINTO. Los perjuicios que se reclaman cuando se pide que se condene a Bancolombia
a pagar $634.640.618, por concepto de prestacién equivalente (suma cancelada como
monto del precio de los vehiculos, segun lo que dice errbneamente el demandante) y
conforme a las respuestas dadas a los hechos de la demanda, esta suma pagada con la
DACION EN PAGO, no fue cancelada por éste concepto sino por el de pago de la
sumatoria de los canones estimados y no pagados aunque todavia no se hubiesen
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causado segun los términos del literal b) del numeral 3) de las CLAUSULAS VIl de los
contratos de leasing Nros 74826 y 75965 vy a titulo de pena (o _en otras palabras
sancidén por incumplimiento).

Como el concepto por el cual se aplicé el cobro y posterior pago de los pagarés Nros.
74826 y 75965 a LEASING BANCOLOMBIA, en la Dacién en pago es a titulo de pena,
por los incumplimientos en el pago de los canones de los contratos de leasing Nros.
74826 y 75965 este concepto del pago es diferente, al pago del valor de los vehiculos que
aduce el demandante en los hechos, entonces BANCOLOMBIA no estaba ni esta en la
obligacion de restituirle al aqui demandante OTTO NICOLAS BULA estas sumas y por
ello tal obligacién de Bancolombia es inexistente.

SEXTO. La demandada obré6 de BUENA FE realizando sus actuaciones acorde con las
clausulas de los contratos de leasing Nros 74826 y 75965, clausulas como las estipuladas
en el capitulo VIII POSIBLES SITUACIONES QUE SE PRESENTAN A LA
FINALIZACION DEL CONTRATO.

V.

PRIMERA: TERMINACION DE CONTRATO DE ARRENDAMIENTO FINANCIERO
LEASING POR CULPA DEL DEMANDANTE

El contrato es ley para las partes, (art. 1602 CC), lo cual significa que las VINCULA sus
CLAUSULAS, validamente celebradas.

En los contratos de leasing Nros 74826 y 75965, celebrados entre el demandante y la
demandada LEASING BANCOLOMBIA, se pactd, en su PARTE VII CAUSALES DE
TERMINACION DEL CONTRATO en la CLAUSULA 3. LITERAL a) lo siguiente:

“3. TERMINACION UNILATERAL POR JUSTA CAUSA POR PARTE
DE LEASING BANCOLOMBIA. LEASING BANCOLOMBIA podra dar
por terminado este contrato antes del vencimiento del término, sin
necesidad de declaracién judicial, y exigir la devolucién de el (los)
bien(es) asi como las demas prestaciones a que hubiere lugar, en
cualquiera de las siguientes situaciones:

a) Elno pago oportuno del canon por un periodo o mas. _
e — ——— 1

Segln se CONFIESA en los hechos de la demanda, los contratos de leasing Nros

74826 y 75965 se terminaron por orden judicial contenida en la sentencia del 4 de

mayo de 2012.

El ordenamiento juridico no puede contener unas disposiciones contrarias, es decir, si se
ejerce una FACULTAD CONTRACTUAL de terminar unilateralmente un contrato, dicho
ejercicio LEGAL no puede GENERAR PERJUICIOS porque éstos son DANOS
ILEGALMENTE CAUSADOS....algo no puede ser LEGAL e ILEGAL....

SEGUNDA: COSA JUZGADA RESPECTO A LA TERMINACION DE LOS CONTRATOS
LEASING NROS 74826 Y 75965 Y RESPECTO A LAS OBLIGACIONES COBRADAS
EN LOS PAGARES NROS 74826 Y 75965.

- Los contratos LEASING NROS 74826 y 75965 estaban terminados por
sentencia judicial que hizo transito a cosa Juzgada tal como lo reconocio el
aqui demandante en el hecho 12.1 de la demanda pues la sentencia del 4 de
mayo de 2012 decret6 la terminacion de los contratos LEASING NROS 74826 y
75965 por mora en el pago por parte del Locatario sefior OTTO NICOLAS BULA, y
el proceso abreviado de restitucion promovido en el afio 2011 por LEASING
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BANCOLOMBIA se tramito en el JUZGADO 2 CIVIL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA con el Radicado 23001310300220110026800

- En el proceso ejecutivo promovido en el afio 2011 por BANCOLOMBIA se
cobraron las obligaciones de los pagarés 1) Nro. 930082898 por valor de capital
de $3.500.000.000 y valor adeudado de $2.440.334.680; 2) Nro.939917954 por
valor de capital de $5.935.762.399 vy por valor adeudado de $5.935.224.181y 3)
Nro.939917952 por valor de capital de $195.627.902 y por valor adeudado de
$195.627.576 proceso identificado con el radicado 23001310300220110028400
y nuevo radicado 23001310300220110030800 proceso que tuvo sentencia que
ordenaba seguir adelante la ejecucién en audiencia oral del 7 de febrero de 2014 y
se puede ver el acta escrita del fallo en el folio 236 a 238 del expediente digital
allegado como anexo de la presente contestacion de la demanda. (COSA
JUZGADA).

- Y en el proceso ejecutivo promovido en el afo 2011 por LEASING
BANCOLOMBIA se cobraron las obligaciones de los pagarés 1) 74826 por valor
de $144.925.247; 2) 75965 48 $5144.925.247 y 3) 52427 por valor de
$1.711.313.201, procesg ado 23001310300420110027200 y
nuevo radicado 23Q proceso que tuvo sentencia
escrita, que ordenaf On el dia 23 de noviembre de
2015 y la copia del plio 321 a 341 del expediente
digital allegado co acion de la demanda. (COSA
JUZGADA)

TERCERA: INEXISTENC EASING BANCOLOMBIA,

1. LA OBLIGACION DE B 4/ KDITARLE LOS VEHICULOS AL

2. DEVOLVERLE AL DEMANDANTE LA SUMA DE $634.640,618 POR
CONCEPTO DE PRESTACION EQUIVALENTE

en

em@ndgda con base en
los contratos de leasing en el evento desgjercerse la OPCI E COMPRA
PO I6gico: estar
vigentes los contratos de leasing. Aqui resulta diafana la importancia de
tenerﬁo q ich ntr fuergy ter 0s ent@Mcia judicial, en
cons ncig @l de 0 a rceerpc de @?)rascl locatario se
EXTINGUIO antes de celebrarse la DACION EN PAGO mediante la pluricitada
escritura publica.

- En consecuencia, el derecho a COMPRAR por el sefior BULA y la obligacién
de Traditar los vehiculos para BANCOLOMBIA no existe, no nacié a la vida
juridica porgue los contratos de arrendamiento financiero leasing Nros 74826
y 75965 se terminaron por orden judicial contenida en la sentencia del 4 de mayo
de 2012 del JUZGADO 2 CIVIL DEL CIRCUITO DE MONTERIA_sentencia gue
hizo transito a cosa juzgada. Obligaciones técitas de esta naturaleza y valor
no existen.

- La obligacion de traditarle los vehiculos placas SNN892 Y SNN903 al sefior
OTTO NICOLAS BULA porque “SUPUESTAMENTE” se INCUMPLIO un
CONTRATO DE PERMUTA - que en parte alguna aparece en la escritura
publica de DACION -- brilla por su ausencia ya que en las CLAUSULAS de la
DACION EN PAGO de la E.P. 2815 del 28 de julio de 2015 dicho contrato de
permuta no se consigné como lo pretende el aqui demandante y ello se
demostrara con las pruebas que se piden y que se aportan con la presente
contestacion de la demanda
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ES INEXISTENTE LA OBLIGACION DE LEASING BANCOLOMBIA, HOY
BANCOLOMBIA DE DEVOLVERLE AL DEMANDANTE LA SUMA DE
$634.640.618, porque como ya se dijo al contestar los hechos de la demanda con
la DACION EN PAGO contenida en la E.P. 2815 del 28 de julio de 2015 se
pagaron como se dijo en el texto de la CLAUSULA QUINTA, entre otras
obligaciones, las de los pagarés Nros 74826 y 75965 y el importe de éstos
pagarés no lo constituian el valor de los vehiculos de placas SNN892 Y SNN903
sino que el capital adeudado en cada pagaré que era $138.315.893 y este valor
es a titulo de pena (o en otras palabras valor sancién por incumplimiento) y
resulta de la_sumatoria de los cadnones estimados y no pagados aungue
todavia no se hubiesen causado por los contratos de arrendamiento
financiero leasing Nros 74826 y 75965 y este importe estaba probado en el
proceso ejecutivo en el que LEASING BANCOLOMBIA demandé al sefior OTTO
NICOLAS BULA ya que aunque su apoderado judicial excepcion6 COBRO DE LO
NO DEBIDO y PROPUSO otras excepciones, ninguna prosperé y se dictd
sentencia _gue ordend segquir_adelante la ejecucién, sentencia gue hizo
trdnsito a cosa Juzgada .

EXCEPCIONE

CUARTA: NO SE CON

NATUR

ENRIQUECIMIENTO SIN
CAUSA DE BA DEL DERECHO

No se configuré la existencia Imiento sin causa de Bancolombia ni
de abuso del derecho porque con la DACION EN PAGO contenida en la E.P.

2815 del 28 de julio de 2015 y que fue realjgada por el aqui demandante sefior
OTT® S B &, f d B O IA, se pagaron
oblig pglven nor S A a favor de
Band@lop#bi a B SI IAy \gentro de éstas

obligaciones se encontraban las que fu Instrumentadas los pagarés
NrossidSRtnmibOtbuiaseiiaiotesiabaiSionto-caiadas-RRahilias €S0 ejecutivo
con accién mixta identificado el radicado 23001310300420110027200 y nuevo
radic 230 103(@011 300 \en es ce apo@®rado judicial del
sefior TO QCOL BUI%xceApé a)ROS@ LO MO DEBIDO vy
PROPUSO otras excepciones, pero ninguna prosperd y se dictd _sentencia que
ordend seguir_adelante la ejecucidn, sentencia gue hizo transito a cosa
Juzgada .

En el enriquecimiento sin causa se debe probar el presupuesto que consiste
en gue una parte se enriguezca. A causa de la DACION EN PAGO contenida
en la E.P. 2815 del 28 de julio de 2015 Bancolombia NO SE ENRIQUECIO
porque con esa DACION el aqui demandante y demandado en los procesos
ejecutivos, estaba pagando obligaciones legalmente adquiridas y que
prestaban merito ejecutivo como se demostrd con la sentencia del 23 de
noviembre de 2015 que ordend seguir adelante la ejecuciéon por todas las
obligaciones demandadas en el proceso, sentencia que hizo transito a cosa
juzgada. Por el contrario, BANCOLOMBIA perdié6 mas de $2 mil millones, pues
el valor total de las obligaciones del sefior BULA era $23.485.344.437 y pag0
$$20.874.420.000, lo anterior sin tener en cuenta que hasta la fecha los dos
vehiculos objetos de los contratos de leasing no se han podido recuperar a
pesar de la sentencia de restitucion.
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QUINTA: PAGO DE OBLIGACIONES LIBREMENTE ADQUIRIDAS POR EL
DEMANDANTE CON LA DACION EN PAGO DE LA E.P. 2815 DEL 28 DE JULIO DE
2015

Bancolombia recibio a titulo de DACION EN PAGO los inmuebles descritos en la
E.P. 2815 DEL 28 DE JULIO DE 2015 de la Notaria segunda de Cartagena para el
pago de obligaciones derivadas de los contratos de arrendamiento financiero leasing
Nros. 74826 y 75965 obligaciones instrumentadas en los pagarés Nros. 74826 y 75965
y para el pago también de otras obligaciones cobradas por LEASING BANCOLOMBIA
la nUmero 52427 y éstas tres (3) obligaciones fueron reconocidas en sentencia que
hizo transito a cosa Juzgada y para el pago también de otras obligaciones cobradas
por BANCOLOMBIA pagarés 1) Nro. 930082898 2) Nr0.939917954 y 3) Nr0.939917952
y asi se consigné en la CLAUSULA QUINTO de la E.P. 2815 DEL 28 DE JULIO DE 2015
de la Notaria segunda de Cartagena y éstas obligaciones a favor de BANCOLOMBIA
TAMBIEN fueron reconocidas en sentencia que hizo transito a cosa Juzgada del dia 7
de febrero de 2014 del juzgado 2 ci gllito de Monteria proferida en el proceso
identificado con el radicadg 0110028400 y nuevo radicado
23001310300220110030800

Entonces BANCOLOMBI4
y el aqui demandante O
libremente adquiridas con
instrumentadas en los pag

ejecutivos promovidos por B
aqui demandante estuvo rée
pero éstas no prosperaron.

j existia causa para el pago
la DACION sus obligaciones
BANCOLOMBIA obligaciones
5 proferidas en los procesos
BANCOLOMBIA, y en éstos el
Opuso excepciones de mérito

negociacion extraprocesal y se pag en pago contenida en la E.P. 2815
DEL 28 DE JULIO DE 2015 de la NOw™e®8€gunda de Cartagena unas obligaciones
libremente adquiridas y por efectos de la negociacion el aqU| demandante sefior

BULA obtuvo un descue g de pras de dos millones ya que el
de los inmuebles
g”expuesto al aqui
) iqgecimiento sin

ABOGAD

SEXTA: EXCEPCION: BUENA FE DE LEASING BANCOLOMBIA AHORA
BANCOLOMBIA.

Bancolombia obr6 con buena fe y cumpliendo sus obligaciones contractuales
derivadas de los contratos de arrendamiento financiero leasing Nros. 74826 y 75965 y
ello se demostrara en el proceso.

Al respeto véase el art 1603 del Cadigo civil que reza:

“ARTICULO 1603. EJECUCION DE BUENA FE. Los contratos deben
ejecutarse de buena fe, y por consiguiente obligan no solo a lo que en
ellos se expresa, sino a todas las cosas que emanan precisamente de la
naturaleza de la obligacion, o que por ley pertenecen a ella”.

SEPTIMA:: EXCEPCION GENERICA. Art. 282 del Cédigo General del Proceso

Le pido decretar de oficio cualquier EXCEPCION DE FONDO, que resulte probada en
el proceso y que, expresamente, no requiera ser alegada.
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PETICION
En consecuencia, con base en cualquiera de las excepciones de fondo aqui alegadas
0 en las que se llegaren a probar en el proceso, le solicito negar todas las
Pretensiones formuladas en la demanda respecto de mi representada Bancolombia
S.A..
PRUEBAS

Con la intencién de demostrar los hechos que fundamentan las excepciones, le allego
y le pido decretar y practicar las siguientes pruebas:

l. DECLARACION DE PARTE:

A) AL DEMANDANTE: INTERROGATORIO DE PARTE:

Que verbalmente o por escri gpandante OTTO NICOLAS BULA

BULA, en la audiencia que pg

B) AL DEMANG
Que verbalmente o por eg
la audiencia que para tal

RROGATORIO DE PARTE
e legal de la demandada, en

[I. TESTIMONIOS

ientes personas residentes en
§ acudiran a su Despacho para
os fundamentos facticos de las

Le solicito decretar la practica
Barranquilla, Cali y Medellin
declarar sobre los hechos de
excepciones de fondo, y en especiar

a) Los procesos internos desarrollados para el tramite de la materializacién de la
opcifgrse compra de los bienes quegeeg o¥leto de contr e arrendamiento

b) Sobr¢
&ntes Leasing
la dacién en
pag 28 DE JULIO

DE 2015 de | otariagegundade Cartaggena.
C) Las sgcione a al taricAtitulQ puan se realiza la
termirfaci®n ai€ipada™@€ los atoF dedarrehel@mient®=fnanci leasing sobre

bienes muebles o inmuebles.

Luis Rafael Robles Galvez.
Teléfono: 3966060 Ext. 53483
Barranquilla

E-Mail: Irobles@bancolombia.com.co

Olga Elena Osorio Gomez

Teléfono: +57 (5) 3966060 ext 53482, Directo (5) 3966600

Direccién: Calle 1A No. 24 - 16 Piso 7, Sector Sur, Puerto Colombia, Atlantico
Barranquilla

E-Mail: oosoriog@bancolombia.com.co

Leidy Johanna Avendafio Mufioz
Teléfono: +57 (602)8984000 Ext 24675
Cali

E-Mail: lavendan@bancolombia.com.co
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Paula Andrea Salinas Gémez

Direccion:Carrera 46 N° 27-95 Torre Oriente Piso 5B puesto 160 Medellin
Teléfono: (574) (4040912)

E-Mail: PASALINA@bancolombia.com.co

Ill. DOCUMENTAL.: Le solicito decretar como prueba documental las siguientes

1) Expediente digital del proceso de restitucion promovido por LEASING
BANCOLOMBIA contra OTTO NICOLAS BULA BULA identificado con RADICADO
23001310300220110026800

2) Expediente digital del proceso ejecutivo con accién mixta de LEASING
BANCOLOMBIA 23001310300420110027200 que paso a ser el Rdo
23001310300220110012300

3) Expediente digital del proceso ejecutivo con accion mixta de BANCOLOMBIA Rdo
23001310300220110028400 que paso a ser el Rdo 23001310300220110030800.

4) Copia del Pagare nro 74826 paryalor de $144.925.247 y Copia del Pagare nro
75965 por valor de $144.9
5) Avallo practicado a los j

con las matriculas in

DACION EN PAGO e identificados
060-263712

ON A LA ESTIMACION
DEMANDANTE:

SOBRE EL JURAME
JURAMENTADA DE PEHR

Obrando de conformidad ¢
Proceso), permito OBJET
por la demandante en la de

e 2012 (Cddigo General del
A de los perjuicios efectuada

8l que corresponde a lo pretendido
por prestacion equivalente de S09%6#0.618 porque ésta suma resulta de una
tasacion INJUSTA, DESPROPORCIONADA Y FALTA DE EQUIDAD, pues en

i6bn estaba incluido EL V. d€ las obligaci e se cobraban
25 nro W48 5q a0 on | ION EN PAGO
efl la,E.P§ 2845 D C ISy cepto del pago

de los pagares era el valor de pen a sancion ecomgmica por el
incu t1 1e ivada de los
contratos de arrendamiento financiero IeasinE nro 74826 y 75965

2) Los i&sesBe m(Qque sgideé se conon en SPRETENSION

SUBSIDIARIA DE LA SEGUNDA PRINCIPAL sobre la suma de $255.400.000
(que es el valor global de los dos vehiculos para el mes de agosto de 2015) y
gue se reclaman desde el 4 de agosto de 2015 al 31 de julio de 2022 se
objetan porque sélo se pueden decretar y reconocer intereses de mora a
partir de la notificacion del auto admisorio de la demanda, segun lo ha
seflalado nuestra Jurisprudencia y nuestra doctrina porque la obligacién no
estaba sometida a plazo y se necesita de un requerimiento para constituir en
mora al deudor y la obligacion de traditar los vehiculos de placas SNN892 y
SNN903 que se inventa por el demandante seifior OTTO NICOLAS BULA, en
los hechos de la demanda como derivada de la dacion en pago contenida en la
E.P. 2815 DEL 28 DE JULIO DE 2015 obligacion no encontrada en clausula
alguna de la escritura, estaba con un plazo indeterminado y segun el inciso 2
del articulo 94 del codigo general del proceso es la notificacién del auto
admisorio el que suple ese requerimiento y por ello s6lo a partir de ésta
fecha el demandante puede cobrar intereses de mora.
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El inciso 2 del articulo 94 del c6digo general reza:
La notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
ejecutivo produce el efecto del requerimiento judicial para constituir en
mora al deudor, cuando la ley lo exija para tal fin, y la notificacion de la
cesion del crédito, si no se hubiere efectuado antes. Los efectos de la
mora solo se produciran a partir de la notificacion.

SOBRE LAS PRUEBAS PERICIALES APORTADAS:

El dictamen pericial es un MEDIO PROBATORIO distinto al JURAMENTO
ESTIMATORIO, regulado por el CGP en sus arts. 226 al 235, por lo que dicha prueba
debe practicarse acorde con en esas normas, por los Principios de Legalidad y de
Formalidad de la Prueba (Arts. 14y 164 CGP)

Para controvertir los dictamenes sefalg
la parte contra la cual se aduzca
del perito a la audiencia.

228 del Cédigo General del Proceso que
icial podra solicitar la comparecencia

Con base en el art.228 d

Como se observa en el pg
una persona juridica soc
elaboracion del dictamen,
representante legal de la
citar a los sefiores CESAR PEREZ y GERMAN CAMILO
OCHOA PEREZ quienes particif .
quienes lo suscribieron, la citacion a [a@gerencia tiene como finalidad formularle al
perito y/o al representante legal de la sociedad unas preguntas respecto del peritaje
aportado demanda y que esta en |a agipls 299 a 480«gdalarchivo pdf de la

demanda g 570y mit @ articulo 8 la Ley
2213 de 20

También se observa que tanto el segundo y t®kcer dictamen peri®al allegados
como ane ica sociedad

persona juridjca AGALUO INGENIERIA SAS tratadgpara lgelaboracion del
segundo y tejCRr dictw@en d @ pSta s Padinas %a 53933 71 del archivo
pdf de la derhartda qtr€ conti®fe 572%*ue flie Yfemi con otificaelon del articulo

8 la Ley 2213 de 2022 pero estos dictamenes fueron elaborados por el perito FAVIAN
DAVID TRUJILLO COPETE CC1.014.181.992 (correo electronico del perito es
avaluoseingenierial0@gmail.com) perito vinculado con la persona juridica AVALUOS
E INGENIERIA SAS es por ello que le solicito al Despacho Citar a la audiencia
para formularle preguntas respecto de estos dos (2) peritajes al representante
legal de la sociedad AVALUOS E INGENIERIA SAS y/o citar el perito FAVIAN
DAVID TRUJILLO COPETE CC1.014.181.992 que fue quien elaboré el segundo y
tercer dictamen.

dit S.A. contratada para la
ita citar a la audiencia al

RESPECTO DE LAS NUEVAS PRUEBAS SOLICITADAS EN LA REFORMA
A LA DEMANDA NOS PRONUNCIAMOS ASI:

Nos oponemos a que sea decretada la prueba por EXHIBICION para que el
banco EXHIBA el avallo practicado a los inmuebles recibidos en DACION EN
PAGO e identificados con las matriculas inmobiliarias Nros 060-263711 y
060-263712, pues se aporta como anexo de la presente contestaciéon a la
reforma a la demanda el avallio comercial de los referidos inmuebles que
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fue realizado en el mes de junio de 2014, por ello el decreto y practica de
la exhibicién del avallo resultarian innecesarios.

ANEXOS:

Anexos a éste escrito las pruebas documentales relacionadas y el poder especial
conferido por BANCOLOMBIA el cual en los términos del inciso final del art. 74 del
codigo General del Proceso se acepta con su ejercicio..

DEPENDIENTE JUDICIAL:

Le solicito que acredite ante su despacho como mi DEPENDIENTE JUDICIAL a la
Dra. RUTH MARINA FRANCO MARIN identificada con C.C.43.448.454 de Tamesis, y
portadora de la tarjeta profesional 107.786 del C. S de la J., E-mail:
abogadaruthfranco@gmail.com con facultades para: revisar el expediente, recibir
oficios, formatos de not|f|0a0|ones edictos, despachos comisorios, presentar
memoriales, reclamar copias, y r uando se suscite desglose y demas
facultades de ley.

DEMANDADA: BANCOLO
Cra. 48 Nro.26-85 de Medel
E. mail: lualdana@bancolom

APODERADO DE LA DEMANDADA BANCOLOMBIA
LUIS CARLOS DE LOS RIOS RODRIGUEZ

Cra. 43A Nfp Qfici 51 fICI elli
Teléfonos 3@ 411

gosir@gm |I
Del Sefior Juez, cordialmente,

BOGADOS
v

LUIS CARLOS DE LOS RIOS RODRIGUEZ
T.P.Nro.72.785 del C. S. dela J
C.C. Nro.93’1 25.060

E-mail: lcdelosrios.r@gmail.com
Celular: 3167497847
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