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JUZGADO UNDECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, veintisiete de septiembre de dos mil veintidos

Proceso Ejecutivo

Demandante | Bioterra Group S. A. S.
Demandado | Juan Carlos Restrepo Lopez y/o
EMA LAB INC. S. A. S.

Radicado 05001-31-03-011-2022-00337-00
Decision Inadmite demanda.

Examinada la demanda ejecutiva, el Juzgado percibe en ella defectos susceptibles
de subsanacion. De consiguiente, y en virtud del articulo 90 del Codigo General del
Proceso, se inadamite para que la parte demandante la subsane dentro de los cinco
(5) dias siguientes, so pena de rechazo:

1. Cumple aclarar quién, en estrictez, esta siendo demandado: si el sefior Juan
Carlos Restrepo Lopez como la persona natural que suscribié el acuerdo de
conciliacién, o si la sociedad EMA LAB S. A. S., representada legalmente por
el antedicho sefior, 0 bien ambos a la vez (C. G. P., arts. 82-2 y 90-1). Interesa la
claridad porque la literalidad del acuerdo conciliatorio sugiere prima facie que
el sefior Restrepo Lopez se obligé a titulo personal, y la demanda no es clara
cuando invoca su calidad de representante legal de EMA LAB S. A. S.; baste
enfatizar que en la referencia de la peticion de medidas cautelares se sefiala
como demandado a «Juan Carlos Restrepo Lopez y/o EMA LAB SAS», y que
en el acapite de notificaciones se sefiala sélo a «<EMA LAB INC SAS».

2. La misma aclaracion se hace extensiva a la parte demandante, debiéndose
precisar si el sefior Ledn Dario Foronda Ceballos demanda a titulo personal
0 en representacion legal de Bioterra Group S. A. S.

3. Cumple sefialar cual es el domicilio del sefior Restrepo Lopez y/o de la EMA
LAB S. A. S. que él representa (lbid., art. 82-2 y 90-1).

4. Sise indica que el sefior Restrepo Lépez es demandado, cumple indicar sus
canales de notificacion en el respectivo acapite, prestando la jura y allegando
las evidencias de que trata el articulo 8.° de la Ley 2213 de 2022.

5. Cumple corregir o aclarar la segunda pretension, en tanto se solicita el pago
de intereses moratorios y corrientes a partir de la misma calenda y por igual
incumplimiento, sin atender que los intereses moratorios de suyo incluyen los
corrientes (lbid., arts. 82-4 y 90-1).

6. Sin ser motivo de rechazo, conviene precisar el hecho noveno (9.°) del libelo
con indicacion de cuando y como se hicieron los tales cobros extrajudiciales.

7. Sin ser motivo de rechazo, conviene aclarar cual seria el objeto del embargo
sobre el «Establecimiento de Comercio» con «matricula No. 21-631293-12x».
Al respecto, basta advertir que en los certificados allegados este nimero de
matricula no viene asociado a ningun establecimiento de comercio de EMA
LAB S. A. S., sino directamente a ésta como su matricula de comerciante, lo
gue en estrictez juridica no es un bien susceptible de embargo y secuestro;
al fin, una cosa es el comerciante y otra su establecimiento de comercio, este
si un conjunto de bienes muebles sujeto a registro (Ibid., art. 593-1).
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