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’ E.S D i

Sefor
JUEZ 10 CIVIL DEL CIRCUITO

REF: Verbal de Responsabilidad Civil Extra contractual de JAIME ALABERTO AVENDANO LOTERERO contra

MARIA AMANDA JOYA BAYONA y otros.
RAD: 2019-0585

ASUNTO: Contestaciéon demanda

MARISOL RESTREPO HENAO, mujer, mayor de edad| vecina de Medellin, identificada
con la cédula de ciudadania numero 43.067.974 de Medellin, abogada con tarjeta
profesional niimero 48.493 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderada
judicial de SEGUROS GENERALES SURAMERICANA $.A. de conformidad con el poder
conferido, dentro del término legal me permito dar respfuesta a la demanda incoada por
JAIME ALABERTO AVENDANO LOTERO contra MARJA AMANDA JOYA BAYONA y
otros, en los siguientes términos: -

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA:

PRIMERO. No le consta a mi representada el accidente ni las lesiones que sufri6 el
demandante, por ser un tercero que no intervino en el mismo. Que se pruebe.

No le consta a mi representada los conductores ni los propietarios de los mismos por ser
un tercero que no intervino en el a}ccidente. Que se pruebe.

Respecto al seguro, es parcialmente cierto. La UNIVERSIDAD EAFIT tomd con SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA La péliza 5569803, bajé las siguientes condiciones que
ampara el vehiculo MJK 279: :

’
}

TOMADOR | UNIVERSIDAD EAFIT

ASEGURADO MARIA AMANDA JOYA BAYONA

BENEFICIARIO MARIA AMANDA JQYA BAYONA

VIGENCIA DESDE 201 7/07/28:-AL 2018/07/2018

AMPARO VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
Dafios bienes a terceros

Muerte o lesiones de una persona 3.040.000.000 0

Muerte o lesiones de varias personas

La responsabilidad de la aseguradora esta sujeta a las condiciones generales y particulares
de la poliza, al amparo del riesgo y al limite de la suma astlzgurada.

SEGUNDO. No le consta mi repreﬁentada el accidente por ser un tercero. Que se pruebe.

No le consta a mi representada quien ejercia la guarda del vehiculo MJK 279 por ser un
tercero. Que se pruebe.

Respecto a fa causa del accidente, constituye una consideracion del apoderado del
demandante y por tanto no es susceptible de pronunciamiento. Que se pruebe.

Es de anotar, que las autoridades dé transito no determinaron la responsabilidad del evento,
pero en todo caso, el demandante golped por detras el vehiculo de placas MJK 279, siendo
esta, la causa del accidente.

TERCERO. Es un numeral compuesto de varios hechos:
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Segun la prueba documental aportada en el proceso esI cierto que el dia del siniestro se

hicieron presentes en el lugar de los hechos las autoridades adscritas a la Secretaria de
Movilidad del Municipio de Medellin - Antioquia.

Respecto del paragrafo 1, No constituye un hecho sino una consideracién del apoderado y,
por tanto, no es susceptible de pronunciamiento. Que se pruebe.
l

Llama la atencién ta contradiccion del apoderado cuando en la parte final del hecho indica
que en el croquis quedaron fijados “aspectos de trascendental importancia tales como
caracteristicas de la via, sefializaciones reglamentarias dé transito existentes en el lugar de
los hechos, posiciones finales y posibles puntos de impacto...” y en el paragrafo indique que
Ia posicién final del vehiculo no obedece a la realidad. Que se pruebe.

También se contradice el apoderado cuando afirma Iattrayectoria de los vehiculos, la
posicion final y los dafios de la motocicleta con la declaracion rendida por el propio
demandante ante las autoridades de transito, pues este afirma que los dafios de la moto
fueron por el impacto con el vehiculo y no ¢on la cafda, generando confusion y ambigiedad.
Que se pruebe.

CUARTO. Es un numeral compuesto de varios hechos:

No le consta mi representada las lesiones del sefior JAIME ALABERTO AVENDANO
LOTERO por ser untercero. Que se pruebe.

Las demas manifestaciones, no constituyen un hech!o sino una consideracion del
apoderado de la parte demandante por lo tanto no es susceptible de pronunciamiento. Que
se pruebe. '

Debe la parte demandante probar que el vehiculo de placas MJK 279 no extremé las
medidas de precaucidn, asi como el cambio de carril que afirma, ya que por la posicion final
de los vehiculos y los dafios de los mismos, es claro que el accidente se produjo por la
imprudencia del conductor de la motocicleta que golpeo bor detras el vehiculo MJK 279,
por no guardar la distancia reglamentaria con e! vehiculo que circulaba delante suyo y
circular a exceso de velocidad.

Ante las autoridades de transito expreso el sefior SERGIO ARTURO OSPINA: “me dirjo por
la misma via voy porla avenida 80 pasando el puente de la aguacatala 4 coger [a oreja que me lleva a sur nore
en esa interseccion debe hacer uno un pare porque hay mucho flujo Vehicular, paro ya puedo sequir al lugar
de trabajo continuo mi marcho escasos 20 metros veo que hay dos vehiculos que van a subir hacia la oreja que
van a subir al retomo de la avenida 80 entonces yo mermo la velocidad voy sobre mi carril derecho y siento el
goipe en el fado izquierdo de fa moto {sic)”

QUINTO. No le consta a mi representada las actuaciones surtidas ante la Fiscalia General
de la Nacién por ser un tercero. Que se pruebe.

SEXTO. No le consta mi representada por ser un tercero. Que se pruebe.

SEPTIMO. Es cierto conforme a la prueba documental aportada, la decisién de las
autoridades de transito.

Respecto del paragrafo 1, No constituye un hecho sino una consideracién del apoderado y
por tanto, no es susceptible de pronunciamiento. Que se p?uebe.

El apoderado del demandante pretende de manera forzada interpretar la dindmica de la
colisién, la cual no resulta ser cierta. Que se pruebe.

De la prueba allegada al proceso se desprende gque el sefior JAIME ALBERTO AVANDARNO
no tomé la suficiente distancia con el vehiculo que|conducia SERGIO ARTURO

Ed. Banco de Bogota Calle 50 No. 51-29 Of. 313 Tel: 511 3481 - 511 8575 Fax: 511 8553 Medellin
marisolrpoh@une.net.co |

r
:
b

205



| Marisol Restrepo Henao
Abogada

OSPINA, ocasionando el accidente, que se hubieran podido evitar con un poco mas de
precaucién de parte del sefior AVENDANO.

Llama la atencién que el demandante insista en la responsabilidad de los demandados,
cuando el vehiculo MJK 279 sufrié dafios en la parte! trasera, al ser golpeado por la
motocicleta.

OCTAVO. No le consta mi representada las actuacioriles surtidas ante el Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses por ser un tercer. Que se pruebe.

NOVENO. No le consta a mi representada las actuaciones surtidas ante la Junta Regional
de Calificacion de Invalidez de Antioquia. Que se pruebe.

DECIMO. No le consta mi representada por ser un tercero. Que se pruebe.

DECIMO PRIMERO. No le consta mi representada por ser un tercero. Que se pruebe.

Liama la atencién que tales factores se tengan en cuenta para determinar el perjuicio
cuando sin considerar el costo de los pagos de la seguridi‘ad social que debe descontarse,
asi como las deducciones efectuadas por el empleador; y sin considerar tampoco, que
realmente el demandante no ha sufrido en sus condiciones econémicas pues el contrato
laboral que tenia al momento del dccidente sigue vigente y no se acredita una disminucién
del salario. En consecuencia, el lucro cesante solo se rj)roduciria cuando se termine el
contrato laboral, antes solo constituye un riesgo y por tanto no puede afirmarse que se

configura el lucro cesante.

DECIMO SEGUNDO. No constituye un hecho sino una pretensién y por tanto, no es
susceptible de pronunciamiento.

Corresponde a la parte demandante acreditar los gastos en que incurrid y que tengan
relacién con los hechos de la demanda.

Es inexplicable que estos perjuicios se tasen en un salaric minimo sin que se alleguen los
soportes respectivos.

DECIMO TERCERO: No le consta mi representada por ser un tercero. Que se pruebe.
DECIMO CUARTO. No le consta mi representada por serjun tercero. Que se pruebe.

DECIMO QUINTO. No es cierto. Que se pruebe.

El apoderado presentd solicitud de indemnizacién peronor
no cumplia los requisitos de los articulos 1077, 1127 y 113

La companiia objetd la solicitud en los siguientes términos:

“Nuestra decision se fundamenta en que una vez analizado el informe
que permitan endilgar responsabilidad en la ocurrencia de los hechos, é
esta compafiia de placas MJK279. En este sentido, fas Condiciones Ge

aclamacion, por cuanto [a misma
1 del codigo de comercio.

de accidente, no encontramos pruebas
f conductor del vehiculo asegurado en
nerales de la Péliza de Automoviles en

relacién con el Amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual, establecen: SURA pagara los perjuicios
patrimoniales y extrapatrimoniales que sean consecuerncia de dafios que le cause a otras personas o a sus
bienes, derivados de un accidente... Esta cobertura a que tu o fa persona que conduce el carro, sea civilmente

responsable y esta responsabilidad no se derive de un contrato.

Asi mismo, de acuerdo con la Resolucién Nro. 201850065042 del 12

de septiembre de 2018, secretaria de

Movilidad del Municipio de Medellin, la cual indica en el articulo primero “NO IMPUTAR responsabilidad”. En
este orden de ideas, es claro entonces, que la responsabilidad no recae en cabeza del conductor del vehiculo

asegurado en esta compafia,

Ed. Banco de Bogota Calle 50 No. 51-29 Of, 313 Tel: 511 3481 -
marisolrpoh@une.net.co

511 8575 Fax: 511 8553 Medellin
1



Marisol Restrepo Henao
Abogada

Finalmente, encontramos que no se cumplen los presupuestos jurldicos necesanios requeridos segin lo
establecido en los Articulos 1127 y 1131 del Cédigo de Comercio, referente a la responsabifidad que debe
predicarse en cabeza del conductor asegurado, para dar lugar a fa configuracién de la obligacién contractual de
fa compafila aseguradora.

En consecuencia, la Compafifa no esta llamada & indemnizar suma aiguna por esfos hechos, al no advertirse
elementos que permitan configurar responsabilidad en el hecho materia de estudio”,

No puede el demandante afirma que presenté reclamacién y que acredité {a ocurrencia del
siniestro y su cuantia, cuando no aporta ninguna prueba que acredite la responsabilidad del
asegurado, pues las autoridades de transito no imputaron responsabilidad y no se cumplen
los presupuestos juridicos requeridos segun lo establecido en los articulos 1077, 1127 y
1131 del codigo de comercio. l

A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA ‘

|
Mi apoderado se opone a todas y cada una de las pr’etensiones de la demanda, por
considerarlas improcedentes, toda vez que el hecho no es atribuible al sefior SERGIO
ARTURO OSPINA LOPERA conductor de vehiculo de placas MJK279 y en este sentido no
existe nexo causal entre el hecho que se le imputa al demandando y el dafio cuya
indemnizacién se reclama. En consecuencia, solicito que se nieguen las pretensiones de la
demanda y se condene a la parte demandante a cancelar las costas y costos del proceso.

Correspondera a la parte actora del proceso acreditar la ocurrencia del hecho, Ila
responsabilidad de la parte accionada en el mismo, el nexo causal y los perjuicios sufridos,
teniendo en cuenta que el sefior JAIME ALBERTO AVENDANO los estaba ejerciendo una
actividad peligrosa.

Frente a las pretensiones de la demanda, propongo la excepcion genérica que se deriva de
las pruebas del proceso, fundamentada en los textos legales y en los hechos que sean
efectivamente probados.

La responsabilidad de la aseguradora esta sujeta a las condiciones generales y particulares
de la péliza, al amparo del riesgo y al limite de la suma asegurada.

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A indemnizara a las victimas, la cual se
constituye en beneficiario de la indemnizacién, los perjuicios que le hayan sido causados
por el asegurado cuando éste sea civimente responsable de acuerdo con la ley y se
acredite la ocurrencia del siniestro y su cuantia, sin perjuicio de las prestaciones que deban
reconocerse directamente al asegurado.

Los limites sefialados para los amparos de lesién o muerte a una o mas personas operan
en exceso de los pagos correspondientes a los gastos médicos, quirirgicos, farmacéuticos
y hospitalarios y a los gastos funerarios del seguro obligatoric de dafios corporales
causados a las personas en accidente de trénsito o en su defecto del FOSYGA (Fondo de
Solidaridad y Garantia) y también de los pagos a cargo de las administradoras del sistema
de seguridad social. Perjuicios

En el caso de una eventual condena, es importante advertir que no es procedente la
indexacion y el pago de intereses, por no estar pactada en fa pdliza, toda vez que la
compaiiia seguradora pagara la indemnizacién dentro del mes siguiente a la fecha en que
se acredite la ocurrencia del siniestro y la cuantia de la pérdida y esto solo se logra con la
sentencia judicial.

En la responsabilidad civil por actividades peligrosas concurrentes, es preciso advertir, la
imperiosa necesidad de examinar la objetiva incidencia del comportamiento para establecer
su influjo definitivo o excluyente, unitario o coligado, en el dafio, o sea, la incidencia causal
de las conductas y actividades reciprocas en consideracion a los riesgos y peligros de cada
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una, determinando en la secuencia causativa, cual es la :relevante en cuanto determinante
del dafio y cudl no lo es y, de serlo ambas, precisar su contribucién o participacién.

SERGIO ARTURO OSPINA LOPERA conductor de vehiculo de placas MJK279 no incidié
en la produccién del hecho daficso, que no habria ocurrido si el sefior JAIME ALBERTO
AVENDANO LOTERO conductor de la motocicleta MHB6C hubiese guardado distancia
reglamentaria con e! vehiculo que lo antecedia, pues fué este quien impacto al vehiculo
MJK 279 en la parte trasera izquierda tal y como lo afirma en su declaracién ante la Fiscalia
General de la Nacion.

En consecuencia, absuélvase a los demandados de todas y cada una de las pretensiones
de la demanda y condénese en costas al demandante.

Las condiciones generales de ia_péliza Sequro de Automéviles de enero de 2017
01/01/2017-1318, establece entre otras cosas, las siguientes condiciones

SEGURO DE AUTOS i
AUTO BASICO, PLAN AUTO CLASICO, PLAN AUTO GLOBAL
COBERTURAS PRINCIPALES

1. DANOS A TERCERQS

1.1 Coberturo

SURA pagord los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales que sean consecuencia de dafios que le causes & ofra personc ©
o sus bienes, derivados de un accidente con:

a. El carro asegurado cuando 10 lo estabos manejondo, 'I

b. €t carro asegurado cuando lo estoba manejondo una persona a la que se fo prastaste.

C. El carro asegurado cuondo se hoya desplazado solo.

d. Un corro diferente del carro asegurado si tu, tu esposo, hu esposa o tus hijos dependientes econdmicamente hasta los 25 afios,
lo estaban manejando debidomente outorizados.

Esto cobertura esté condicioneda @ que 1 o lo persono que conduce el corro, 560: civilmente responsoble frente o la persona @
lo cuol se le cousoron los dafios y que esta responsobilidod no se derive de un conirafo. Cuonde manejes ofro carro, esta cobertura
estd condicionodo a que i como osegurado, seas persona natural y que el carro que fe presfaren no seo de fu propiedad o de
tu esposo, tu esposa, o tus hijos; sin embargo, éste deberd ser de fo misma close y servicio del carro asegurado.

Cuando manejes ofro carro, esfa coberturo esté condicionada a que 1 como asegurade, seas persona natural y que el carro que
fe prestoron no seo de fu propiedad o de fu esposo, fu esposa, o us hijos; sin ebargo, éste deberd ser de la misma clase y
servicio del carro asegurodeo.

1.2 Exclusiones
SURA no pagard las indemnizaciones establecidas en esta cobertura cuando:

0. Los dafios sean causodos o cosas que esfabon deniro del corro asegurado en ellmomento del accidente o que estaban siendo
transportadas por éste,

b. Los dofies y perjuicios sean cousadas @ miembros de tu familia o de lo persond a lo que le prestes ef carro osegurado, Son
miembros de uno fomilia: los esposos, compaferos permanentes, hijos, podres, hermanos y tios. Tampoco estdn cubiertos los
daiios causados o fus cosos.

C. los dafios sean cousados of carro que estabas manejando debidamente auterizado.,

COBERTURAS OPCIONALES
1. DANOS

1.1 Cobertura

SURA te pagard, segin lo que hayos contrafado, lo pérdida totol o porciol del catro osegurado y de sus accesorios, causadas
por dafios moterioles que sean consecuencio directa de:
8. Accidente, esto es, un hecho subito e imprevisto independiente de la voluntad del conductor.
b. Actos malintencionodos de ferceros, excepto hurfo e infento de hurto.
C. Terrorismo.

¢, Eventos de fa naturcleza como terremotos, incendios, inundaciones, enfre ofros.

1.2 Exclusiones

No estardn cubiertas las pérdidas que sean consecuencio directo o indirecta de:

a. Doiios eléciricos, electrénicos, mecénicos e hidrdulicos, siempre y cuondo secn consecuencia de alguna de fas siguientes
causas:
{ Usoo desgaste natural del corro o lo futiga del moteriol en as piezas del mismo.

I, Deficiencios del servicio de reporacién, lubricacién © montenimiento. Si*dichos dafios don lugar @ un voleamiento,
choque o incendio las pérdidas estordn cubiertas por este segure, salvo el costo de reparacion de la pieza que dio lugar
ol accidente.
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b. Doiflos por folta o insuficiente lubricacién o refrigeracién incluyendo dofios mecdnicos o hidrdulicos ocurridos af motor, a la
cojo de velocidades y o la cojo de direccién del carro. ’

¢ Dofios por montener encendido el carre, seguir conduciéndolo o ponerlo én marcha después de ocurrido un sinjestro sin
antes haber realizodo los reporaciones téenicas necesarias.

EXCLUSIONES PARA TODAS LAS COBERTURAS
a) £l corro sea retenido, embargado o decomisado por o avtoridad, excepfo‘que sea consecuencia de un evento cubierfo.

b) £l carro sec empleado para uso distinte ol establecido en la cordtulg, o se ufifice para tronsporte remunerado de pasajeros,
o se destine poro lo enseffanza de conduccién o participe en competencios, demostraciones o enfrenamientos
outomovilisticos de cuolquier close.

C) El carro hale a ofro corre; sin embarge, si tendrén coberfura de dafios o ferceros aquellos corros no motorizodos
{remolques} que sean halados o cargodos ocasionalmente por el carro asefurado, pero sin que eskén cubiertos los dafios
ol remolque y o lo carge fronsportada.

d)  Hoyes arrendado o subarrendado ef carro.

9) Hayas vendido o transferido lo propiedad del carro, sea que esta transferencio conste o no por escrito e independientemente
de que haya sido inscrito o no ante lo entided que determine la ley.

0 En lo reclomacién exista mafa fe o se presenten documentos falsos o adulterados, por parte tuyo, del conducter autorizado,
del beneficiario o de la persono autorizado pora presentor la reclamacién,

g)  Exista dolo por parte tuya o del conductor auforizado.

h) Sean causadas directo o indireclomente por guerra, dedlaroda o no, actos de fuerzas extranjercs, reoccion o radiacion
nuclear o contfaminucién rodiactiva,

I) Sean cousadas direcks o indirectamente por estafa, abuso de confianzo -0 cualguier ofro delito contre el poirimonio
econdmico, de acuerdo o las definiciones del cédigo penal, solvo el hurto si fue contratade esto cobertura.

OTRAS CONDICIONES
1. INICIO DE COBERTURA la proteccién establecido en los coberturas comienza o portir del momento en que hoya sido estudiada
la documentacién, inspeccionedo el carro, aceptada lo solicitud de aseguromiento’y expedida la péliza segdn el caso,

2. LUGARES DE COBERTURA Las coberturos contratadas operan mientras ef carro nsegurodo se encventre en Colombia, Bolivia,
Eevador, Perd, Chile y Venezuela,

3. VIGENCIA Y RENOVACION La vigencia de este segurc serd lo estoblecido en la cardiula ¥ serd renovado cutomdticamenfe
por un periodo de un afie. En caso de no desear confinuar con el seguro, deberds dar aviso por escrifo o SURA.

4. PRIMA Salvo que en la cordiulo se establezca un plozo diferente, lo prima se débe pagar dentro del mes siguiente o lo fecha
en que comienza fa cobertura del seguro o de los certificados individuales o anexas. £l pago extempordneo de lo prima en coso
de mora no reactiva el seguro ferminado automdticamente y en este evento lo obligacién de SURA se limita o la devolucién del
dinero eniregado fuero del tiempo establecido.

(9

6. VALOR ASEGURADO

El volor asegurado es el sefiafado en la carétula paro cada cobertura y es el limite méximo que pagard SURA en coso de un
siniesiro.

Cuondo SURA te pague uno indemnizacién por una pérdida parcial o por dafies ol terceros, el valor asegurado de lo coberture
ofectado se restablecerd sin pago de primo adicional.

Paro el valor asegurada de algunas de las coberturas aplican los siguientes reglos especioles:

6.1. Para lo cobertura de darios a terceros
Pago en exceso

Si se trato de un accidente en el cual se cousa lo muerte o lesiones personales o) un fercero, SURA pagard en exceso de los
indemnizaciones correspondientes al SOAT y a los pogos hechos por el Sistema de Seguridad Social.

Acumulacién de fus coberturas de dafios a terceros
Si eres asegurado persona natural, fienes un siniestro conduciendo el carro asegurado; en primer lugor se ofectord lo cobertura
de doftos a ferceros de dicho corro y en caso de agotamienio del limite del valor asegurado de ésto, podré afectarse fa cobertura,
sélo de una de tus pélizos persona natural, de automéviles, donde aporezcas comd segurado con un carro de lo misma dlase Y
servicio,

7. DEDUCIBLE - VALOR QUE DEBES PAGAR EN CASO DE UN EVENTO
£l deducible es el monto o porcentaje de lo pérdida que hi debes pagar, segin el bjuste fécnico de SURA. Esté deferminado en
la corétula pora cedo cobertura y lo fendrds que asumir independientemente que 1 o lo persona o la que le hayas prestodo ef
carro asegurado seo responsable o inacente.
Si el declucible aparece en solarios minimos, deberd caleufarse con base en el que se encuentre vigente en la fecha de ocurrencia
del siniestro.
£l deducible de lo cobertura de daiios a terceros sole aplica pare lo indemnizacidn por dafios o bienes de terceros, no aplica
pora muerte o lesiones a personas.
8. PERDIDAS TOTALES Y PARCIALES
Lo pérdida de fu carro podré ser totol o parcial. La pérdida es total si el valor de fos repuestos, lo mano de obra necesaria pora
lo reparacién y su impuesto a los ventas, tienen un valor igual o superior of 75% del valor comercial del carro ol momento del
siniestro, de lo controrio lo pérdida es parcial,

En coso de uno pérdida total, SURA pugaré el valor comercial del corro asegurado of momenio del siniestro, méximo valor
referencia, menos el deducible pactado.

En cosos de pérdidas porcioles que involucren accesorios adicionoles, éstos se indemnizarén feniendo en cventa los mismas
caracterisficas de los bienes asegurados. En los cosos de pérdida tefol, se pogard por estos accesorios el valor establecido en fa
carétula, menos el deducible contratado.
9.CBUGACIONES EN CASO DE SINIESTRO

Como asegurado, tienes las siguientes obligaciones:
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A. Informar o SURA inmediatamente tengas conocimiento de cualquier demanda, diligencia, corta, reclomocisn, notificacién o
citacién que recibas y que se relacione con cualquier aconfecimiento que puedcj dar lugor a vna reclomocién.

8. Asistir y acluar con lo debida diligencia en los trémiles confravencionales y judliciales, en las fechas y horas indicodas en los
respectivas citaciones y deniro de los ¥rminos oportunos.

C Refiror ef corro osegurado del fugor donde se encuentre una vez finalice lo spectiva reparacién, y se haya concelodo ef
valor del deducible en coso de que haya lugar a él; de igual forma cuondo lo feclamacidn haya sido objetada.

i incumples cualquiera de estas obligaciones, SURA podré cobrar el valor de los perjuicios que esto le cause. Asi mismo, SURA

no asumird ningdn tipo de responsabilidod ante dicho incumplimiento y podré ponkr el carro o disposicién de las autoridedes.

10.RECLAMACION Y PAGO DE LA INDEMNIZACION L

En caso de un siniestro cubierto por este seguro, i o el beneficiorio deberd solicitarle a SURA el pago de los indemnizaciones o

los que fenga derecho, acreditando la acurrencio y cuantia de diche siniestro. SURA'pagord la indemnizacidn o que estd obligoda,

dentro del mes siguiente o ese momento.

Cuondo reclames, deberds presentar el corro asegurado para inspeccién por parte de SURA, asi como la versidn de los hechos

por parfe del conductor y acompaiiar la reclamatidn de los siguientes documentos

3) Prueba sobre la propiedad del corre o de i inferés asegurable en ¢ mismo (foriefa de propiedad o licencia de trénsito; en
caso de no enconfrarse ésta a nombre fuyo, contrato de compraventa o traspaso\autenticado, anterior af inicio de vigencia def
seguro).

b) Copia de lo denuncia penal, si es el caso.

C) Los demds que seon necesarios para demosirar la ocurrencio y cuantia.
Recuerda que 16 o ef beneficiario cuentan con dos afios poro reclamarle o SURA el pago de ung indemnizocidn, contados a partir
del momento en que conocen o deben tener conocimiento de la ocurrencia del evento cubierto.

10.1 Reglas aplicables a la cobertura de dafios o terceros
Salvo que SURA te auforice, no podrds hacer pogos, celabror arreglos, fransoccianes o conciliaciones con los victimes del dafo
o sus herederos.
Si no se logra determinar tu responsabilided o lo de la persona a I que le prestaste el corro o no se Hlega a un acverds con ¢l
tercero se requerird sentencio judicial.

5i incumples cuolquiera de estas obligaciones, SURA podrd cobrar ef valor de los
no asumird ningun fipo de responsabilidad ante dicho incumplimiento y podrd poné
11.SALVAMENTO
Cuando Sura te indemnice por las coberturas de dofos y hurto los partes o accesorio
pasaran a ser de propiedod de SURA

Sin embargo, si asumiste algin deducible, SURA fe participars de la venta del
deducible representa frente o lo pérdida, descontondo los gostos necesar

perjuicios que esto le cause. Asi mismo, SURA
r el carro o disposicidn de las auforidades.

s salvados o recuperados del corro osegurado

salvamento, en la mismo proporcién que el
os para lo recuperacién, conservacién y

comercializacién del salvamento.

12, INDEPENDENCIA DE COBERTURAS .
Todaos fas coberturas y asistencios de este seguro operan en forma independiente de, los demds, por lo fanto, ef pago de cualquier
indemnizacién o la prestocién de cualquier servicio por parte de SURA, bojo una cobertura o osistencia no significe que se esté
aceptando responsabilidad por las reclamaciones que se presenten por ofras.
14. AMPARO PATRIMONIAL

SURA pagard cualquiera de los evenfos eubiertos por este seguro incluso cuondo 19 o lo persona o la que le prestes el carro
asegurado hayo desotendido las normas y sefnoles reglamentarios de trdnsito.

I5.TERMINACION DEL CONTRATO '

Este seguro se ferminard:

o) Por mora en el pago de lo prima.

b) Cuando lo solicites por escrito a SURA.

<} Cuando SURA te lo informe por escrito. En fos casos en que hayas pogedo la primae por adelantads, SURA te devolverd el
valor correspondiente al tiempo en el que el corro no estard cubierio.
16, NOTIFICACIONES Las notificaciones, reclamaciones, modificaciones y cancelaciones deberdn enviarse por escrito.

(e
OPOSICION A LOS PERJUICIOS

Me opongo expresamente a la estimacion de perjuicios efectuada por la parte demandante,
toda vez que el juramento estimatorio no es prueba suﬁcient‘e del dafio, pues solo constituye
un estimativo de su cuantia, y en este sentido, debe estar acompafiado de prueba sumaria.

Establece el Codigo General del Proceso en su ArticulP 206 que “Quien pretenda el
reconocimiento de una indemnizacién, compensacion o el pago de frutos o mejoras, deberd
estimarlo razonadamente bajo juramento’; Asi mismo, es clara la norma al advertir que
dicho juramento debera ir contenido en el libelo petitorio, credndose asi un requisito
adicional, cuando de dichas pretensiones se trata.

En el caso concreto, el abogado de la parte demandante, realiza una tasacion arbitraria, sin
ningun soporte ni sustento que la pruebe, incumpliendo de esta manera con los requisitos
exigidos por la ley.

Ed. Banco de Bogota Calle 50 No. 51-29 Of. 313 Tel: 511 3481 - 511 8575 Fax: 511 8553 Medellin
marisolrpoh@une.net.co




. Marisol Restrepo Henao
Abogada

i

l

1
En el presente caso no se hizo |a estimacién razonable 'de la cuantia, por cuanto el monto
de los perjuicios materiales debe soportarse sobre elementos de juicio validos.

Primero, se hace referencia al dafio emergente, en cuya cuantificacién solo se debe tener
en cuenta el dafo cierto y consolidado; no existe prueba que certifique que los pago por
concepto de transporte son producto del accidente sufrido por el sefior JAIME ALBERTO
AVENDANO LOTERO el 15 de junio de 2018.

Segundo, el lucro cesante denominado sumas periddicas pasadas, NO son procedentes,
toda vez que se fa liquidan con base a una incapacidad médlco legal de 180 dias de acuerdo
con el informe de Medicina Legal, frente a lo cual es |mportante tener en cuenta que el
informe de Medicina Legal se refiere al tiempo en dias que fija el médico forense como el
requerido para que un individuo se recupere del dafio sufrudo en su cuerpo o su salud por
una lesion personal. Solo tiene utilidad desde el punto de vusta penal y no se tiene en cuenta
el trabajo o la ocupacién de la persona, razén por la cualno tiene validez para acreditar el
lucro cesante. Ley 1562 de 2012,

No se acreditan las incapacidades temporales expedidas por la IPS, entidad idénea para
expediria.

Ahora bien, NO procede la condena de lucro cesante consolidado porque estos rubros
debieron ser reconocidos por su empleador, fa ARL, FONDO DE PENSIONES o la EPS a
la que estaba afiliada la demandante al momento del accidente, por concepto de
incapacidades temporales.

En cuanto al lucro cesante futuro no se acredita una dismiqnucién del salario o ingresos de
la victima;, en consecuencia, el lucro cesante solo se producma cuando se termine el
contrato laboral, por lo tanto, este factor corresponde a - o

Por lo anterior los perjuicios patrimoniales causados corresponden a:

Dafio Emergente Sumas Periddicas Lucro Cesante ‘ Lucro Cesante Total
Pasadas Consolidado | Futuro
0 0 0 ! Y 0

La carga probatoria de la cuantificacion del corresponder a la parte demandante, y en el
proceso no hay prueba suficiente que los acrediten.

Las pruebas aportadas por la parte demandante para dar sustento alos perjuicios causados
tanto patrimoniales como extrapatrimoniales, NO son prueba suficiente que acredite los
supuestos perjuicios sufridos; teniendo en cuenta lo anterior, no se pueden dar por ciertos
los dafios alegados por la parte demandante y, por lo tanto,'no procede su reconocimiento.

Sobre reclamaciones en salarios minimos no procede el reconocimiento de intereses ni
indexacion por cuanto ya estan implicitos. Tal re!‘onocumlento constituiria un
enriquecimiento sin causa y pago de intereses sobre intereses por cuanto ya estos
componentes estan actualizados en los salarios minimos.

Dese aplicacién a las sanciones legales por juramento estimatorio excesivo.

EXCEPCIONES A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

|
EN CUANTO A LA RESPONSABILIDAD DE LA ASEGURADORA

Inexistencia de la solidaridad

El articulo 1568 del Cédigo Civil es claro en sefalar:
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°En general cuando se ha contraldo por muchas personas o para muthas la obligacién de una cosa divisible,
cada uno de los deudores, en el primer caso es obligado solsmente a su parte o cuota en la deuda y cada uno
de los acreedores, en el segundo, solo tiene derecho para demandar su parte o cuota en el crédito.

Pero en virtud de la convencidn del testamento o de la ley puede exr‘bfrse a cada uno de los deudores o por
cada uno de los acreedores el total de la deuda y entonces la obligacién es solidaria o insofudum.

La solidanidad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que no fa establece la ley”.
r

. . . . H .
En consecuencia, la solidaridad procede en virtud del testamento, la convencién o la ley.
Ninguno de ellos establece la obligacién solidaria de la aseguradora.
w

La responsabilidad atribuible a una compariia de seguro's en virtud de una pdliza es de
caracter contractual. El asegurador se obliga a indemnizaf', dentro de los limites pactados,
el dafio causado al asegurado. Parece evidente que la préstacién del asegurador depende
de la delimitacién del riesgo contenida en el contrato.

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. no puede estar vinculada al proceso
como responsable directa de los perjuicios que se reclaman y por tanto su obligacién no
puede ser solidaria.

Ausencia de derecho y obligacién — Falta de causa - Inexistencia de la obligacién —
Falta de legitimacion en la causa — Falta de interés para obrar

Ante la falta de responsabilidad del asegurado, por no encqntrar elementos probatorios que
determinen su culpabilidad en el presente asunto y ante la culpa exclusiva de |a victima por
su actuar imprudente y negligente, no es procedente la indemnizacién del seguro por parte
de la aseguradora.

La pdliza cubre los perjuicios que cause el asegurado derivados de la responsabilidad en
que incurra de acuerdo con la ley; no hay acervo proibatorio que demuestre que el
asegurado fue el causante de los dafios y perjuicios que se reclaman, no procede ia
declaratoria de su responsabilidad y, por tanto, tampoco 4 de la aseguradora, SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A.

En los hechos de la demanda no se acreditan los supuestos por los cuales se vincula a
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., como démandada solidaria.

No media factor de responsabilidad a cargo de SEGUROS GENERALES SURAMERICANA
S.A., toda vez que no se le puede atribuir 1a responsabilidad del accidente.

En el presente caso, los demandantes no tienen derecho a reclamar pago aigunoc a la
aseguradora porque no se han cumplido los presupuestos del articulo 1077 del Cédigo de
Comercio.

Segun el articulo 1089 del Cédigo de Comercio la indemnizacién no excedera en ningun
caso del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo
del perjuicio sufrido por el asegurado o el beneficiario.

Riesgo no amparado — Faita de cobertura de la péliza.— Exclusiones contempladas
en la poliza - Obligacién condicional:

El fundamento de la disposicién legal contenida en el articulp 1053 del Cédigo de Comercio,
es la ocurrencia del siniestro amparado, cuya prueba corresponde al asegurado vy sin el cual
no surge la obligacién del asegurador.

Téngase en cuenta que es ley para las partes lo convenido en las condiciones generales y
particulares de la péliza de seguros y las exclusiones alli coq‘templadas. que de presentarse,
relevan a la compafiia aseguradora de pagar cualquier indemnizacién.
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En el evento de configurarse una cualquiera de las exclusiones contempladas en las
condiciones generales de la poéliza, no habria lugar al pago de indemnizacién alguna por
parte de la aseguradora, ante la falta de cobertura.

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A pagarlé la indemnizacién a que esta
obligada, dentro del mes siguiente a la fecha en que se atredite la ocurrencia del siniestro
y la cuantia de la pérdida y esto solo se obtiene con la sentencua En el caso de una eventual
condena, deniéguese la actualizacion monetaria de la cobertura de la pdliza y el pago de
mtereses por no pactarse expresamente ni tener fundaménto legal.

Cualquier pretension que no se encuentre asegurada en |a péliza ni sea objeto de amparo
legal, debe rechazarse.

Es importante tener en cuenta que NO se indemnizara a Ia victima los perjuicios causados
por el asegurado cuando hubiesen sido previamente indemnizados por cualquier otro
mecanismo.

Se debe demostrar la ocurrencia del siniestro, que hizo pposible la realizacién del riesgo
asegurado, asi como la cuantia. Los casos amparados porj fa péliza, suponen la realizacion
del hecho previsto como generador del perjuicio y la inequivoca demostracion de su monto.
Dado que en este caso no se dan los presupuestos para; el pago de la indemnizacién, la
compafiia aseguradora no esta obligada a pagar el siniestro.

El accidente se produjo exclusivamente por la imprudencia del sefior JAIME ALBERTO
AVENDANOQ, quien, violando las normas de transito, sobrepasé los niveles de riesgo con
su conducta imprudente, culposa y temeraria, al transntar a exceso de velocidad y no
guardar la distancia reglamentaria con el vehiculo que se movilizaba adelante.

Obligacién condicional:

De conformidad con las condiciones generales de la poliza, la aseguradora indemnizara
cuando el hecho se produzca dentro de la vigencia de la péliza, el asegurado sea
responsable de acuerdo con la ley y se acredite la prueba de la calidad de beneficiario, la
ocurrencia del siniestro y su cuantia.

SEGUROS GENERALES SURAMER[CANA SA, pagaré la indemnizacion a que esta
obligada, dentro del mes siguiente a la fecha en que se acredite la ocurrencia del siniestro
y la cuantia de la pérdida y esto solo se obtiene conla senténcna En el caso de una eventual
condena, deniéguese la actualizacion monetaria de la cobertura de la pdliza y el pago de
intereses, por no pactarse expresamente ni tener fundamehto legal.

En el presente caso, el demandante no tiene derecho] a reclamar pago alguno a la
aseguradora, porque no se han cumplido los presupuestqs de los articulos 1077, 1127 y
1131 del Cédigo de Comercio, que impone al aseguradolbenefcuano la obligacién de
demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida. Si fuera dable exigir
a la aseguradora el pago de la suma asegurada con la mera afirmacion del reclamante sin
que este demuestre la cuantia de la pérdida, no se cumbhna cabalmente la funcién de
indemnizacion propia de los seguros de dafnos y se propiciaria el enriquecimiento indebido.

Pago o soluciéon parcial

Para todos los efectos se deben tener en cuenta los pagos|que de una u otra forma recibié
la demandante por concepto de indemnizacién. No es procedente indemnizacion alguna, si
los dafios son previamente indemnizados por cualquier otro mecanismo. (Sistema integral
de la seguridad social, SOAT, etc).
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El Sistema General de Seguridad Social en Salud y en Riesgos Profesionales, reconoce a
sus afiliados las prestaciones asistenciales y econémicas, .que requieran, con ocasién de la
ocurrencia de una de las contingencias cubiertas por el S|stema que puede dar lugar a la
incapacidad temporal o permanente, la invalidez o la muerte del afiliado, lo cual a su vez
puede implicar la imposibilidad para el mismo de causar ingresos mediante su fuerza de
trabajo, pues ésta se ha visto mermada o anulada a raiz de la contingencia acaecida.

La pensién de sobreviviente debe ser reconocida por la ARL o el FONDO DE PENSIONES
correspondiente, y, por tanto, tal reclamacion no es procedente porque constituiria un doble
pago y un enriquecimiento sin causa.

Para compensar ese detrimento patrimonia! que sufre el atﬁliado en razoén de que dejara de
percibir los ingresos que recibiria si la contingencia nojhubiera ocurrido, los diferentes
subsistemas de la Seguridad Social contienen prestaciones tendientes a reparar ese dafo,
estas son: la incapacidad temporal que reconocen la EPS cuando es de origen comun ¢ la
ARL cuando es de origen profesional, la indemnizacién pof incapacidad permanente parcial
que reconoce el Sistema General de Rlesgos Profesuonales las pens:ones de invalidez y
muerte que reconocen las AFP o ARL segun sea de oingen comun o profesional, y la
pension de vejez y de sobreviviente, que reconocen el Sistema General de Seguridad Social
en Pensiones.

Todas estas prestaciones tienen como finalidad suplir en cierta medida ese ingreso que,
dada la afectacién del afiliado en su integridad fisica, no; mgresaré a su patrimonio, pues
éste no podra desempefiarse laboralmente, ya sea por un periodo, caso en el cual tendra
derecho al pago de una incapacidad temporal, sea definitivamente, caso en el que
eventuaimente podra acceder al pago de una pensidn de Invalidez, o sea que se cause su
muerte, caso en el cual los beneficiarios definidos en la ley tendran derecho al pago de una
pensidn de sobrevivientes.

Todas estas prestaciones compensan el lucro cesante sufrido por el afiliado o sus
beneficiarios, pues suplen esa expectativa de ingreso frustrada por la contingencia

Es de advertir que, con la excepcidén propuesta, en ningtn: momento se estan aceptando o
reconociendo las obligaciones demandadas.

Genérica:

Las demas excepciones que resulten de lo alegado y se demuestren en el transcurso del
pProceso.

EXCEPCIONES SUBSIDIARIAS

Limite de la obligacién

Sin que signifique aceptacidén de responsabilidad, si se [desestiman los planteamientos
antes expuestos y se considera que hay lugar a algin pago por parte de la compafiia
aseguradora, se debe tener en cuenta la cobertura pactada, su limite, la vigencia, las
exclusiones y el deducible estipulado para cada amparo, bue constituye el porcentaje de
indemnizacién que se deduce de ésta y que corre a cargo del asegurado.

Segun las condiciones de la péliza, La aseguradora no mdemmzaré a la victima de los
perjuicios causados por el asegurado, cuando hubiesen Sido previamente indemnizados
por cualquier otro mecanismo.

La cobertura de la péliza opera en exceso de los pagos, correspondientes a los gastos
meédicos, quirtrgicos, farmacéuticos y hospitalarios y a los gastos funerarios del seguro de
dafios corporales causados a las personas en accidente dé transito SOAT y a la cobertura
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adicional del FOSYGA o a quien haga sus veces y los pagos efectuados por el Sistema de
Seguridad Social. l

No procede el pago de la indexacion ni de intereses por parte de la aseguradora, toda vez
que, segun las condiciones generales de la péliza, la aseguradora sera responsable del
pago de la indemnizacién dentro del mes siguiente contado a partir a la fecha en el
asegurado o beneficiario formalice el reclamo, con la}documentacién que acredite la
ocurrencia del siniestro, la cuantia de la pérdida y la calidad de beneficiario y esto solo se
obtiene con Ia sentencia.

Inexistencia de la obligacién de la asequradora:

Si se llegare a probar una cualquiera de las excepciones antes indicadas, se genera
inexistencia de la obligacién a cargo de mi poderdante, toda vez que el seguro garantiza
las obligaciones por responsabilidad civil de su asegurado; en consecuencia, propongo
como excepcidn la inexistencia de la obligacion de la ashguradora, por cuanto ésta solo
surgiria frente a la culpa del asegurado, la cual no ha sidojni aceptada ni probada.

EN CUANTO A LA RESPONSABILIDAD POR EL HECHO:

En la responsabilidad civil por actividades peligrosas concurrentes, es preciso analizar la
incidencia causal de las conductas y actividades reciprocas en consideracién a los riesgos
y peligros de cada una, determinando en la secuencia causativa, cual es la relevante en
cuanto determinante del dafio y cudl no lo es y, de serlo al‘nbas. precisar su contribucién o
participacién.

Se neutraliza la presuncién de culpa. Requiere, por t;anto, que quien se considera
damnificado acredite la culpa o negligencia del autor del hecho y su relacién de causalidad
con los darios cuya reparacion se reclama, correspondiendo al demandante probar que la
colisiéon ocurrié unica y exclusivamente por la imprudencié del conductor del VERHICULO
MJK 279.

En virtud de la norma que regula [a distancia de seguridadentre vehiculos, todo automotor
que circule detras de otro habra de hacerlo a una distancia que le permita detenerse en
caso de frenazo brusco, sin colisionar con &, teniendd en cuenta especialmente la
velocidad, las condiciones de frenado y adherencia.

Una de las principales causas de accidentalidad en Colombia es conducir por debajo de la
distancia segura. Es esa mala conducta de pegarse al que va adelante sin tener en cuenta
que se puede generar un choque por alcance. Mantener una distancia adecuada con los
demas vehiculos durante la conduccién hace parte de|realizar adecuadamente esta
actividad.

Se conoce que la via es altamente congestionada y que el vehiculo de mi representado se
encuentra debidamente ubicado por el carril derecho por el que circulaba, en cambio la
moto esta ubicada en el carril izquierdo, lo que demuestra que no circulaba por su carril
derecho, que tampoco estaba ocupando el carril, y que taﬁ1poco lo hacia con la distancia
reglamentaria, siendo este el responsable del accidente.

Con los elementos de prueba que se cuentan, no esta probada la conducta imprudente de
SERGIO ARTURO OSPINA y por tanto, procede absolucion i los demandados y la condena
en costas al demandante, debiéndose concluir sin ambagef«s, que tampoco esta llamada a
responder el propietario del vehiculo, ni la aseguradora, pues resultaria paradéjico por decir
lo menos, que estuviese exonerado de indemnizar el conductor por una accidén que no se
cometio, pero que estuviese obligada la aseguradora.
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No puede en el caso concreto desligarse la responsabilidad de JAIME ALBERTO
AVENDANOQO LOTERO, quien estaba violando las normas de transito y su actuar
imprudente ocasioné el accidente. '

Frente a las pretensiones de la demanda, propongo ia excepcron genérica que se deriva de
las pruebas del proceso, fundamentada en los textos legales y en los hechos que sean
efectivamente probados.

Condénese en costas al demandante.
i i
Causa extrana

En este caso, media una causal de exclusién de responsabilidad por culpa de la victima y
su obrar imprudente.

Podria sostenerse que si un agente crea el riesgo acor|
conocimiento del mismo y lo acepta y asume antes de la
asumib el riesgo antes de sufrirlo.

Media concurrencia de actividades peligrosas y por tantc
culpa.

Debe fa parte demandante acreditar la concurrencia d
DANQOSO - LA CULPA - RELACION DE CAUSALIDAD e
resuitado.

tece que la victima tiene cabal
produccion del dafio, la vigtima

) se neutraliza la presuncién de

e tres elementos: EL HECHO
ntre la conducta del agente y el

Al no existir relacion de causalidad subjetiva entre la co

nducta de los demandados y el

resultado, por la configuracién de una causal excluyente de responsabilidad denominada
“culpa de la victima”, no media responsabilidad por parte de los demandados.

No se puede responsablemente deducir una responsabilidid en contra de los demandados,
si esta proscrita la responsabilidad objetiva.

El hecho constituye un tipico caso de fuerza mayor para SERGIO ARTURO OSPINA, ya
que el hecho le fue imprevisible, irresistible y no les fue posible evitarlo.

Conforme a nuestro ordenamiento juridico, la culpa se)erige fundamentalmente en Ia

responsabilidad. Si el evento danoso es determinado por
agente NO sera responsable.

En este caso estamos en frente de una causa extrafia que

demandados.

ESTABLECEN LAS NORMAS DE TRANSITO:

“ARTICULO 94: NORMAS GENERALES PARA BICICLETAS, TRICICLC
MOTOTRICICLOS: Los conductores de bicicletas, triciclos, motocicletas, rv
a los siguientes reglas:

- Deben transitar por la derecha de las vias o distancia no mayer de
utilizar las vias exclusivas para servicio publico colectivo.

- Los conductores de estos tipos de vehiculos y sus acompafantes deben
de identificacion que deben ser visibles cuando se conduzca entre las 1
y siempre que la visibilidad se escasa.

- Deben respetar las sefiales, normas de transito y limites de velocidad.

- No deben adelantar a otros vehiculos por la derecha o entre vehiculos

Siempre utilizaran el carril libre o lo izquierda del vehiculo a sobrepasar.
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- Los conductores y los acompafiantes cuando hubleren, deberdn utilizar casco de seguridad, de acuerdo como
fije el Ministeric de Transporte..."

LA NORMA INDICA CLARAMENTE QUE LAS MOTOCICLETAS DEBEN TRANSITAR
POR LA DERECHA A UNA DISTANCIA NO MAYOR DE UN METRO DE LA ACERA Y
POR SU RESPECTIVO CARRIL

No puede entenderse derogada la norma porque la misma sigue haciendo parte del cédigo
de transito. Simplemente fue modificada y en este sentido se pronuncié el magistrado
ENRIQUE GIL

SENTENCIA 008-2011-0348-01 MAGISTRADO DR ENRIQUE GIL

“La ley 1239 de 2008 introdujo modificaciones al articulo 95 de la ley 769 y codigo de trénsito, estableciendo en
el articulo 3 entre otras reglas para Ia circuiacién de fas motos

Consecuente con lo anterior fenemos que atendiendo las reglas consagradas en los articulos 68 sobre la
utilizacion de camies, el 94 y 96 modificado por Ia ley 1239 de 2008,'las motos deben transitar ocupando el
carmil de la derecha, de tal manera que por razones de seguridad y parh evitar accidentes, ese mismo carmil no
puede ser utilizado a la vez por otro vehiculo, se reitera, ni siquiera por'otra moto

De tal manera que no le es permitido a una moto circular paralelamente a otro vehiculo por el mismo carii, ni a
otros vehiculos hacer paralelamente por ef que utiliza una moto

Adicionalmente las motos por mandato del articulo 94 no deben adelantar a otros vehiculos por la derecha o
entre vehiculos que transitan por sus respectivos camiles, siempre ulilizara el cami libre a la izquierda del
vehiculo a sobrepasar”.

“ARTICULO 68. UTILIZACION DE LOS CARRILES. Los vehiculos transitaran de la siguiente forme:

® Via de sentido inico de trdnsito.

® En aquellas vias con velocidad reglamentada paro sus carriles, los vehiculos utilizaran el carril de
acverdo con su velocidad de marcha.

* En aguellas vias donde los carriles no tengan reglamentada su vélocidad, los vehiculos transitardn por
el carril derecho y los demés carriles se emplearan para maniobras de adelontamiento.

¢  Vias de doble sentido de transito.

*  De dos (2] carriles: Por el carril de su derecha y utilizar con precaucién el carril de su izquierda para
maniobras de adelantamiento y respetar siempre la sefclizacién respectiva,

*  De tres (3) corriles: Los vehiculos deberdn transitar por los carriles extremos que queden a su derecha;
el carril central sélo se utilizard en el sentido que sefiale la auteridad competente.

* De cuatro (4) carriles: Los carriles exteriores se utilizaran para eﬂtrc’msito ordinario de vehiculos, y los
interiores, pora maniobras de adelantomiento o para circular a mayores velocidades dentro de los
limites establecidos. ‘

PARAGRAEFO 1o Sin perjuicio de las normas que sobre el particular se establecen en este cédigo, las
bicicletas, motocicletas, motociclos, mototriciclos y vehiculos de trocdldn onimal e impulsién humano,
transitarén de acverdo con las reglas que en cado caso dicte la euteridad de transito competente. En todo
caso, estard prohibido transitar por los andenes o aceras, o puentes de uso exclusivo para los peatones.

PARAGRAFO 2o. Se prohibe el transito de motocicletas ¥y motociclos por las ciclorrutas o ciclovias. En caso
de infraccion se procederd a la inmovilizacion.

ARTICULO 108. SEPARACION ENTRE VEHICULOS. Lo separacién entré dos (2) vehiculos que circulen uno tras
de otro en el mismo carril de una calzada, serd de acverdo con la velocidad.

Para velocidodes de hasta treinta {30) kildémetros por hora, diez {10) metros.
Para velocidodes entre treinta (30) y sesenta (60) kilometros por hora, veinte {20) metros.
Para velocidades entre sesenta (60} y ochenta {80) kilémetros por horg, iveinticinco {25) metros.

Paro velocidades de ochenta (BO) kilémetros en adelante, treinta (30) metros o la que le autoridad competente
indique.
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En todos los casos, el conductor deberd atender al estado del suelo, ﬁumedad, visibilidad, peso del vehiculo y
otras condiciones que puedan alterar la copacidod de frenado de éste, manteniendo una distancia prudente
con el vehiculo que antecede.” |

De haber cumplido el motociclista las normas de transito, hubiera estado en condiciones de
realizar las maniobras tendientes a prevenir el accidente.}

Falta de culpa:

Entre ofras, la culpa se define como un hecho ilicito imputable a su autor, requiriéndose
para el mismo la imputabilidad y la ilicitud.

Esa culpabilidad, que implica un nexo entre la voluntadiy el resultado o hecho dafoso,
requiere el expreso deseo de ocasionarlo, o cuando por falta de previsién se ocasiona, 0
cuando por imprudencia o negligencia tiene cumplimiénto el hecho. Esto es lo que
generalmente se conoce como CULPA.

En el presente caso, no existe culpa por parte de SERGIO ARTURO OSPINA LOPERA y
por tanto, no existe responsabilidad de los demandados.

Es responsable del daro la persona que con su propia conducta lo produce, pero esto
requiere un nexo de causalidad material y siquica entre el evento y el sujeto que obra. Entre
el hecho humano y el evento productor de dafio debe exis'tir una relacion causal para que
éste pueda atribuirse materialmente al sujeto activo del mismo. Para que un hecho dafioso
pueda atribuirse a determinado sujeto, se requiere demostrar que ha sido autor, y lo es
precisamente quien con su propia accién u omision es la Ecausa de él, lo cual presupone
una relacion ineludible de causa a efecto. No se puede asumir las consecuencias de un
hecho cuando el origen del dafio no es imputable fisicamente al presunto responsable.

Queda claro que los hechos son consecuencia de un actuar imprudente de la victima quien
a exceso de velocidad, no guarda la distancia prudente entre vehiculos establecida por el
Cddigo de Transito y no estaba circulando debidamente por el carril correspondiente,

Adicionalmente, la relacién de causalidad debe ser demostr}ada por el demandante, porque
la presuncion de responsabilidad se refiere al elemento siquico (culpa) del hecha ificito y no
al nexo de causalidad material.

Inexistencia de nexo causal:

El nexo causal de la responsabilidad civil extracontractual, 'es |a relacién que debe existir
entre el hecho y el correspondiente dafo.

El nexo de causalidad debe ser determinante. Significa que la causa debe ser necesaria
para la produccién del perjuicio. Frente a la concurrencia qe hechos, se debe considerar
como determinante, aquél que en mayor grado o mas activamente ha contribuido a la
causacién del dafo.

En este caso se rompid el nexo causal por la imprudencia:. del sefior JAIME ALBERTO
AVENDANO LOTERO conductor de la motocicleta, quien no guardo una distancia prudente
respecto del vehiculo No 2, razén por la cual lo impacta en|la parte trasera izquierda. El
sefior JAIME ALBERTO AVENDANO LOTERO NO tomo las medidas de seguridad
necesarias propias de una persona diligente y cuidadosa; duso al conductor del vehiculo
MJK- 279 el sefior SERGIO ARTURO OSPINA LOPERA len imposibilidad de evitar el
accidente.

El conductor de la motocicleta conducia a exceso de velocidald por el carril inadecuado, sin
guardar la distancia reglamentaria con el vehiculo que se movilizaba delante suyo, hechos
que constituyeron la causa final del accidente, pues fue este quien impacta en la parte
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lateral trasera del vehiculo de placas MJK-279 conducidL por SERGIO ARTURO OSPINA
LOPERA quien se encontraba debidamente posicionadolen su carril.

Media una causal de exclusion de responsabilidad por culpa del sefior JAIME ALVERTO
AVENDANO LOTERO y su obrar.imprudente: asi mismo, No hay prueba clara, verificable
ni suficiente que determine SERGIO ARTURO OSPINA LOPERA, fue el autor del
accidente.

La ocurrencia de hechos capaces de descartar cualquierjhipétesis de responsabilidad por
acarrear ellos ia completa eliminacion del nexo causal por caso fortuito o fuerza mayor,
hecho de un tercero o hecho de la victima, eximen de responsabilidad al demandado.

|

Ante la imposibilidad de atribuir una responsabilidad fictica a los demandados, no es
posible atribuir la responsabilidad juridica.

Culpa de la victima:

Este es un caso excluyente de culpa, por la presencia de un acontecimiento extrafio a la
voluntad del sefior SERGIO ARTURQO OSPINA LOPERA porque le fue imprevisible,
irresistible y no le fue posible evitarlo. En el proceso tercua la accion de JAIME ALBERTO
AVENDARO LOTERO, conductor de la motocicleta MHV66C quien no cumplié con lo
establecido en e! Art 108 del cédigo Nacional de Transito respeto de la separacidon entre
vehiculos.

El factor de la causa corresponde a la velocidad e inobservancia de las normas y distancia
entre vehiculos por parte del conductor de la motocicleta
1

JAIME ALBERTO AVENDANO LOTERO con su actuar imprudente causé el accidente por
falta de prudencia, diligencia y cuidado en la conduccién dé la moto.

Cobro de lo no debido — Indebida valoracién de perjuicios — No ocurrencia del daiio -
Enriquecimiento sin causa

Siendo el dano el presupuesto indiépensable para que pueda hablarse de responsabilidad
patrimonial, debe mediar relacién de causalidad entre la accion lesiva de un sujeto y el dafio
padecido por el otro.

No debe existir duda sobre la existencia del dafio. El perjuicio no solo debe ser apreciable,
sino que ademas debe ser demostrable el nexo causal.

\ ..
Los demandados NO estan obligados a pagar los perjuicios que se pretenden en la
demanda. Se reclaman perjuicios que no se causaron y dafios que no se sufrieron.

No procede un doble pago por parte de los demandados y del sistema integral de la
seguridad social y del SOAT.

NO se indemnizara a la victima los perjuicios causados por el asegurado cuando hubiesen
sido previamente indemnizados por cualquier otro mecanismo.

El perjuicio eventual no otorga derecho a indemnizacién por ftener el caracter de eventual y
constituir unos hipotéticos ingresos. Asi el dafio sea futuro, debe quedar establecida la
certeza de su ocurrencia; no puede depender de la reahzamén de otros acontecimientos.

El daiio emergente es, el perjuicio efectivo sufrido en el patrimonio de la victima, que ha
perdido un bien o un derecho que ya estaban incorporados |a ese patrimonio. Se refiere a
los gastos en los que se ha incurrido con ocasién del per;wcno

Ed. Banco de Bogota Calle 50 No. 51-29 Of. 313 Tel: 511 3481 - 51il 8575 Fax: 5118553 Medellin
marisolrpoh@une.net.co

f
1
!
|

217



- Marisol Restrepo Henao
Abogada

Los recibos aportados no dan cuenta quien sufrago los ‘gastos y si estos corresponden a
expensas realizadas a causa del accidente o 2 fin de dar continuidad al proceso que se
adelanta, en este sentido, no existe prueba que certifique que los pago por concepto de
transporte son producto del accidente sufrido por el sefior JAIME ALBERTO AVENDANO
LOTERO el 15 de junio de 2018. |
Al proceso se allegan recibos, que desde deberan ser ratlf" cadas por sus signatarios, para
que tengan validez dentro del proceso.
i

El lucro cesante es, en concreto, el detrimento patrimonial que sufre Ia victima en razén a
no poder percibir algunos ingresos; pérdida que se produge como consecuencia directa del
dafio inferido y concatenado a ella. Ese perjuicio no puede ser “un_dafio hipotético o

conjetural; es un dafio cierto y real, aunque futuro, S|empre y cuando, en este Ultimo evento,
sea consecuencia de situaciones presentes que se consbhden en su desarrollo o cuando
surja como la extension de una situacion actual susceptible de valoracién monetaria. Este,
aunque futuro, debe excluir cualquier posibilidad de incertildumbre o eventualidad.

El lucro cesante hace referencia al lucro, al dinero, ala gananma a la renta que una persona
deja de percibir como consecuencia del perjuicio o dafio que se le ha causado.

Para que tenga lugar el dafio patrimonial mediato de la vnctuma (cuando a ello haya lugar)
por el hecho ilicito que afecta sus derechos subjetivos, es preclso que ésta (la victima) haya
tenido ingresos econdmicos ciertos al momento de produmrse esa violacidn, que por esa
circunstancia desaparecen, cesan o disminuyen temporalmente mientras perseveran los
efectos de la ilicitud.

Un elemento fundamental para liquidar el lucro es la productividad de la persona, es decir
el monto real que el perjudicado deja de recibir como consecuencia del dafio. La
productividad es elemento esencial y determinante en la evaluacién del dafio y debe
establecerse plenamente dentro del proceso.

NO hay lugar at lucro cesante primero por que este se quuuda con base una incapacidad
médico legal de 180 de acuerdo con el informe de IVIed|cma Legal, informe que de
conformidad con la ley 1562 de 2012 solo se tiene utilidad desde el punto de vista penal.
No se aportan las incapacidades de la IPS.

Estos rubros en modalidad de lucro cesante consolidado debieron ser reconocidos por su
empleador, la ARL, FONDO DE PENSIONES o la EPS a la que estaba afiliada Ia
demandante al momento del accidente, por concepto de mcapacndades temporales.

Asi mismo tampoco es procedente el lucro cesante futuro, ya que no se acredita una merma
en los ingresos salariales de la victima, ya que los ingresosino fueron soportados.

El perjudicado no podra recibir mas que el equivalente del dafio efectivo y su resarcimiento
esta condicionado a la demostracion.

El pretium doloris o dafio moral es aquel perjuicio que se causa por la vulneracién a los
sentimientos intimos de una persona; como también el que surge producto del dolor fisico
o psiquico infligido antijuridicamente a ia victima. E! dafio mo"al busca proteger la afectacion
a bhienes juridicos de caracter extrapatrimonial (integridad ﬂ)ersonal tranquilidad, libertad,
honra buen nombre, vida, intimidad, familia, afectos).

El dafio moral busca proteger la afectacidén a bienes juridicos de caracter extrapatrimonial
(integridad personal, tranquilidad, libertad, honra buen nombre, vida, intimidad, familia,
afectos).
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Aligual que con cualquier otro perjuicio, se requiere que el dafio moral sea cierto y personal.
No basta que un testigo afirme que otro sufrié un dolor, debe ser probado. Se requiere el
estudio de los efectos que el dafio causé. %

El perjuicio a la vida de relacién que se reclama, exige éue se demuestre la imposibilidad
de realizar otras actividades vitales, que, aunque no producen rendimiento patrimonial,
hacen agradable la existencia a la victima directa que las padece.

En cuanto al perjuicio de alteracién a las condiciones de existencia, debe tenerse en cuenta
que nuestro pais no existe un sistema abierto y asistematico del perjuicio inmaterial, puesto
que estos esquemas atentan contra el entendimiento del derecho de la responsabilidad.

La alteracién a las condiciones de existencia consiste en una modificacién anormal del
curso de la existencia de la victima directa que sufre él dafio, no de los perjudicados
indirectos y no constituyen en si mismos una categonan autébnoma de perjuicio, que no
procede su reconocimiento, para las victimas de rebote; Solo corresponde a ia victima
directa que lo sufre.

El dafio a la vida de relacién es aquel que altera las condiciones normales de vida de una
persona, que la obligan a realizar esfuerzos mayore$ a los que otros en iguales
circunstancias tendria que hacer, causando asi un perjuicio de desagrado en la victima.
Constituye la mengua de las posibilidades de realizar actividades que la victima bien podria
haber realizado o realizar, de no mediar la conducta dafiina que se manifestd en su
integridad personal. Constituye un dafic subjetivo parajla victima que lo padece. NO
procede en este caso porque no se acredita.

Debe tenerse en cuenta que nuestro pais no existe un sistema abierto y asistemaético del
perjuicio inmaterial, puesto que estos esquemas atentan contra el entendimiento del
derecho de la responsabilidad.

No media prueba de la imposibilidad de realizar actnvndades vitales, que brindan placer, a
que se refiere el perjuicio a la vida de relacion, que consnsten en una rmodificacién anormal
del curso de la existencia de la victima directa que sufre el dario y por tanto, debe denegarse
la pretension.

El dafio tiene una determinada condicién de certeza para gue origine efectos juridicos, pues
para que pueda ser tenido en cuenta y surtir consecuencias debe estar comprobado.

Afirmar que un dafio debe ser cierto significa que debe existir para que se origine el derecho
al resarcimiento.

La prueba del dafio le corresponde a la victima, so pena de que la accién de responsabilidad
no prospere.

Para la tasacion del dafio el juez debe estar capacitado para apreciar, partiendo de la
existencia cierta de un agravio, en forma mas o menos exacta las repercusiones del hecho,
célculo que no puede efectuar en este caso de manera alguna a menos de entrar en el
terreno movedizo de las conjeturas. El dafio debe ser cierto) veraz, real.

E! dafio moral y el perjuicio a la vida de relacién no se presumen, debe ser debidamente
probado, para que el juez o evalle y cuantifique.

La prueba del dafio le corresponde a [a parte demandante y victima del perjuicio, so pena
de que la accidn de responsabilidad no prospere.

No procede un doble pago por parte de los demandados y del sistema integral de la
seguridad social.
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La prueba del monto de los perjuicios debe ser cierta y soportada precisamente sobre
elementos de juicio validos dentro del proceso. Igual suerte corre la condena en perjuicios
morales y el perjuicio fisioldgico. El perjuicio extrapatrimonial no se presume, debe ser
debidamente probado, para que el juez lo evale y cuantifique, lo cual no se realizé dentro
del proceso.

Para que haya lugar al pago de dafios y perjuicios, es preciso que efectivamente el hecho
haya ocurrido y que el dafio sea ocasionado por la conducta del demandado: circunstancias
que no se dan en este caso y por tanto, no hay lugar a pago alguno por parte del
demandado. Es preciso que quien reclame los dafios, los ;')ruebe debidamente.

Concurrencia de culpas - reduccién del monto indemnizable:

En el evento en que no se acepte que el accidente Nq fue culpa del sefior SERGIO
ARTURO OSPINA LOPERA, considérese que hubo concurrencia de culpas de las personas
involucradas en el accidente.

Debera analizarse la responsabilidad de cada parte y compensar la culpa en la hubiere
pedido incurrir cada uno de los implicados en el accidente.

|
En el caso en que no resulte culpa probada, debe existir sentencia absolutoria y, por tanto,
cada uno corre con las consecuencias del dafio sufrido.

Es de advertir que, con la excepcion propuesta, en ningtin momento se estan aceptando o
reconociendo las obligaciones demandadas.

PRUEBAS

Para verificar los hechos expresados en la demanda, su contestacion, solicito de la manera
mas atenta al Despacho se tengan en cuenta y se practiquen las siguientes pruebas:

Documental:

Para que sean apreciados en su valor legal aporto los siguientes documentos:

-Condiciones generales de la pdliza
-Certificado de seguro

-Derechos de peticién

-Actuacién surtida ante el transito

Interrogatorio de Parte:

Citese al demandante para que absuelva interrogatorio de jparte que le formularé en la
oportunidad sefialada por el Despacho.

Declaracion de parte

Se solicita que se cite a declarar al codemandado el sefior, SERGIO ARTURO OSPINA
LOPERA MOLINA para que absuelva interrogatorio que en Ia! oportunidad sefalada por el
despacho les formularé, de conformidad con el articulo 191 inciso final y 198 del CGP para
que declare sobre las circunstancias de tiempo modo y lugar gel accidente.

!
Oficios !

i
- Oficiese a SEGUROS GENERALES SURAMERICANA IS A. para que remita las
reclamaciones presentadas que afectan la péliza No 5569803-9 para esta vigencia del 28
Julio de 2017 al 28 Julic de 2018 y que constituyan una disminucién del limite asegurado.
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- Oficiese a SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. para que certifique los valores
pagados por el seguro obligatorio AT 131820016377 que ampara la motocicleta de placas
MHVE6C y remita constancia de las sumas pagadas por ﬁechos ocurridos el 15 de junio de
2018 en el que resulto tesionado JAIME ALBERTO AVENDANO LOTERO.

- Oficiese a la CLINICA LAS VEGAS de Medellin ~ Antioquia para que remitan [a historia
clinica completa del sefior JAIME ALBERTOQ AVENDAN@ LOTERO con C.C. 71.572.886
con notas de evoluciones médicas, ordenes médicas, notas de enfermeria, lectura de
exdmenes y resultados, asi como valoraciones recientes para que se pueda conocer su
estado de salud antes y después del accidente ocurrido el 15 de junio de 2018.

- Oficiese al fiscal 155 local de Medellin- Antioquia c ala er'jtidad penal que este conociendo
para que remita todo el expediente identificado con el SPOA 050016099166201810876 y
en especial las pruebas alli practicadas correspondiente al accidente de transito ocurrido el
15 de junio de 2018, entre el vehiculo de placas MJK-279 conducido por el sefior SERGIO
ARTURO OSPINA LOPERA y el sefior JAIME ALBERTO AVENDANO LOTERQ conductor
de la motocicleta de placas MHVEBC, en el que resuité lesionado JAIME ALBERTO
AVENDANO LOTERO C.C. 71.572.886, para que sean tehida en cuenta en este proceso.

- Oficiese a la EPS y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A para que informe las
IPS donde se encuentra la historia clinica del sefior JAIME ALBERTO AVENDANO
LOTERO CC 71752886.

Una vez se tenga la informacion solicito se oficie a las IPS respectivas para que alleguen la
historia clinica de JAIME ALBERTO AVENDANOQ LOTERO CC 717528886. Lo anterior, para
que se pueda conocer su estado de salud antes y después del accidente ocurrido el 15 de
junio de 2018.

-Oficiese al demandante para que allegue Ia historia clinica completa de JAIME ALBERTO
AVENDANO LOTERO con C.C. 71.572.886 con notas deEevquciones médicas, ordenes
meédicas, notas de enfermeria, lectura de exdmenes y resultados, asi como valoraciones
recientes para que se pueda conocer su estado de salud antes y después del accidente
ocurrido el 15 de junio de 2018.

En la actualidad los pacientes conservan sus historias clinicas y por ello se pretende que la
parte demandante la allegue al proceso.

-Oficiese al demandante para que llegue al proceso los comprobantes de pago, las
constancias que posean, asi como las reclamaciones que ée encuentran en tramite por el
pago del SOAT, ARL, la EPS, FONDO DE PENSIONES y en general de todos los pagos
que haya recibido o se encuentren en tramite, por concepto de indemnizacién por el
accidente sufrido por el sefior de JAIME ALBERTO AVENDANO LOTERO con C.C.

71.572.886 el 15 de junio de 2018,

- Oficiese también al demandante para que informen LA|EPS, LA ARL y FONDO DE
PENSIONES a fas que estaba afiliado JAIME ALBERTO AVENDANOLOTERQ con C.C.
71.572.886. ‘

Una vez se obtenga la informacion de LA ARL, FONDO DE PENSIONES Y EPS a las que
estaba afiliado JAIME ALBERTO AVENDANOLOTERO, sblicito se les oficie para que
certifiquen si han efectuado algun pago, pension o indemni;":acién o reembolso de gastos
como consecuencia del accidente del sefior JAIME ALBER'EI'O AVENDANOLOTERO o si
se encuentra en tramite la reclamacidn. En caso positivo para que indique el monto de la
prestacion y la fecha desde la cual se esta reconociendo o: si se encuentra en tramite la
reclamacion, los beneficiarios y que certifique con que salario o ingresos cotiza el sefior
sefior JAIME ALBERTO AVENDANOLOTERO.
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NOTA: la documentacién solicitada se encuentra en imanos de terceros y es objeto
de reserva (HABEAS DATA), razén por la cual debe!ser tramitada mediante orden

judicial. ‘

Ratificacidn

Desconozco la autenticidad de los documentos privados de contenido declarativo

emanados de terceros aportados por el demandante. En consecuencia, Se solicita que el
) v . . 1 .

demandante obtenga la ratificacion de los signatarios de todos los documentos declarativos

emanados de terceros, aportados en la demanda.

En especial se solicita la ratificacién de los siguientes documentos:

* Facturas por concepto de servicio de transporte suscrital por Sebastian Loiza.
* Constancia laboral suscrita por Gladys Cecilia Arenas Duque.

Me reservo el derecho de interrogar los testigos sobre los documentos objeto de ratificacion.

La prueba corresponde a cargo de Ié parte demandante, porque es quien la aporta.

Coadyuvancia:

Me reservo el derecho de contrainterrogar a los testigos que presenten los demandantes y
codemandados.

OBJECION - DESCONOCIMIENTO PRUEBAS PRESENTADAS POR LA DEMANDANTE

OPOSICION A LA VALORACION DE MEDICINA LEGAL Y PERDIDA DE CAPACIDAD DE
LA JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION INIDEZ DE ANTIOQUIA

El dictamen se explicarén los examenes, experimentos e investigaciones efectuados, lo
mismo que los fundamentos técnicos, cientificos o artisticos!de las conclusiones, 1o que
significa que el perito no puede limitarse a expresar las conclusiones, pues deben estar
soportadas en los fundamentos y explicaciones, por ser las béses que sirven para evaluar
la prueba y en el caso que nos ocupa no hay soporte de la calificacion.

La calificacién debe estar plenamente sustentada y ademas debe ser el resultado de una
evaluacién integral en que se conglomeren las pruebas clinicas, y diagndsticas, los
conceptos especializados, las valoraciones médicas y sicolégica a la fuz de la
reglamentacion que rige el procedimiento de calificacién establecido en et MANUAL UNICO
DE CALIFICACION en el que se conceda a la contraparte el dérecho a contradecirla.

La funcién del perito es valorar y calificar de manera integral con base en las pruebas que
se encuentran en el expediente y que se aportan al proceso. No es competencia
diagnosticar la patologia de! paciente sino calificar las defigiencias, discapacidades y
minusvalia derivadas de las mismas que se encuentren probadas segun el articulo 9 del
decreto 917 de 1999.

En el dictamen pericial no hay soportes de la evaluacién por parte del perito que indiquen
que esta deficiencia se origind en el accidente de transito. Enlla ponencia del perito no
existe ninguna explicacion etioldgica del nexo causal.

En el dictamen se explicaran los examenes, experticias e invesi.tigaciones efectuadas, lo
mismo que los fundamentos técnicos, cientificos o artisticos de las conclusiones.

NO se acredita la idoneidad experiencia titulos académicos y soportes técnicos para que
sea valorado como dictamen.
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Por todo lo expuesto, debe denegarse la prueba.

EN SUBSIDIO, en el evento en que se admita la prueba como dictamen pericial, Citese a
los médicos de la JUNTA REGIONALCESAR AUGUSTO OSORIO VELEZ, HECTOR
ORLANDO AGUDELO FLORES Y SANDRA ALIETTE YEPES YEPES y a VIVIANA LOPEZ
CASTRO Y DIEGO PATINO MARTINEZ, profesuonales especializados forenses de
MEDICINA LEGAL Para ejercer el derecho de contradiccién del dictamen, contemplado en
el Cddigo General del Proceso.

Se solicita que se les requiera para que remitan historia clmlca documentos soportes de la
calificacion, condiciones de salud preexistentes que swweron de base para la calificacién
de invalidez con notas de evoluciones médicas y valoraciones recientes.

Lo anterior, por cuanto en el dictamen se deben expluclalr los exdmenes, experticias e
investigaciones efectuadas, lo mismo que los fundamentos técnicos, cientificos o artisticos
de las conclusiones.

NO se acredita la idoneidad experiencia titulos académicos y soportes técnicos para que
sea valorado como dictamen.

EN SUBSIDIOQ, si se tiene como prueba por informe, solicito que se ordene el traslado
respectivo para aclaracién y complementacién del cuestionario que presentare en la
oportunidad sefialada por el despacho.

Se solicita que se les requiera para que remitan historia clinica, documentos soportes de la
calificacion, condiciones de salud preexistentes que sirvierion de base para la calificacién
de invalidez con notas de evoluciones médicas y valoraciones recientes.

Lo anterior, por cuanto se deben explicar los examenes experticios e investigaciones
efectuadas, lo mismo que los fundamentos técnicos, Cientificos o artisticos de las
conclusiones. i
El no cumplimiento de las formalidades, impide al juez su|estimacién como documentos
privados emanados de terceros, ni como prueba indiciaria. Por lo tanto, resultan
probatoriamente ineficaces y por ende descartables in limine de conformidad con lo
sefialado en el articulo 178 del mismo cédigo.

En SUBSIDIO, si se tiene como prueba documental solicito su Ratificacion:

Desconozco la autenticidad del documento privade de contenido declarativo emanado que
emana de un tercero (la valoracion efectuada por CESAR{AUGUSTO OSORIO VELEZ,
HECTOR ORLANDO AGUDELO FLORES Y SANDRA ALIETTE YEPES YEPES de la
JUNTA REGIONAL y por VIVIANA LOPEZ CASTRO Y D[EGO PATINO MARTINEZ de
MEDICINA LEGAL; en consecuencia, se solicita que el demandante obtenga la ratificacién
de su signatario por tratarse de un documento declarativo emanado de tercero, aportados
en la demanda

Prueba que corre a cargo de la parte demandante.

Me reservo el derecho de interrogar a los deponentes sobre los documentos objeto de
ratificacién.

OPOSICION Y DESCONOCIMIENTO PRUEBA FOTOGRAFICA

Desde ya objeto la prueba fotografica aportada por el demandante con el escrito de a
demanda, toda vez que se desconoce su origen, fecha y lugar en que fue tomada sélo son
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prueba de que se registré una imagen, pero no es posnble determinar su origen, ni el lugar
y ia época en que fueron tomadas.

Como quiera que las informaciones difundidas en medios escritos, verbales, o televisivos,
en términos probatorios, no dan fe de la ocurrencia de Ios hechos en ellos contenidos, sino
simplemente, de la existencia de la noticia o de la informacion; por consiguiente, no es
posible dar fuerza de conviccién alguna a dichos documentos en cuanto se relaciona con
la configuracion del dafio antijuridico y su imputacién, en tanto a partir de los mismos no se
puede derivar certeza sobre el acaecimiento y las condiciones de tiempo, modo y lugar de
los sucesos alli resefiados.

Las fotografias allegadas al expediente carecen por completo de valor probatorio, toda vez
que se desconoce su autor y su contenido no halsido ratificado y no pueden ser
consideradas dentro de un procesoc como una prueba testimonial, como que adolecen de
las ritualidades propias de este medio de prueba: no fueron rendidas ante funcionario
judicial, ni bajo la solemnidad del juramento, ni se dio la fazén de su dicho. Estas fotografias
tan sélo constituyen evidencia de la existencia de Ia informacion, pero no de la veracidad
de su contenido, por 1o que no ostentan valor probatorio eficaz merced a que se limitan a
dar cuenta de la existencia de la afirmacion del tercero pero las afirmaciones alli
expresadas deben ser ratificadas ante el juez, con el cqmpllm:ento de los demas requisitos
para que puedan ser apreciadas como prueba testlmomal De modo que el relato de los
hechos no resulta probado a través de las fotografias a <!:|ue se alude en la demanda, habida
consideracion que no configura medio probatorio alguno de lo debatido en el proceso por
cuanto debe ser ratificadas ante el juez, con el cumplimiento de los demas requisitos para
que puedan ser apreciadas como prueba testimonial.

El no cumplimiento de las formalidades, impide al juez su estimacion como documentos
privados emanados de terceros, ni como prueba| indiciaria. Por lo tanto, resultan
probatoriamente ineficaces y por ende descartables in limine de conformidad con lo
sefialado en el articulo 178 del mismo cddigo.

DEPENDIENTE JUDICIAL

Me permito acreditar como dependiente judicial a la docftora MARIA CRISTINA GRANADOS
ORTIZ T.P. 163.315 del C. S de la J, ADRIANA MARIA GALLEGO MARIN CC 43.612.447
estudiante de derecho, facultadas para sacar copias, ;acceder al expediente, retirar oficios
y copias auténticas que se expidan durante el curso del proceso.

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA: Cra 648!# 49 A 30 Medellin

Q'Z}J(

00p,
notificacionesjudiciales@sura.com.co CIR cUIro gﬁﬂ?ﬂﬂ

APODERADA: Calle 50 # 51-29 Of. 313, Medellin.
marisolrpoh@une.net.co

Sefor Juez, ﬁh'hm-h

RISOL RESTREPO HENAO

C.C. 43.067.974 de Medellin
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SEROR S
JUEZ DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD o
Medellin §

i REFERENCIA: PROCESO'VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL

DTE: JAIME ALBERTO AVENDANO
DDO: MARIA AMANDA JOYA BAYONA, SERGIO ARTURO OSPINA LOPERA vy

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S. A

RDO: 2019-00585
ASUNTO: RESPUESTA A LA DEMANDA EN NOMBRE DE MARIA AMANDA JOYA BAYONA.

BEATRIZ SEPULVEDA SIERRA, obogoéﬂo titulada e inscrita, mayor de edad, identificada con
cédula de ciudadania No. 32.522.230 de Medeliin y Tarjeta Profesional 68.472 del Consejo
Superior de la Judicatura, en virtud del poder que me fue conferido por el sefror MARIA
AMANDA JOYA BAYONA que aporto con esta contestdcion, me permito dar respuesta
a la demanda del proceso de Ia referencia, en los siguiénies términos:

l A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Sea pertinente referir, que mi poderdante como propietaria fue conocedora de los
detalles de la ocurrencia del accidente por intermedio de su familiar, quien conducia
dicho automotor. Portanto, no le constan de entrada las circunstancias de tiempo, modo

y lugar en que se presenté el lamentable accidente.

AL PRIMERO: En este hecho se presentan varias afirmaciones por lo que se responde a
cada una de ellas de manera individual, asi:

v ES CIERTO que el 15 de junio de 2018, en jurisdiccion del municipio de Medellin, se
preseni® un accidente de transito, entre los conductores de los vehiculos de
placas MJK279 y MHV64C, segun el IPAT

v ES CIERTO, que el vehiculo! conducido por el familiar de mi contaba con una
Péliza, pero se aclara que se contratd un amparo por los posibles perjuicios que
se causen a los terceros, en el momento en que se acredite la responsabilidad del
conductor.

v NO LE CONSTA a mirepresentada, |as lesiones p
Nos atenemos ¢ 1o que se pruebe

esentadas por el demandante.

AL SEGUNDO: En este hecho se presentan varias afirmagiones por lo que se responde a
cada una de ellas de manera individual, asi:

v NO LE CONSTA a mi representada, ias lesiones presentadas por el demandante.

. Nos atenemos a lo que se pruebe
v" NO LE CONSTA a mi representada cual fue la causa del accidente, dado que la

. . , 1 s
misma no se encontraba alinterior del automotor para el momento del accidente.




v NO ES CIERTO que el evento se presentd bajo

lal DIRECCION y CONTROL de mi

representada, pues el automotor era conducidopor su familiar, que de manera
auténoma y en cumplimiento de las normas de transito de desplazaba en la via

publica.

AL TERCERO: NO LE CONSTA a mi representada, en cuanto no estuvo presente el dia de

los hechos. Nos atenemos a lo que se pruebe.

PRONUNCIAMIENTO AL PARAGRAFO 1: NO ES CIERTO qué la posicion final del vehiculo de
mi representada, conducido por su familiar gue se encuentra graficado NO OBEDECE A
LA REALIDAD, puesto que en efecto es la posicién donde se defuvo entre el tiempo de
reaccion segun fue declarado ante la Secretaria de Movilidad.

Respecto de los dafos de la motocicleta, NO LE CONSTA a mi representada, por lo que

nos atenemos en contravia.

AL CUARTO: En este hecho se presentan varias afirmaciones por lo que se responde a

cada una de ellas de manera individual, asi:

v NOLE CONSTA @ mi representada las lesiones que afirma sufrir el demandante, por

lo que nos atenemos a lo que se pruebe.

v NO ES CIERTO, de los puntos de los dafos causados entre los automotores dan
cuenta que el hoy demandante no guardo lajdistancia. y al parecer una atta
velocidad no permitié que detuviera su marchalde manera total.

v NO £S CIERTO que el familiar de mi representada haya transgredido las normas de
transito que refiere la parte actora, dado que, en el trémite administrativo,
espacio donde se evalta quien infringe la normatividad, la respuesta de este fue

de NO IMPUTAR.

AL QUINTO: ES CIERTO que, por denuncia inferpue

sta por el hoy demandante, se

encuentra activo un proceso por lesiones personales Gulposas.

AL SEXTO: NO LE CONSTA a mirepresentada, como se '10 reiterado en hechos anteriores,

las lesiones y secuelas sufridas por el demandante, lo C
pruebe de conformidad a la historia clinica aportada

val quedamos atentos alo que se

AL SEPTIMO: ES CIERTO. Para la fecha referida y mediante ia resolucidn enunciada la
Secretaria de Movilidad, previo,a un tramite administrativo se tomé la decision de no
imputar de conformidad a lo indicado en la parte emotiva, que indica:

AL PARARAFO 1 DEL HECHO -SEPTIMO: En este FARAGRAFO se presentan varias

afirmaciones por lo que se responde a cadauna de €

v Al no tratarse de un hecho no requiere pronunc

llas de manera individual, asi:

iamiento. No obstante, respecto si

se estd de acuerdo o no con un frémite administrativo, solo resta afirmar que Ia

parte actora, teniendo la posibilidad de incoar|

as acciones pertinentes no lo hizo,

el acto administrativo emitido en dicha instancia se encuentra en firme.

s



v Respecto de los afiimaciones realizadas una vez mds de la dindmica o secuencia
del accidente NO SON CIERTAS, tan no lo son gque van en contravia de o que el
demandante declaro ante la Secretaria de Movilidad, y la Fiscalia.

AL OCTAVO: NO LE CONSTA a mi representada los valora
Nos atenemos a lo que se pruebe. |

ciones medico legales referidas.

AL NOVENO: NO LE CONSTA a mi representada los valoraciones de perdida de la
capacidad laboral referida. Nos atenemos a lo que se pruebe.

AL DECIMO: NO LE CONSTA o mi representada lo concermiente a la expectativa de vida,
como tampoco a gque refiere con enunciar que han po‘sodo dos meses. Por 10 que nos

atenemos a lo que se pruebe.

AL DECIMO PRIMERO: NO LE CONSTA a mi representad
frente alos ingresos. Porlo que nos atenemos alo que se

lo que refiere la parte actora
ruebe. Sin embargo, debemos

referir que al parecer el demandante continla laborando en la misma empresa con un
salario igual al que percibia antes del accidente, por lo que sus condiciones no fueron

aiteradas.

AL DECIMO SEGUNDO: NO LE CONSTA a mirepresentada

tampoco al gasto de transporte diferente en virtud de Ic

lo que se pruebe.

AL DECIMO TERCERO: Se desconoce los perjuicio
demandante. Quedamos atentos a lo que se pruebe.

AL DECIMO CUARTO: En el mismo sentido del hecho ante
por daio a la vida en relacidon. Quedamos atentos a lo

AL DECIMO QUINTO: NO LE CONSTA a mi representada
lectura a la objecién presentada por la Compariia, la n
la documentacién que fue radicada a la aseguradora.

[as lesiones permanentes, como
incapacidad. Nos atenemos a

s morales padecidos por el

ior, se desconocen los perjuicios
que se pruebe.

o afirmado. Pero una vez se dio
nisma obedece a un andlisis de

Il A LAS PRETENSIONES|

I
Frente a las pretensiones solo informaremos que en efe
de las pretensiones, en virtud que mi representade
automotor y la guardia material estaba en manos de
aporta causa alguna para el accidente.

cto nos cponemos a cada una
3, ho estaba conduciendo el
su familiar, quien en efecto no

| ll. OPOSICION AL JURAMENTO ESfIMATORIO

Manifiesto al despacho, gue en nombre de mirepresent

ada me opongo a la estimacion

de los perjuicios presentada por el apoderado de la parte actora, por tanto, no puede

A”



ser tenida en cuenta la estimacion hasta que el demorpdome cumpla con los medios
idoneos para acreditar su reconocimiento. En consecuencia, le comesponde como
carga de la prueba demostrar que efectivamente sufridjlos perjuicios patrimoniales que
dice haber soportado, dado que no basta la simple afirmacién que de ellos se hace.
Esta oposicidn la sustentamos en que el evento acd analizado se da por una culpa
exclusiva de la victima.

Por tal razon, debe el despacho dar aplicacion al articulo 206 del C. G. del P. que en su
fenor senala:

ARTICULO 206. JURAMENTO ESTIMATORIO. Quien pretenda el reconocimiento de una
indemnizacién, compensacion o el pago de frufps o mejoras, deberd estimario
rozonadamente bajo juramento en la demanda o peticion comespondiente,
discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hard prueba de su monto
mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado respectivo.
Solo se considerard la objecién que especifique razonadamente la inexactitud que se le
atribuya a lg estimacion.

Formuloda la objecion el juez concederd el término de cinco (5) dias a la parfe que hizo
la estimacién, para que aporte o solicite las pruebas perfinentes.

Aun cuando no se presente objecién de parte, si el juez advierte que la estimacién es
notoriamente injusta, ilegal o sospeche que haya fraude, colusién o cualquier ofra
situacion similar, deberd decretar de oficio las pruebas que considere necesarias para
tasar el valor pretendido.

<Inciso modificado por el articulo 13 de la Ley 1743 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:>
Si la cantidad estimada excediere en el cincuenta |por ciento {50%) a la que resulte
probada, se condenard a quien hizo el juramento estimatorio a pagar al Consejo Superior
de lo Judicatura, Direccién Ejecutiva de Administracidn Judicial, o quien hoga sus veces,
una suma equivalente al diez por ciento {10%] de la diferencia entre la cantidad estimada
y la probada. -

£l juez no podrd reconocer suma superior a la indicada en el juramento estimatorio, salvo
los pedjuicios que se causen coh posterioridad a la presentacién de la demanda o cuando
la parte contraria lo objete. Seidn ineficaces de pleno,derecho todas las expresiones que
pretendan desvirfuar o dejar sin efecto la condicién de suma méxima pretendida en
relacién con la suma indicada en el juramento.

El juramenio estimatorio no aplicard a la cuantificacion de los danos extrapatimoniales.
Tampoco procederd cuando quien reclame la indemnizacién, compensacion los frutos o
rmejoras, seq unincapaz

PARAGRAFO. <Pardgrafo modificado por el articulo |3 de la Ley 1743 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> También habrd lugar a la condena a la que se refiere este articulo
a favor del Consejo Superior de la Judicatura, Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial, o quien haga sus veces, en los eventos en que se nieguen las pretensiones por
falta de demosfracion de los perjuicios. En este eventod, la soncién equivaldrd al cinco por
ciento (5%} del valor pretendido en la demanda cuyas pretensiones fueron desestimadas.




Se destaca que: ]
1. Se desconoce que efectivamente se hay causado lo pretendido por gastos de
transporte, dado que la misma parte aduce no contar con los elementos de
prueba que acredite dicho perjuicio.

2. Respecto de lo solicitado como SUMAS PERIODICAS PASADAS, por demas
carentes de sustento jurisprudencial para su recenocimiento en los términos en
que esta siendo pretendido, por cuanto los dias|de incapacidad de medicina
legal obedecen a los dias én que el cuerpo se recupera en promedio, ¥ Cuyo
informe presenta relevancia para efectos penales.

3. Frente al Lucro cesante consolidado, no se encuentra acreditado su causacion,
y aun asi en caso tal, frente a los dias de incapacidad, a la fecha desconocidos,
existe una cobertura de dicho rubro por le EPS, o la ARL dependiendo del caso en
referencia.

4. Y finaimente, en el lucro cesante futuro, como se encuentra contemplado, al
parecer en este caso no dio a lugar, por cuanto &l demandante sigue laborando
en el cargo que desempefaba con el ingreso normal que tenia antes del
accidente, sin que exista alteracién alguna en su remuneracion.

| IV. EXCEPCIONES DE FONDO

1. INEXISTENCIA DEL SUPUESTO DE RESPONSABILIDAD

No le asiste responsabilidad frente a los hechos metivo de esta demanda a mi
representada, ya que las mismas circunstancias de modio en gue ocurrié el accidente,
dan cuenta perfectamente que quien aportd la causa determinante a la ocurrencia del
siniestro fue el demandante conductor de la moto de|placas MHVé4C Jaime Alberto
Avendafio, quien no guardd la distancia que le era exigible con respecto del vehiculo
que le antecedia para frenar a tiempo cuando fuera necesario.

Es por esto, que el hoy demandante no estaba atento d las maniobras del vehiculo que
le precedia por ello al frenar el familiar de mi representada, no pudo responder
acertadamente por lo que impactd fuertemente en su parte trasera. Para el sefior Sergio
le era completamente imposible controlar los vehiculos Que venian detrds de él, por elio
cada conductor debe estar atento a observar las normas del C. N. de T. en cuanio a
velocidad, distancia y demds precauciones necesarias lp<:|r<:1 evitar accidentes.

2. CAUSA EXTRANA-CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMlA.

No es dable afirmar con el grado de certeza que lo hace la parte actora, en cuanto que
mi representada es el responsable’en forma absoluta del accidente gue aqui se analiza,
dado que el demandante, conductor de la moTociéIeTo impacta al familior de mi
representada en la parte frasera del automotor, cousohdo de esta manera sus propias
lesiones y dafos materiales.

Desde el punto de vista de la responsabilidad civil ex}‘Foconfrocfuot, no basta con la
existencia de un fatidico resultado ocasionadas en accidente de transito para endilgar
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dicha responsabilidad, deberd iguaimente acreditar la parte demandante lo que como
fundamento de su pretensiéon afirma, motivo por el CL'JOI con igual fuerza se puede
afirmar que quien irespetd varias normas de! Cédigo Nacional de Trénsito fue el
demandante, quien por su falta de pericia y actitudes lrreLsponsobles qgue incrementany
aportan a la causacién material del hecho.

Es que el accidente que aqui se analiza obedece a la imprudencia, falta de pericia y
negligencia ejecutada por el conductor de la motocicleta, al no guardar la distancia
requerida, y al parecer desarrollar una alta velocidad, impidié que se detuviera sin
impactar el vehiculo de mi represern‘odc conducido port'Jn familiar, quien se desplazaba
a 10 km por hora, dado que los vehiculos que le cniecedlon se detuvieron casi de
manera total.

3. AUSENCIA DE NEXO CAUSAL

El nexo causal en la responsabilidad civil extracontractdal se presenta como el vinculo
que hay entre la conducta {conduccién de vehiculos)y el hecho dafioso {lesiones o
muerte de personas o dafos a cosas), pero obwomem‘e al existir una causa extrana
como en e! presente caso — causa exirana por culpa exdlusiva de la victima - el nexo de
causalidad se rompe y como consecuencia no hay lugar a la obligacién de indemnizar.

En el caso que nos ocupa, el hecho y los dafios que se pudieron seguir de él, no le son
imputables a mi representada, pues como se afirma al proponer la primera y segunda
excepciones de fondo, estos hechos son imputables a una “CAUSA EXTRANA Y AJENA",
como lo es EL HECHO EXCLUSIVO DE LA VICTIMA que para el caso concreto lo fue el
sefior Avendafo, sus lesiones fueron producto de su propia imprudencia, la cual consistié
en no estar atento a las maniobras de! vehiculo que |L, precedia y en no guardar la
debida distancia respecto de dicho vehiculo, lo que lo llevo a impactar fuertemente en
su parte trasera.

La Doctrina y la Jurisprudencia Colombiana consnderor causa extrafa a las siguientes
situaciones o fendmenos: CASQ FORTUITO O FUERZA MAYOR; HECHO EXCLUSIVO DE LA
VICTIMA; HECHO DE UN TERCERO. Estos fenomenos tienen la virtud de romper
juridicamente el nexo de causa a efecto que fiene que existir entre el hecho y el
respectivo dafo. Ante esta interrupcion, la 1mpu’roc10n material del resuliado debe
hacerse en ofro sentido, ya no contra el demandado,|sino contra la misma victima o
contra el tercero, o sencillomente el hecho constituyd un caso fortuito o una fuerza
mayor para el demandado imputado. En Ias circunstancias seAaladas como “CAUSA
EXTRANA", no surge responsabilidad civil y por tanto no existe obligacion alguna de
indemnizar por parte del demandado que se encuentrd en dichas situaciones, toda vez
que la obligacion nunca existio.

4. NEUTRALIZACION DE PRESUNCIONES POR LA
ACTIVIDADES PELIGROSAS.

COLISION DEL EJERCICIO DE

Tanto el demandante Sefor Avendafic como el familiar de mi representada, se

enconiraban para la fecha de los hechos ejerciendo

la actividad de las conocidas

como peligrosas — conduccidn de vehiculos -, por ello el régimen aplicable no es el de

P\



la responsabilidad objetiva — articulo 2356 - sino el dejlc responsabilidad subjetiva —
articulo 2342 del Cédige Civil, pues la presuncién de la objetiva se anula, volviendo
entonces a la culpa probada, es decir la parte demandante deberd probar la culpa de
la demandada, asi como ésta a aquella, y si no se pruebo la decisidn serd absolver a
quien hoy se estd imputando como responsable del hecho.

EN EL EVENTO DE QUE EL DESPACHO CONSIDERE DER;'VAR ALGUNA RESPONSABILIDAD DE
PARTE DE M! REPRESENTADA, SE FORMULA LA SIGUIENTE EXCEPCION

5. FALTA DEL ELEMENTO CERTEZA COMO CONDICION PARA INDEMNIZAR PERJUICIOS
PATRIMONIALES Y EXTRAPATRIMONIALES EIMPROCEDENCIA PARA RECONOCER LOS
MISMOS.

La obligacién del eventual responsable, solo estd dIrIgIdO a indemnizar los perjuicios
ocasichados, entendiendo que la accidén para reclamarlos no puede ser fuente de
enriguecimiento indebido para quien lo solicita; én la demanda se pide el
reconocimiento y cancelacion de perjuicios patiimoniales [gastos de transporte, sumas
peribédicas pasadas, lucro cesante) gue no estdn probados asi como tampoco existe la
certeza de que el demandante tenga secuelas que no Ies permita laborar, ya que enla
misma demanda confiesan estar haciéndolo en las mismas empresas y con 10s mismo
oficios que desempefiaban antes del accidente.

Ahora bien, en lo que se refiere a los extrapatrimoniales en la modalidad de morales y a
la vida de relacién en las cuantias sefialadas en las pretensiones, de un lado hacemos
notar que el “cuantum” estd reservado Unica y exclusivamente al discreto arbitrio del
Juez luego de un ponderado estudio de las pruebos que para estos efectos se les
presente. El demandante deberd aportar las pruebos sobre los perjuicios invocados
conforme a la norma art. 167 del C. G del P. que asi lo ordena y que senala: “incumbe a

las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen’.

Si bien la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha reconocido los perjuicios
morales como instrumento de reparacién del dolor que puede llegar a sufrir una persona
en su fuerc interno causando tristeza, angustiay depresién, esta moddalidad de perjuicios
debe verificar el requisito de la certeza para que un dafio sea indemnizable, es decir
que la reparacion debe obedecer al dafio efectivamente causado y sufrido por la
victima. La exigencia de la certeza como presupdes1o parg gque un dafo sea
indemnizable ha sido adoptada por la jurisprudencia della Corte Suprema de Justicia en
multiples fallos, para lo cual resulta pertinente citar la Sentencno del 9 de julio de 2012 de
la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, Referencia Expedlen’re 11001-3103-006-2002-
00101-01, Magistrado Ponente Ariel Salazar Ramirez:

“El dafio imogado a una persona, por tanto, no puede ser de cualquier estirpe, sino que es
preciso que su existencia se encuenire debidamente ocrgdn‘odcr esto es que sea cierto; por
oposicion a aquél otro que sencillamente estd basado eh suposiciones, conjeturas, © meras
expectativas. Claro estd que esa certeza no debe ser enfe'ndido como aquella que se acerca
a la nocidon de verdad cientifica, sino que se halla enmcrccdo en el dmbito de lo razonable,

de lo altamente probable o previsible, o de lo que por ser muy verosimil es susceptible de ser
tenido en consideracién.”




Sentencia Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil del 18 de diciembre de
2013, NUmero Radicado 2010-002146-01, recordd que:

“En lo que hace o la ponderacion de los dafios morales y a la vida de relacién pedidos, estd
se encuentra deferida "ol arbitium judicis, es decir, al recto criterio del fallador, sistema que
por consecuencia viene a ser el adecuado para su tasacion” {Auto 240 de 14 de septiembre
de 2000, exp. 9033-97; reiterado en proveido de 17 de octubre de 2013, exp. 2009-00056-01),
en cuanfo “se trata de agravios que recaen sobre intereses, bienes o derechos que por su
naturaleza extrapatimonial o inmaterial resultan inasibles e inconmensurables” (Sentencia de
casacién civil de 13 de mayo de 2008, exp. 1997-0932}- 01). Por lo tanto, a efectos de
determinar la cuantia para la procedencia del recurso decasacion, no es viable atender, sin
mds miramientos el monto de los perjuicios extrapatrimoniales sefialados en el libelo genitor
para cada demandante, foda vez que "no puede sen estimado por el demandante o
considerado por el sentenciador de segundo grado, de manera incondicional, para efectos
del interés aludido” {Auto 213 de 7 de octubre de 2004, exp. 00353; reiterado en proveidos de
11 de diciembre de 2009, exp. 00455 y 17 de octubre de 2(‘)13, exp. 2009-00056-01)."

La Corte Suprema de Justicia ha definido el dafo a la vida de relacién asi:

“Dicho con ofras palabras, esta especie de perjuicio puede evidenciarse en la disminucion o
deterioro de la calidad de vida de la victima, en la pérdida o dificultad de establecer
contacto o relacionarse con las personas y cosas, en ofden a disfrutar de una existencia
comente, como también en la privacién que padece elicfecrcdo para desplegar las mas
elementales conductas que en forma cofidiana o habitualmarcan su realidad. Podria decirse
que quien sufre un dafo @ lo vida de relacion se ve forzado a llevar una existencia en
condiciones mads complicadas o exigentes que los demds, como quiera que debe enfrentar
circunsfancias y barreras anormales, a causa de las cu@les hasta lo mads simple se puede
tornar dificil. Por lo mismo, recalca la Corte, la calidad de vida se ve reducido, al paso que
ias posibilidades, opciones, proyectos y aspiraciones desdparecen definitivamente o su nivel
de dificultad aumenta considerablemente. Es asi como [de un momento a otro la victima
encontrard injustificadamente en su camino obstdculos,| preocupaciones y vicisitudes que
antes no tenia, lo que ciera o entorpece suaccesoalac lH‘ura, al placer, a la comunicacién,
al entretenimiento, a la ciencia. al desamollo y, en fin, a todo lo que supone una existencia
normal, con las comelativas insatisfacciones, frustraciones )%profundo malestar."{Sentencia del
13 de mayo del 2008, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Magistrado Ponente
César Julio Valencia Copete, Referencia Expediente | 1001-3103-006-1997-09327-01 )

De acuerdo con la jurisprudencia citada, el demandante deberd probar los supuestos
perjuicios sufridos. Para que sea posible predicar la existencia de un dafio a la vida de
relacién del cual se derive su derecho a recibir una indemnizacién, caso en el cual el
juez tiene la potestad no solo de fijar el monto del perjuicio reclamade de conformidad
con larealidad de los hechos, los vinculos que existian entre los demandantes y la victima
directa, sino también de rechazario si es el caso.

6. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION POR CONCURRENCIA DE CULPAS

Dado que el conductor de la motocicleta, participo de manera activa incidiendo
causalmente en la ocurrencia def siniestro al haber realizado una maniobra no guardar
la distancia sin las precauciones, para ello y asi participar en el accidente, considero que
este Despacho deberd sujetarse a lo establecido en el articulo 2357 del Cédigo Civil:




“ARTICULO 2357. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION. La apreciacion del dafio estd sujeta
a reduccidn, si el que lo ha sufrido se expuso a él impru'denfemente."

Por tal motivo, considero que procede plenamente la reduccidén a la que se hace

referencia, y asf la ha aplicado la Corte Suprema de Jus

icial-

Iguamente, el Codigo Nacional de Trénsito Terrestre se aplica tanto a conductores de
automdviles como motociclistas, quienes deben acdtar y observar las normas de
circulacion, en virtud de las cuales se estructura el conocido principio de confianza, que
implica que todos los integrantes del trdfico vehicular, confian en los demds
conductores, van a respetar las normas de trénsito vy s—:! elemental deber general de
prudencia; veamos pues lo que al respecto estipula el Articulo 1 de la Ley 769 de 2002,

actual Cédigo Nacional de Transito:

“AMBITO DE APLICACION Y PRINCIPIOS. Las normas del presente Cédigo rigen en todo el

terriforic nacional y regulon’ lo circulacién de lo
conductores, motociclistas, ciclistas, agentes de transi

s peatones, usuarios, pasajeros,
to, y vehiculos por las vias publicas

o privadas que estdn abiertas al publico, o en las vias privadas, que infemamente circulen
vehiculos; asi como la actuacion y procedimientos de las autoridades de trdnsito."

En este sentido, el Codigo Nacional de Trdnsito dispone:

“ARTICULO 55. COMPORTAMIENTO DEL CONDUCTOR, PASAJERC O PEATON. Toda persona
que tome parte en el trénsito como conductor, pasajero o peatén, debe comportarse en
forma que no obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demds y debe conocery
cumplir las normas y sefiales de fransito que le sean éJpﬁcabIes, asi como obedecer las

indicaciones que les den las autoridades de transito".

Asi las cosas, deberd reducirse la posible condena en contra de los demandados, pues
existe plena certeza que la causa del accidente y de los perjuicios reclamados, se

genera por participacion de la victima.,

l V MEDIOS PROBATORIOS |

Solicito el decreto y practica de las siguientes:
1. PRUEBA DOCUMENTAL
1.1. Fotografia del lugar de los hechos

2. INTERROGATORIO DE PARTE:

Que formularé a los demandantes, en la oportunidad que estime el despacho.

1 Sentencia del 6 de mayo de 1998, exp. 4972. CSJ -Sala Civil
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3. RATIFICACION DE DOCUMENTOS

Solicitamos conforme al articulo 2162 del C. G. del P. Ia:
émanados de terceros que fueron|presentados con la d
3.1. IPATrealizado por el agente de procedimiento. '
3.2. Certificado de ingresos aportado.

4. RESPECTO A LA PRUEBA PERICIAL .

De conformidad al Dictamen Pericial que acredita el
capacidad laboeral, se solicita su{coniradiccion de ¢«
articulo 227 del C.G. del P,

ratificacion de los documentos
emandaq, es decir:

>orcentaje de lo perdida de la
nformidad a lo. reglado en el

CIONES |

F‘ “VI. DIRECCIONES Y NOTIFICA

A la demandada MARIA AMANDA JOYA BAYONA, e
demanda.

A la suscrita apoderada de la codemandada MARIA
Carrera 48a 16 Sur -86, Sector Aguacatala. Medellin.
Correo Electrénico: beoirizsegulvédc@une.net.co

Atentamente,

BEATR SEPYLVEDA SIERRA
“T.P. 68.47Zdel C.S.dela J.

n la direccidon anotada en la

AMANDA JOYA BAYONA, en la

JUZGADO DECIMO c1vy
CIRCUITO MEDELLIN

09 MAR 2020
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REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
DTE: JAIME ALBERTO AVENDANO :
DDO:; SERGIO ARTURO OSPINA LOPERA, MARIA AMANDA JOYA BAYONA vy
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S. Al
RDO: 2019-00585
ASUNTO: RESPUESTA A LA DEMANDA EN NOMBRE DE SERGIO ARTURO OSPINA LOPERA
BEATRIZ SEPULVEDA SIERRA, abogada titulada e inscrita, rmayor de edad, identificada con

cédula de ciudadania No. 32.522.230 de Medelliny Torjeio Profesional 68.472 del Consejo
Superior de la Judicatura, en virtud del poder que me fue conferido por el sefior SERGIO

ARTURO OSPINA LOPERA, documento que ya reposa erny

el expediente, me permito dar

respuesta a la demanda del proceso de la referencia, en los siguientes términos:

I A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

AL PRIMERO: En este hecho se presentan varias afirmaci
cada una de ellas de manera individual, asi: :

ones por lo que se responde a

v ES CIERTO que el 15 de junio de 2018, en jurisdiccion del municipio de Medelin, se

presentd un occndenfe de\’rronsno entre los cd
placas MJK279 y MHV66C, segin el IPAT.

nductores de los vehiculos de

v ES CIERTO, que el vehiculo conducido por mi representado para la fecha
anteriormente referida contaba con una Péliza, pero se aclara que se coniratd
un amparo por los posibles perjuicios que se causén a los terceros, en el momento

en gque se acredite la responsabilidad, 1o cual ala
v' NO LE CONSTA a mi represeéntado, las lesiones pr
Nos atenemos a lo que se ptuebe

Es pertinente referir desde este morento, que el acciden

fecha no ha ocurrido.
esentadas por el demandante.

]

te que aguise analiza obedece

a la imprudencia, falta de pericia y negligencia ejec
motocicleta, guien, desplazdndose por carril centra

utada por el conducior de Ia
| redliza un cambio de carril

I
impactando a mi representado en su constado trasero izquierdo al no guardar ta

distancia requerida, méxime cuando el trafico vehicular
para ingresar a la avenida 80.

presentada una gran densidad

AL SEGUNDO: En este hecho se presentan varias afirmagiones por lo que se responde a

cada una de ellas de manera individual, asi:

v NO LE CONSTA a mi representado, las lesiones presentadas por el demandante.

Nos atenemos a lo que se pruebe

v NO ES CIERTO que el accidente se presenta porjla colision de mi representado,

puesto que este en fodo momento transitando

sobre carril derecho de la vig

donde ocurre el evento, siente un impacto es sU automotor en la parte trasera

izquierda.
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Se deberd precisar que, si bien es cierto que mi re presentado se encontraba en

ejecucion de una actividad peligrosa, el demandante

fambien lo hacia, puesto que el

conducir una motocicleta lo califica en esta misma afirmacion. Nétese que, para el afio
del accidente, los entidades refirieron que “"En 2018 hubo !24 695 accidentes que involucraron

una moto, y 1.934 peatones fueron atropeliados por este vehlcufo El rango de edad con mds
motociclistas lesionados y muertos se ubica enire los 20 y 49 anos con el 86 % (15.184 personas)

para heridos, y con el 77 % (72 personas) para fallecidos.'! Mostrando en efecto lo complejo

de la conduccidn de dichos oufomotores

AL TERCERO: En este hecho se prc—:;senfon varias afimac
cada una de ellas de manera individual, as:

v

iones por lo que se responde a

ES CIERTO que, con postericridad, se presentaron en el lugar de los hechos, entre
los cuales estaba la funcioniaria informada, lo cugl se encuentra plasmado en el
IPAT.

NO LE CONSTA A MI REPRESENTADO que en dicho informe se indique los puntos
posibles de impacto, por cuanto una cosa es los puntos de afectacién enire los
automotores, los cuales se encueniran plasmados en el documento, y otra cosa
es | punto posible de impacto de los cufomoforés, puesto que al dar lectura de
este ello no existe. Solo se observa en el desarrolic del proceso administrativo que,
en interrogatorio de la apoderada de la parte actora en dicha instancia,
cuestiona® a mi representado si podia marcar ¢con una X de un color el punto
posible de impacto.

PRONUNCIAMIENTO AL PARAGRAFO 1: NO ES CIERTO que la posicidn final del vehiculo de

mi representado que se encuentra graficado NO OBED
en efecto es la posicidn donde se detuvo entre el tie
impacto en la parte trasera de su automotor. Cosa ¢
hubiese movido después del impacto.

Igualmente, tampoco es cierto que las afirmaciones que
son dadas por el apoderado en lo relacionado en que

por carril diferente al derecho, afirmaciones que, pot

puesto que el senor demandante ante la Fiscalia Gener,
en indicar que lo observa en carrit derecho.

ECE A LA REALIDAD, puesto que

mpo de reaccién de sentir un
diferente es que el vehiculo se

no merecen andlisis, en cuanto
mi representado se desplazaba
demas carentes de pruebas,
al de la Nacidn es contundente

Respecto de los dafios de la motocicleta, NO LE CONSTA a mi representado, por lo que

nos atenemos en contravia.

AL CUARTO: En este hecho se presentan varias afirmac
cada una de ellas de manera individual, asi:
|
v" NO LE CONSTA a mirepresentado las lesiones que
lo que nos atenemos a lo que se pruebe.

ones por lo que se responde a

afirma sufrir el demandante, por

v NO ES CIERTO que el accidente de |a referencia s

e Causa por un cambio de carril

de mi representado, contrario a ello, de los pun{os de los dafos causados dan
cuenta que el hoy demandante no guardo la distancia, y al parecer una alta
velocidad no permitié que detuviera su marcha cle manera total.

NGO ES CIERTO que mi representado hay fronsgredido las normas de transito que
refiere la parte actora, dado que, en el frdmite adminisirativo, espacio donde se

i

haciendo-para-reducir-las-victimas-mortales-FP 11695077 f

htips:/ fwww elcolombiano.com/antioquia/accidentes-de-motos-en-medellin-aue-se-esta-
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evalia quien infringe la normatividad, la respuesta de este fue de NO IMPUTAR,

mismo que se indicd en los siguientes términos:

Asi las cosas, el Despacho NO dispone de suficientes elementos de juic_lo;para enctjlga’r .

‘responsabilidad contravencianal de trénsito en cabeza de alguno de elios.

Para esta agencia. el operador juridico en .Su funcién de administrar justicia posee tna
. setie de atribuciones encaminadas a garantizar 3 toda personz Iz efectividad de un
debido procesc, para lo cuz! tiene 1a facuitad de decrelar y practicar aquellas pruebas
Que pemnitan esclarecer los heches y adoptar tz decisién de fondo; esta decisién serd
producto del andlisis de la verdad procesal, que debera ser o mas cercanz positle a 13

verdad rezl,

AL QUINTO: ES CIERTO que, por denuncia interpuesta por el hoy demandante, se
encuentra activo un proceso por lesiones personales culposas, donde el indicado es mi
representado. No obstante, se destaca que a la fecha y desde el 5 de julio de 2018, no

se ha dado imputacién de cargos.

AL SEXTO: NO LE CONSTA a mi representado, como se hciu reiterado en hechos anteriores,
las lesiones y secuelas sufridas por el demandante, lo cual quedamos atentos a lo que se

pruebe de conformidad a la historia clinica aportada.

AL SEPTIMO: ES CIERTO. Para la fecha referida y mediante la resolucidén enunciada la
Secretaria de Movilidad, previo a un trdmite administrativo se tomo la decisidon de no

imputar de conformidad a lo indicado en la parte emofiva.

. i .
WNo _se comparte lo alegadc por los doclores SANDRA -CAMACHO FRANCO y
FED.ERICO CIFUENTES DESCHANMPS <cuandc aducen infraccion a las normas de
transito de la contraparte, desconociendo que. et analisis probatorio no alcanzd a
demostrar fehacientemente [a {rasgresién de esas nommas por parte de eiguno de ios

impiicados.

Asi las cosas, el Despacho NO dispone de suficientes elementes de juicio para endilgar

responsabilidad contravencionz] de ransio en cabeza de alguno de elics.

AL PARARAFO 1 DEL HECHO SEPTIMO: En este PAf
afirmaciones por lo que se responde a cada una de ellas de manera individual, asi:

Para esta agencia, el operador juridico en su funcidn dé administrar justicia posee una

serie de atribuciones encaminadas a gdrantizar 2 toda personz I3 éfectividad de un

debido procesc, para lo cuzl tiene Iz facultad de decretar y practicar aqueilas pruebas
Gque permitan esclarecer los heches y adoptar Iz -decision de fondo; esta decisidn serd
progucto del analisis de la verdad procesz!, que debera ser fo mas cercana positle z 13
verdad reat.

Justamente, ha de hacer Iz valoracion de la prueba conferme 2 las regilas de la sane
critica y de esta manerz'liegar a-la certeza sobre Iz tfasgresion a alguna noma de
transito. En este sentido, tiene que cumplir con el deber|de probar la ocurrenciz de ios
hechos, 1z tipHicacién de Ia conducta como infraccion v la autoria.del procesado,
atendiendo al deber juridico de desvirtuar Ia presunciénide inocencia y.en caso tal de
no lograr ese propdsito habra de reconccer la duda razonable.

RAGRAFO se presentan varias

v' Alno tratarse de un hecho no requiere pronunciamiento. No obstante, respecto si
se estd de acuerdo o no con un tramite administrativo, solo resta afirmar que la

parte actora, teniendo la posibilidad de incoar [oL acciones pertinentes no lo hizo,
el acto administrativo emitido en dicha instancia'se encuentra en firme.

v NO ES CIERTO las afirmaciones que realiza la por’ré actora de lo declarado por mi
representado en lainstancia administrativa cmfer]brmenfe referida, misma que me
permito enunciar



PREGUNTADO: Libre de juramento. como lo seguird haclendo en el curso ce- Ia
difigencia, sirvase hacer un relato pormenorizado.de las sircunstancias de tiempo. modo
¥ lugar en que ocurrieron 155 hectios, CONTESTO:; aié dHijo por 1 niisma via vov por Ia
avenida 80 pasandd el puénte del aguacalals.a coger id oreja que me llevz. 2 sur nonte
en esa interseccién debe hacer uno un pare pergue ha ¢ mucho flujo vehicular, paro ya
puedo seguir-al lugar-de irabajo continuzs-mi marcha e casos 20 metros'véo gue hay
cos vehiculos que van 3 subir hacia Iz oreje que van a sbibir al relorne de fa avenida 80
entonces yo mermo 2l velocidad voy sobfe micariil derelno v siento ef golpe en el lado
izquierdo de la moto. PREGUNTADO: Esta-de acuerdct-conel crogquis-que-se le gone
de presente CONTESTO: Si.. PREGUNTADO: De cugntes czfriles es la via dondé

v Respecto de las afirmaciones realizadas una vez rlnés de la dindmica o secuencia
del accidente NO SON CIERTAS, tan no lo son que van en contravia de lo que el
demandante declaro ante [a Secretaria de Movilidad, y la Fiscalia,

AL OCTAVO: NO LE CONSTA a mirepresentado las valorgciones medico legales referidas.
Nos atenemos a lo que se pruebe.

AL NOVENO: NO LE CONSTA a mi representado las valoraciones de perdida de o
capacidad laboral referida. Nos atenemos a lo que se pruebe.

No obstante, de antemanc indicamos que, al tratarse ge un peritazgo, solicitamos del
mismo el fratamiento de lo reglado por el articulo 227 del C.G. del P.

AL DECIMO: NO LE CONSTA a mi representado lo concerhiente a la expectativa de vida,
como tampoco a que refiere con enunciar que han pasado dos meses. Por lo que nos
atenemos a lo que se pruebe.

AL DECIMO PRIMERO: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADO lo que refiere la parte actora
frente alos ingresos. Por lo que nos atenemos a lo que seLpruebe. Sin embargo, debemos
referir que al parecer el demandante continta laborando en la misma empresa con un

salario igual al que percibia antes del accidente, por g gue sus condiciones no fueron
alteradaos.

AL DECIMO SEGUNDQ: NO LE CONSTA a mi representadolas lesiones permanentes, como
tampoco al gasto de transporte diferente en virtud de g incapacidad. Nos atenemos a
o que se pruebe.

Al DECIMO TERCERO: Se desconoce los perjuicios morales padecidos por el
demandante. Quedamos atentos a lo que se pruebe.

AL DECIMO CUARTO: En el mismo sentido del hecho anterjor, se desconocen los perjuicios
por dano a la vida en relaciéon. Quedamaos atentos a lo que se pruebe.

Al DECIMO QUINTO: NO LE CONSTA a mi representado lo afirmado. Pero una vez se dio

lectura a la objecion presentada por la Compaiiia, la misma obedece a un andlisis de
la documentacién que fue radicada a la aseguradora.
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Il. A LAS PRETENSIONES

1
t

Frente a las pretensiones solo informaremos que en efe

cto nos oponemos a cada una

de las pretensiones, en vitud que mi representado, quien ejercia una actividad
peligrosa, sufre el impacto en su automotor por quien ’rclambién ejercia dicha actividad,
sin guardar la distancia requerida ni a la velocidad que permitiera reaccionar a lo que

acontecia en el canil derecho.

M. OPOSICI(SN AL JURAMENTO ES]

IMATORIO

Manifiesto al despacho. que en nombre de mirepresent
de los perjuicios presentada por el apoderado de la pa

ado me opongo a la estimacion

rte actora, por tanto, no puede

ser tenida en cuenta la estimaciéh hasta que el demandante cumpla con los medios
iddneos para acreditar su reconocimiento. En consecuencia, le comesponde como
carga de la prueba demostrar que efectivamente sufrié";los perjuicios patrimoniales que
dice haber soportado, dado que ino basta la simple ogirmocién que de elles se hace.

Esta oposicidn la sustentamos en 'que el evento acd g
L

exclusiva de la victima.

Por tal razdn, debe el despacho dar aplicacién al articu

tenor sefala;

ARTICULO 206. JURAMENTO ESTIMATORIO. Quien pre

inalizado se da por una culpa

3

tenda el reconocimiento de una

indemnizacion, compensacién o el pago de frutos o mejoras, deberd estimario

razonadamente bagjo juramento en la demand

a o peticibn comespondiente,

discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hard prueba de su monto
mientras su cuantia no sea objetada porla parte contraria dentro del traslado respectivo.

Solo se considerard la objecién que especifique rozon
atribuya a la estimacién.

adarmente la inexactifud que se le

Formulada la objecion el juez concederd el término de cinco (5) dios a la parte que hizo
la estimacion, pora que aporte o solicite las pruebas pertinentes.

Aun cuando no se presente objecién de parte, si el jlez advierte que la estimacién es
notoriamente injusta, ilegal o:sospeche que haya }rcude, colusidbn o cualquier ofra
situacion similar, deberd decretar de oficio las pruebas que considere necesarias para

tasar el valor pretendido.

<Inciso modificado por el articulo 13 de la Ley 1743 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:>

Si lo cantidad estimada excediere en el cincuenta

por cienfo {50%} a la que resulte

probada, se condenard a quien hizo el juramento estimatorio a pagar al Consejo Superior

de la Judicatura, Direccién Ejecutiva de Administracié
una suma equivalente al diez por ciento (10%) de la dife
y la probada.

n Judicial, o quien haga sus veces,
rencia entre la contidad estimada

El juez no podrd reconocer suma superior a la indicada en el juramento estimatorio, salvo
los perjuicios que se causen con posterioridad a la presentacién de la demanda o cuando

lo parte contraria lo objete. Serdn ineficaces de pleno
pretendan desvirtuar o dejor sin efecto la condicion
relacion con la suma indicada en el juramento.

derecho todas las expresiones que
de suma maxima pretendida en

El juramento estimatorio no aplicard a la cuantificacion de los dafios exfrapatrimoniales.
Tampoco procederd cuando quien reclame la indemnizacion, compensacién los frutos o

mejoras, sed un incapaz. '

0206 del C.G.delP.queensy
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PARAGRAFQ. <Pardgrafo modificado por el articulo 13 de la Ley 1743 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> También habra lugar a la condena a la que se refiere este ariculo
a favor del Consejo Superior de la Judicatura, Direccidn Ejecutiva de Administracidn
Judicial, o quien haga sus veces, en los eventos en que se nieguen las pretensiones por
falta de demostracién de los perjuicios. En este eventd, la sancién equivaldrd al cinco por
ciento (5%) del valor pretendido en la demanda cuyo} pretensiones fueron desestimadas.

Se destaca que: |

1. Se desconoce que efectivamente se haya causado lo pretendido por gastos de
transporte, dado que la misma parte aduce no contar con los elementos de
prueba que acredite dicho perjuicio.

2. Respecto de lo solicitado como SUMAS PERIODICAS PASADAS, por demds
carentes de sustento jurisprudencial para su reconocimiento en los términos en
que estd siendo pretendido, por cuanto los dias de incapacidad de medicina
legal obedecen a los dias en que el cuerpo se|recupera en promedio, y cuyo
informe presenta relevancia para efectos penales.

3. Frente al Lucro cesante consolidado, no se encuentra acreditado su causacion,
y aun asi en caso tal, frente a los dias de incapacidad, a la fecha desconocidos,
existe una cobertura de dicho rubro por le EPS, o la ARL dependiendo del caso en
referencia.

4. Y finalmente, en el lucro cesante futuro, comol|se encuentra contemplado, al
parecer en este caso no dio a lugar, por cuanto el demandante sigue laborando
en el cargo que desempenaba con el ingreso normal gque tenia antes del
accidente, sin que exista alteracién alguna en su ;remuneracién.

V. EXCEPCIONES DE FONDO

1. INEXISTENCIA DEL SUPUESTO DE RESPONSABILIDAD

No le aqsiste responsabilidad frente @ {os hechos motivo de esta demanda a mi
representado, ya gue las mismas circunstancias de modo en que ocurrié el accidente,
dan cuenta perfectamente gque quien aportd la causa determinante a la ocurrencia del
siniestro fue el demandante conductor de la moto de placas MHV646C Jaime Alberto
Avendafio, quien no guardé la distancia que le era exigible con respecto del vehiculo
que le antecedia para frenar a tiempo cuando fuera necesario.

Es por esto, que el hoy demandante no estaba atento a las maniobras de! vehiculo que
le precedia en el carril derecho, por ello al frenar mi representado, no pudo responder
acertadamente porlo que impactd fuertemente en su parte irasera. Para el sefor Sergio
le era completamente imposible controlar los vehiculos que venian detrds de él, por ello
cada conductor debe estar atento a observar las normas del C. N. de 1. en cuanto a
velocidad, distancia y demds precauciones necesariasjpara evitar accidentes.

2. CAUSA EXTRANA-CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

No es dable ofirmar con el grado de certeza que o hoce la parte actora, en cuanto que
mi representado es el responsable en forma absoluta del accidente que aqui se analiza,
dado que el demandante, conductor de la motecicletd impacta a mirepresentado en




la parte trasera del automotor, causando de esta manera sus propias lesiones y dafios
materales.

Desde el punto de vista de la responsabilidad civil exf racontractual, no basta con la
existencia de un fatidico resultado ocasionadas en accidente de transito para endilgar
dicha responsabilidad, deberd igualmente acreditar la parte demandante lo gue como
fundamento de su pretension afirma, motivo por el c al con igual fuerza se puede
aofirmar que quien irespetd varias normas del Codlgo Nacional de Transito fue el
demandante, quien por su falta de pericia y actitudes iresponsables que incrementan y
aportan a la causacién material del hecho.

Es que el accidente que aqui se analiza obedece a la jmprudencia, falta de pericia y
negligencio ejecutada por el conductor de la motocicleta, al no guardar la distancia
requerida, y al parecer desarrollar una alta velocidad, impidié que se detuviera sin
impactar a mi representado, quien se desplazaba a {0 km por hora, dado que los
vehiculos que le antecedian se detuvieron casi de manera total.

3. AUSENCIA DE NEXO CAUSAL

El nexo causal en ia responsabilidad civil exiracontractual se presenta como el vinculo

que hay enire la conducta (conduccién de vehiculos)

y e! hecho daioso {lesiones o

muerte de personas o dafos a cosas), pero obviamente al existir una causa extraia
como en el presente caso — causa extraia por culpa exclusiva de la victima - el nexo de

causalidad se rompe y como consecuencia no hay lugar a la obligacion de indemnizar.
En el caso que nos ocupaq, el hecho y los dafos que se pudieron seguir de €, no le son
imputables a mi representado, pues como se afirma al proponer la primera y segunda
excepciones de fondo, estos hechos son imputables ¢ ulncl “"CAUSA EXTRANA Y AJENA",
como lo es EL HECHO EXCLUSIVO DE LA VICTIMA que para el caso concreto lo fue ef
sefior Avendario, sus lesiones fueron producto de su propia imprudencia, la cual consistid
en no estar atento a las maniobras del vehiculo que l& precedia y en no guardar la
debida distancia respecto de dicho vehiculo, o que lo llevo a impactar fuertemente en
su parte traseraq.

La Doctrina y la Jurisprudencia Colombiana conSIderan causa extrana a las siguientes
situaciones o fendmenos; CASO FORTUITO O FUERZA MAYOR HECHO EXCLUSIVO DE LA
VICTIMA; HECHO DE UN TERCERO. Estos fenomenos tienen la virtud de romper
juridicamente el nexo de causa a efecto que tiene que existir entre el hecho y el

respectivo dafio. Ante esta interrupcidn, la imputacidr

hacerse en ofro sentido, ya no contra el demandado,
conira el tercero, o sencillamente el hecho constituyd
mayor para el demandado imputado. En las circunsta
EXTRANA", no surge responsabilidad civil y por tanto 1
indemnizar por parte del demandado que se encuentra
qgue la obligacién nunca existid.

4. NEUTRALIZACION DE PRESUNCIONES POR LA
ACTIVIDADES PELIGROSAS.

material del resultado debe
sino contra la misma victima o
un caso fortuito o una fuerza
ncias sefaladas como "CAUSA
o existe obligaciéon alguna de
en dichas situaciones, toda vez

COUSION DEL EJERCICIO DE

Tanto el demandante Sefor Avendafio como mi representado, se encontraban para la

fecha de los hechos ejerciendo la actividad de las
conduccion de vehiculos -, por ello el régimen aplicable

conocidas como peligrosas -
e no es el de la responsabilidad

objetiva - articulo 2356 - sino el de la responsabilidad subje’nvo articulo 2342 del Cédigo

Civil, pues la presuncidn de la objetiva se anula, volviend;

o entonces ala culpa probada,




es decir la parte demandante deberd probarla culpa dela la demandada, asi como ésta
a aquella, y si no se prueba, la decisiéon serd absolver @ quien hoy se estd imputando
como responsable del hecho.

EN EL EVENTO DE QUE EL DESPACHO CONSIDERE DERJVAR ALGUNA RESPONSABILIDAD DE
PARTE DE MI REPRESENTADO, SE FORMULA LA SIGUIENTE EXCEPC!ON

5. FALTA DEL ELEMENTO CERTEZA COMO CONDICION PARA INDEMNIZAR PERJUICIOS
PATRIMONIALES Y EXTRAPATRIMONIALES EIMPROCEDENCIA PARA RECONOCER LOS
MISMOS.

La obligacidn del eventual responsable, solo esta dlrlgtdo a indemnizar los perjuicios
ocasionados, entendiendo que la accidén para reclamarlos no puede ser fuente de
enriquecimiento indebido para quien la solicito; en la demanda se pide el
reconocimiento y cancelacién de perjuicios pofnmonlcles {gastos de transporte, sumas
periédicas pasadas, lucro cesante) que no estan probodios asi como tampoco existe ta
certeza de gue el demandante tenga secuelas gue no les permita laborar, ya que en la
misma demanda confiesan estar haciéndolo en las msﬁ‘nos empresas y con los mismo
oficios que desempenaban antes del accidente.

Ahora bien, en lo que se refiere a los extrapatrimoniales en la modalidad de morales y a
la vida de relacién en las cuantias sefialadas en las prefensiones, de un lado hacemos
notar que el "cuanfum” estd reservado Unica y exclusivamente al discreto arbitrio del
Juez luego de un ponderado estudio de las pruebas|que para estos efectos se les
presente. El demandante deberd aportar las pruebas! sobre los perjuicios invocados
conforme a la norma art. 167 del C. G del P. que asi lo ordena y que senala: “incumbe a

las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen'.

Si bien la jurisprudencia de la Corte Suprema de Jushclo ha reconocido los perjuicios
morales como instrumento de reparacién del dolor que puede llegar a sufrir una persona
en su fuero interno causando tristeza, angustiay depre5|on esta modalidad de perjuicios
debe verificar el requisito de la certeza para que un daio sea indemnizable, es decir
que la reparacién debe obedecer al dano efechvcmente causado y sufrido por la
victima. La exigencia de la cerfeza como presupuesio parg que un dano sea
indemnizable ha sido adoptada por la jurisprudencia de Ic: Corte Suprema de Justicia en
multiples fallos, para lo cual resulta pertinente citar la Sentenc10 del 9 de julio de 2012 de
Ia Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, Referencia Expedlen’re 11001-3103-006-2002-
00101-01, Magistrado Ponente Ariel Salazar Ramirez:

“El dafio imogado a una persona, por tanto, no puede ser de cualquier estirpe, sino que es
preciso que su existencia se encuenire debidamente acreditada, esto es que sea cierto,; por
oposicién a aquél otfro que sencillamente estd basado en suposiciones, conjeturas, © meras
expectativas. Claro estG que esa cerfeza no debe ser em‘endfda come aquella que se acerca
a fa nocién de verdad cientifica, sino que se halla enmaréada en el dmbito de lo razonable,
de lo altamente probable o previsible, ¢ de lo que por ser'muy verosimil es susceptible de ser
tenido en consideracion.”
| .
Sentencia Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil del 18 de diciembre de
2013, NUumero Radicade 2010-00216-01, recordé que:

“En lo que hace a la ponderacién de los dafios morales ya la vida de relacién pedidos, esta
se encuentra deferida "al arbitrium judicis, es decir, af recto criterio del fallador, sistema que
por consecuencia viene a ser el adecuado para su tasacion” (Auto 240 de 14 de septiembre
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de 2000, exp. 9033-97; reiterado en proveido de 17 de octubre de 2013, exp. 2009-00056-01},
en cuanto "se trata de agravios que recaen sobre intereses, bienes o derechos que por su
naturaleza extrapatrimonial o inmaterial resultan inasibles & inconmensurables” {Sentencia de
casacion civil de 13 de mayo de 2008, exp. 1997-0932}- 01). Por lo tanto, a efectos de
determinar la cuantia para la procedencia del recurso de lcasacién, no es viable atender, sin
mds miramientos el monto de los perjuicios extrapatimoniales sefialados en el libelo genitor
pora cada demandante, toda vez que “no puede sen estimado por el demandante o
considerado por el sentenciador de segundo grado, de manera incondicional, para efectos
delinterés aludido” {Auto 213 de 7 de octubre de 2004, exp. 00353; reiterado en proveidos de
11 de diciembre de 2009, exp. 00455 y 17 de octubre de 20 13, exp. 2009-00056-01)."

La Corte Suprema de Justicia ha definido el dafio a la vida de relacién aosi:

“Dicho con otras palabras, esta especie de perjuicio puede evidenciarse en la disminucién o
deterioro de la calidad de vida de lo victima, en la pérdfda o dificultad de establecer
contacto o relacionarse con las personas y cosas, en orden a disfrutar de una existencia
comente, como también en la privacién que padece el afectado para desplegar las mds
elementales conductas que en forma cotidiona o habitualimarcan su realidad. Podria decirse
que quien sufre un dafo a la vida de relacion se ve forzado a llevar una existencia en
condiciones mds complicadas o exigentes que 1os demaslt como quiera que debe enfrentar
circunstancias y bamreras anomnales, a causa de fas cuoles hasta lo mas simple se puede
tornar dificil. Por lo mismo, recalca la Corte, la calidad de vida se ve reducida, al paso que
las posibilidades, opciones, proyectos y aspiraciones desaparecen definitivamente o su nivel
de dificultad aumenta considerablemente. Es asi como de un momento a ofro la victima
encontrard injustificadamente en su camino obstaculos, [preocupaciones y vicisitudes que
antes no tenia, lo que cierra o entorpece su acceso a la cultura, al placer, ala comunicacion,
al eniretenimiento, a la ciencia, ol desarollo y, en fin, a todo lo que supone una existencia
normal, con las comrelafivas insatisfacciones, frustraciones y profundo malestar.”{Sentencia del

13 de mayo del 2008, Corte Suprema de Justicia, Sala de @

César Julio Valencia Copete, Referencia Expediente 1100

De acuerdo con ia jurisprudencia citada, el demandan

asacion Civil, Magistrado Ponente
1-3103-006-1997-09327-01)

te deberd probar los supuestos

perjuicios sufridos. Para gque sea posible predicar la existencia de un dafo a la vida de
relacion del cual se derive su derecho a recibir una indemnizacion, caso en el cual el

juez tiene la potestad no solo de fijar el monto del perjui

cio reclamado de conformidad

conlarealidad de los hechos, los vinculos que existian entre los demandantes y la victima

directa, sino también de rechazarlo si es el caso.
6. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION POR CONCUR

Dado gue el conductor de la motocicleta, participe
causalmente en la ocurrencia del siniestro al haber reoh

RENCIA DE CULPAS

de manera activa incidiendo
zado una maniobra no guardar

la distancia sin las precauciones, para ello y asi porhcnpor en el accidente, considero que
este Despacho deberd sujetarse a lo establecido en el articulo 2357 del Cédigo Civil:

"ARTICULO 2357. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION. L
a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a élimpr

a apreciacién del dafio estd sujefa
dentemente.”

Por tal motivo, considero que procede plenamente la reduccion a la que se hace

referencia, y asila ha aplicado la Corte Suprema de Jus

igualmente, el Cédigo Nacional de Transito Terrestre se
automdviles como motociclistas, gquienes deben acc

2 Sentencia del 6 de mayo de 1998, exp. 4972. CSJ -Sala Civil.

1|C|02

:cp[icc tanto a conductores de
tar y observar las normas de
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circulacion, en vinud de las cuales se estructura el conoc,:do principio de confianza, que
implica que todos los integrantes del irdfico vehiculor confian en los demds
conductores, van a respetar las normas de transito y el elemental deber general de
prudencia; veamos pues lo que al respecto estipula el Articulo 1 de la Ley 769 de 2002,

actual Cédigo Nacional de Trdnsito:

“AMBITO DE APLICACION Y PRHI\TCIPIOS. Las normas de

presente Codigo rigen en fodo el

territorio nacional y regulan' la circulacion de los peatones, usuarios, pasajeras,
conductores, motociclistas, ciclistas, agentes de fransn‘o y vehiculos por las vias publicas

o privadas que estan abierfas al publico, o enlas vias p
vehiculos; asi como la actuacion y procedimienfos de

En este sentido, el Cédigo Nacionoil de Transito dispone:

1vados que internamente circulen
as autoridades de transito."

“ARTICULO 55. COMPORTAMIEA}ITO DEL CONDUCTOR, PASAJERO O PEATON. Toda persona
que tome parte en el transito como conductor, pasajeio o peaitdn, debe comportarse en
forma que no obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demds y debe conocery
cumplir las normas y sehales de transito que le sean éph‘cobfes, asi como obedecer las

indicaciones que les den las auforidades de fransito".

Asi las cosas, deberd reducirse la posible condena en contrc de los demandados, pues
existe plena certeza que la causa del accidente y dé los perjuicios reclamados, se

genera por participacién de la wctllmc

[ V MEDIOS PROBATORIOS

|
Solicito el decreto y practica de Ios; siguientes:
1. PRUEBA DOCUMENTAL
1.1.  Fotografia del lugar de los héchos
2. INTERROGATORIO DE PARTE:
Que formularé a los demandantes, en la oportunidad gu
3. RATIFICACION DE DOCUMENTOé

Solicitamos conforme al articulo 262 del C. G. del P. la

e estime el despacho.

ratificacion de os documentos

emanados de terceros que fueron presentados con la d‘emcndo, es decir:

3.1. IPATredlizado por et agente de procedimiento.
3.2. Certificado de ingresos aportado.

4, RESPECTO A LA PRUEBA PERICIAL

De conformidad al Dictamen Pericial que acredita el Porcentaje de la perdida de la

capacidad laboral, se solicita su contradiccidn de cc
articulo 227 del C.G. del P.

nformidad a lo reglado en el




