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Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado en Auto emitido por el Juzgado el pasado 17 de enero de 2023, adjunto
contestaciéon a demanda con las aclaraciones pertinentes.

Gracias.

ALEJANDRO TORO OCHOA
Abogado y Politélogo U.P.B
Especialista en Derecho Administrativo
Celular: 3004756535



Medellin, 23 de enero de 2023.

Juez

SANDRA MILENA MARIN GALLEGO
Juzgado Veintiocho Civil Municipal de Medellin
E.S.D

Demandante: Parménides Guevara Arriaga
Demandado: Inversiones Santa Laura S.A.S. NIT. Nro. 900.657.914-1
Luis Arturo Ramirez Maya c.c. Nro. 8.239.280.

Radicado: 2022-01141

Asunto: Contestacion de la demanda.

Alejandro Toro Ochoa, mayor de edad identificado civil y profesionalmente como aparece al
pie de mi firma, actuando en calidad de abogado de la parte demandada, procedo a contestar

el requerimiento efectuado por su honorable judicatura en los siguientes términos, no sin

antes aclarar que mi cliente es una persona octogenaria e igualmente los hechos a

los que se aluden en la demanda, datan de mas de hace ocho ainos, motivo por el

cual es apenas natural que olvide asuntos tan puntuales como los tratados en este

proceso:

A los Hechos

Al hecho primero: Falso. Revisado el certificado de existencia y representacion allegado al
proceso, se advierte que el objeto social de la sociedad demandada no coincide con lo

plasmado en la demanda.

Al hecho segundo: No me consta, que se pruebe. Indica mi cliente no haber citado o haber
sido convocado a una asamblea de tal naturaleza. Sin embargo, segun los estatutos de la

sociedad, estas Asambleas pueden ser citadas por otras personas.

Al hecho tercero: No me consta, que se pruebe. De igual manera, indica mi cliente no haber
citado o haber sido convocado a una asamblea de tal naturaleza. Sin embargo, segun los

estatutos de la sociedad, estas Asambleas pueden ser citadas por otras personas.

Al hecho cuarto: No me consta, que se pruebe. El mismo demandante indica que no existe

ningun acta.

Al hecho quinto: No me consta, que se pruebe. Indica mi cliente, no haber citado o haber
sido convocado a una asamblea de tal naturaleza para la fecha indicada por el demandante.
Sin embargo, segun los estatutos de la sociedad, estas Asambleas pueden ser citadas por

otras personas.



Al hecho sexto: No me consta, que se pruebe. Indica mi cliente, no haber recibido préstamo
alguno para tal fecha, ni como persona natural, ni como representante legal de la entidad
demandada. Sin embargo llama poderosamente la atencidon que alguien que supuestamente

presta $50.000.000, no tenga registro alguno de su entrega.

Al hecho séptimo: No me consta, que se pruebe. Indica mi cliente, no haber recibido
préstamo alguno para tal fecha, ni como persona natural, ni como representante legal de la
entidad demandada y mucho menos en obligarse de manera solidaria, pues en sus afos como

representante legal nunca ha asumido tal comportamiento.

Al hecho octavo: No me consta, que se pruebe. Mi cliente desconoce el evento narrado, en

el cual, de haberse dado, ni si quiera intervino el sefior Arturo Ramirez.

Al hecho noveno: Falso. Indica mi cliente que en ninguna oportunidad se ha obligado de

manera solidaria con la empresa que representa, ni como fiador.

Al hecho décimo: No me consta, que se pruebe. Indica mi cliente, no haber recibido
préstamo alguno, ni como persona natural, ni como representante legal de la entidad

demandada, motivo por el cual tampoco habria lugar a abonos.

Al hecho décimo primero: No me consta, que se pruebe. Indica mi cliente, no haber
recibido préstamo alguno, ni como persona natural, ni como representante legal de la entidad

demandada para tal fecha y no conoce el cheque del que hace mencion el demandante.

Al hecho décimo segundo: Parcialmente cierto. Si se llevo a cabo audiencia de conciliacion,
la misma fue fallida y no se llegd a acuerdo alguno. No obstante, no es cierto que mi cliente
hubiese reconocido la obligacion, tal como se observa en la constancia de no acuerdo allegada

al proceso.

A LAS PRETENSIONES

Nos oponemos a todas y cada una de las pretensiones de la demanda, pues como se ha
indicado, mi cliente no ha recibido préstamo alguno para las fechas sefaladas, ni en calidad de

representante legal, ni como persona natural.

Igualmente, solicitamos que se condene en costas y agencias en derecho a la parte
demandante.
EXCEPCIONES

Inexistencia de la obligacion: No es posible deprecar la existencia de la obligacion, como
quiera que la misma aparentemente surge de un supuesto acuerdo de voluntades del cual no

hay prueba.



Prescripcion: En el hipotético caso de declararse la existencia del supuesto contrato de
mutuo, solicito se aplique la prescripcion extintiva de la obligacion, por haber trascurrido mas

de 5 afios desde su exigibilidad.
PRUEBAS
Interrogatorio de parte al demandante: El cual formularé en la oportunidad respectiva.

Tacha de testigos por sospecha: Me permito tachar por sospechosos los testigos indicados
por el demandante: ANGELICA MARIA GUEVARA BAUTISTA y FANNY BAUTISTA DAZA,
por el parentesco, la primera por encontrarse en primer grado de consanguinidad y la segunda

por tratarse de su cényuge.

ANEXOS
-Poder para obrar.

-Certificado de existencia y representacion de Inversiones Santa Laura S. A. S

NOTIFICACIONES

Apoderado: Transversal 38 #66A — 44. Edificio Dijon Interior 903 de Medellin.
Cel: 300-475-65-35

E-mail: toroochoa1985@gmail.com

Demandado:
Sr. LUIS ARTURO RAMIREZ MAYA,
Teléfono: 320-626-51-69

E-mail: arturo.ramirez.maya@ingenierosasociados.com.co
INVERSIONES SANTA LAURA S.A.S

En la calle 26 # 81 24, Medellin (Antioquia)
Teléfono: 320-626-51-69 y/o 305-386-41-07

E-mail: inversionessantalaurasas@gmail.com

Atentamente,

1.

ALEJANDRO TORO OCHOA
C.C. No. 8.027.322.
T.P. No. 216.730, del C. S. de la J.






