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JUEZ OCTAVO (8°.) CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
E.S.D.

RADICADO: 050013103 008 2017 00318 00

PROCESO: VERBAL DE MAYOR CUANTIA

DEMANDANTE: CONJUNTO R. OLIVARES DE CAMINO VERDE P.H
DEMANDADO: CONALTURA CONTRUCCION Y VIVIENDA S.AS.
ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD

JUAN CARLOS MONTOYA ECHEVERRY, mayor de edad, identificado como aparece
al pie de mi correspondiente firma, abogado inscrito en ejercicio

portador de la tarjeta profesional de abogado N° 139.636 del C.S. de la

J, con correo SIRNA

juancarlosmontoya@suasesorlegal.com, obrando en mi condicion de
apoderado especial del CONJUNTO RESIDENCIAL OLIVARES DE CAMINO VERDE
P.H, quien obra en calidad de demandante dentro del proceso de la

referencia, de la manera

mas comedida y respetuosa me dirijo a su despacho, a fin de radicar

memorial que contiene solicitud de incidente de

nulidad.

ANEXOS.
*MEMORIAL EN PDF Y SUS RESPECTIVOS ANEXOS

CORDIALMENTE

JUAN CARLOS MONTOYA ECHEVERRY
Abogado Demandante

C.C. 157433.207 de Rgro. (Ant).
T.P.139.636 del C.S. de la J.
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SUASESORLEGA
SUEZ DCTAVO (8°.) CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
E. S. D
RADICADO 050013103 008 2017 00318 00
PROCESO VERBAL DE MAYOR CUANTIA
DEMANDANTE CONJUNTO R. OLIVARES DE CAMINO VERDE P.H
DEMANDADO CONALTURA CONTRUCCION Y VIVIENDA S.A.S.
ASUNTO INCIDENTE DE NULIDAD

JUAN CARLOS MONTOYA ECHEVERRY, mayor de edad, identificado como
aparece al pie de mi correspondiente firma, abogado inscrito en ejercicio portador
de la tarjeta profesional de abogado N° 139.636 del C.S. de la ], con correo SIRNA
juancarlosmontoya@suasesorlegal.com, obrando en mi condicion de apoderado
especial del CONJUNTO RESIDENCIAL OLIVARES DE CAMINO VERDE P.H, quien
obra en calidad de demandante dentro del proceso de la referencia, de la manera
mas comedida y respetuosa me dirijo a su despacho, a fin de que, proceda. Usted

a efectuar las siguientes:

DECLARACIONES

PRIMERO: Solicito se declare la nulidad DE PLENO DERECHO de lo actuado con
posterioridad a la solicitud de perdida de la competencia la cual fue radicada en
fecha viernes 12 de mayo 9 am y la SENTENCIA fue notificada por estados del 15
de mayo de 2023; es decir se alegé perdida de la competencia antes del

proferimiento de sentencia por las razones que se anuncian en los hechos.

SEGUNDO. En el evento de que no se conceda la nulidad de pleno derecho invocada,
se conceda el recurso de alzada para que la decisidn sera revisada por el superior

jerarquico.

HECHOS

PRIMERO: Como apoderado especial del CONJUNTO RESIDENCIAL OLIVARES DE
CAMINO VERDE, invoqué ante su despacho demanda verbal de Mayor cuantia contra
CONALTURA CONTRUCCION Y VIVIENDA S.A Y FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA
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S.A. Demanda que fue admitida y posteriormente notificada e integrada con el
contradictorio respectivo.

SEGUNDO. Indica el articulo 121 del Cddigo General del Proceso lo siguiente:

ARTICULO 121. DURACION DEL PROCESO. Salvo interrupcion o suspension del proceso
por causa legal, no podra transcurrir un lapso superior a un (1) afio para dictar sentencia de
primera o Unica instancia, contado a partir de la notificacion del auto admisorio de la demanda
0 mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para
resolver la segunda instancia, no podréa ser superior a seis (6) meses, contados a partir de la

recepcion del expediente en la secretaria del juzgado o tribunal.

Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse dictado la providencia

correspondiente, el funcionario perderd automaticamente competencia para conocer del

proceso, por lo cual, al dia siguiente, debera informarlo a la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura y remitir el expediente al juez o magistrado que le sigue en turno,
quien asumira competencia y proferira la providencia dentro del término méaximo de seis (6)
meses. La remision del expediente se hard directamente, sin necesidad de reparto ni
participacion de las oficinas de apoyo judicial. El juez o magistrado que recibe el proceso
deberd informar a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura sobre la
recepcion del expediente y la emision de la sentencia. (negrillas propias.)

TERCERO. En virtud de lo anterior, el presente proceso fue admitido por el
despacho el dia 15 de agosto de 2017 y hasta la fecha en que se radicé el memorial
no se ha dictado sentencia; habiendo transcurrido 5 afios y 9 meses sin que se
resuelviera acorde con el debido proceso, por tal hecho ha de aplicarse la PERDIDA
DE COMPETENCIA asi como lo indica taxativamente el articulo 121 del Cddigo

General de Proceso.

CUARTO. De igual ha de sefialarse que el pasado 17 de marzo del presente afio,
fecha en la que se desarrolld audiencia de juzgamiento, su sefioria no dicto
sentencia de manera oral prorrogando el termino para dictar Sentencia de forma
escrita dentro de los 10 dias siguientes, conforme a lo expresado en el articulo 373

numeral 5 inciso final del Cédigo General del Proceso.

Si no fuere posible dictar la sentencia en forma oral, el juez debera dejar constancia expresa de
las razones concretas e informar a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.
En este evento, el juez deberd anunciar el sentido de su fallo, con una breve exposicion de sus

fundamentos, y emitir la decision escrita dentro de los diez (10) dias siguientes.
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Es importante iterar que y como otra protuberante irregularidad procesal que
vulnera el derecho al debido proceso, el despacho NO DIO EL SENTIDO DEL FALLO,

acorde con la norma exegética antes anotada.

QUINTO. En tal sentido, pasaron casi dos meses sin haber dictado sentencia, por
lo cual el viernes 12 de mayo a las 9:00 AM - enviamos memorial solicitando la
perdida automatica de la competencia. Vale decir que el dia viernes 12 de mayo en
el sistema de la rama judicial no aparecia ninguna actuacién que mencionara la
emision de la sentencia de primera instancia per paraddjicamente, el dia lunes 15
de mayo aparece la notificacion o publicacidn de la sentencia por estados y al
parecer, amafadamente, aparece en el sistema como si la sentencia hubiere sido
emitida cronoldgicamente antes de la recepcidon de memorial de perdida de la

competencia.

Es en extremo evidente el ardid, cae de su peso que y apenas se radico el dia viernes
12 de mayo a las 9 AM el memorial de perdida de la competencia, el despacho
aparenta emitir sentencia previamente, lo cual es falso, ya que y como hemos
anotado, solo hasta el lunes 15 de mayo, aparece la notificacidén de la sentencia por
estados, por lo tanto, ésta no es oponible o carece de nulidad por lo prescrito por el

numeral primero del articulo 133 del C.G.P.

SEXTO. Llamamos la atencion al despacho sobre la evidente manipulacién del
sistema de CONSULTA de la rama judicial en virtud a que aparece el memorial de
perdida de la competencia radicado con posterioridad a la emision de la sentencia,

lo cual, es FALSO o no es cierto.

Asi mismo y paraddjicamente, el sistema SIGLO XXI no muestra resultados al

consultar este proceso.

SEPTIMO. Con relacion a la perdida de la competencia AUTOMATICA una vez
fenecido el plazo y que ademas una de las partes la alegue; al respecto la

jurisprudencia ha indicado:

Conformada la unidad normativa en funcién de la identidad de contenidos y con el propésito de
evitar la inocuidad del fallo judicial, se declarara la exequibilidad condicionada del inciso 2 del
articulo 121 del CGP, para aclarar que este es constitucional, en tanto se entienda que la pérdida
de la competencia solo se configura cuando, una vez expirado el plazo legal sin que se haya
proferido la providencia que pone fin a la instancia procesal, una de las partes alegue su
configuracion, sin perjuicio del deber de informar al Consejo Superior de la Judicatura sobre la
circunstancia de haber transcurrido dicho término sin haberse proferido el auto o sentencia

exigida en la ley.( Sentencia C-443/19).
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Para que se consolide el supuesto de pérdida de competencia que consagra la codificacién

procesal vigente, se requiere gue (i) acaezca el vencimiento del plazo maximo de duracion del

proceso sin que se hubiera emitido sentencia, y que (ii) una de las partes invoque dicha

circunstancia ante el juez o0 magistrado cognoscente, con antelacién al proferimiento de aguella

providencia. (SC845-2022)

OCTAVO: Se tipifica entonces en el presente proceso, la causal de nulidad contenida
en el numeral primero del articulo 133 del C.G.P., ya que evidentemente pasaron
mas de 12 meses (exactamente 5 afios y 11 meses) y que ademas el suscrito
apoderado radicé sendo memorial el viernes 12 de mayo a las 9:00 AM, por lo cual

la sentencia emitida presuntamente el mismo dia, adolece de nulidad.

NOVENO. Como otra “presunta irregularidad” es que paraddjicamente al consultar
el SISTEMA SIGLO XXI, no arroja resultados sobre este proceso, de lo cual, puede

colegirse una “presunta manipulacién de sistema”, como ya lo hemos anotado.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

NULIDAD DE PLENO DERECHO POR PERDIDA "“AUTOMATICA DE LA
COMPETENCIA”

SENTENCIA - EXTRACTO / SC3377-2021 Radicacion n.° 15001-31-10-002-2014-00082-
01 ====== (...) 3. El CGP insisti6 en la necesidad de una duracién maxima admisible de los
procesos, para lo cual, no sélo siguid la linea trazada por la ley 1395, en el sentido de
establecer la frontera temporal de las instancias, sino que consagré la nulidad de pleno
derecho para las actuaciones o decisiones adoptadas después de su vencimiento, asi como la
pérdida automdtica de competencia del operador judicial.

Establecia, en lo pertinente, el articulo 121: Salvo interrupcién o suspension del proceso por
causa legal, no podrd transcurrir un lapso superior a un (1) afio para dictar sentencia de
primera o Unica instancia, contado a partir de la notificaciéon del auto admisorio de la
demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada. Del mismo modo, el
plazo para resolver la segunda instancia, no podrd ser superior a seis (6) meses, contados a
partir de la recepcion del expediente en la secretaria del juzgado o tribunal. Vencido el
respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse dictado la providencia
correspondiente, el funcionario perderd automdticamente competencia para conocer del
proceso, por lo cual... deberd... remitir el expediente al juez o magistrado que le sigue en turno,
quien asumird competencia y proferird la providencia dentro del término mdximo de seis (6)
meses... Excepcionalmente el juez o magistrado podrd prorrogar por una sola vez el término
para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mds, con explicacion de la
necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite recurso. Serd nula de pleno derecho la
actuacion posterior que realice el juez que haya perdido competencia para emitir la
respectiva providencia (subrayado declarado inexequible por sentencia C443/19)
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SENTENCIA SC845-2022 Radicacion n.° 05001-31-03-013-2008-00200-01 --- EXTRACTO. (...) lo
expuesto se sigue que la expiracion del lapso durante el cual se debe finiquitar la instancia no conlleva
la pérdida “automdtica” de competencia del funcionario que conoce la causa, por lo que no habria
razon para considerar viciado de nulidad el tramite posterior al referido vencimiento. En cambio,
cuando a la extincion del plazo se suma el reclamo de parte, el supuesto del articulo 121 quedaria
consumado -al menos por regla general-, comprometiendo la validez de las actuaciones que a
continuacién adelante el juez o magistrado que perdié competencia para componer la Litis (...)

CON RELACION AL SISTEMA DE INFORMACION y SISTEMA SIGLO XXI DE LA RAMA
JUDICIAL.

El Consejo Superior de la Judicatura implementé el sistema de informacion de
gestion de procesos al servicio de la justicia, con el fin de dar a conocer al usuario
las actuaciones sin necesidad de acercarse al despacho. Uso que es obligatorio para
los servidores judiciales. Efectivamente, en este caso el Auto del 13-12-2019 en el
que se fijaba la fecha para continuar la audiencia inicial a pesar de notificarse por
estado, no se registréo en tal sistema de informacion de gestion de procesos y
manejo documental justicia XXI, lo que le vulneré a mi representado los derechos
de defensa y debido proceso; configurandose la causal de nulidad del inciso segundo
numeral octavo del art. 133 del CGP.

Esta herramienta fue introducida por el Consejo superior de la judicatura a través

del acuerdo 1591 de 2002, donde se sefiala en su articulo 5 que:

"Una vez instalado sera obligatoria su utilizacion para los servidores judiciales, con
el propdsito de dar cumplimiento a la funcion establecida en el numeral 13 del art.
85 de la ley 270 de 2006, que le sehala que regulara los tramites judiciales y

administrativos en lo no previsto por la ley”.
Como lo dijo la Corte Constitucional en sentencia T-686 de 2007:

Estas directrices tienen como propdsito generar la posibilidad de consultar por un
monitor o internet los procesos judiciales evitandose asi la consulta fisica del
expediente, que contribuye a disminuir la congestion en los despachos judiciales y
redundar en el cumplimiento eficiente y racional del tiempo de los servidores
judiciales. De esta manera se genera una confianza legitima en el usuario, bajo el

entendido que tales datos registrados tienen caracter de informacion oficial.
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Con todo lo dicho concluye la Corte Constitucional que:

"Si la implementacion de medios tecnoldgicos no revela al usuario de la
administracion de justicia la consulta de los expedientes, "(...) no sdlo pierde su
razoén de ser, sino que ademas entorpece el logro de las finalidades que con ellas se
persiguen (...). En definitiva, la utilizacion de los sistemas de informacidon sobre el
historial de los procesos y la fecha de las actuaciones judiciales sélo se justifica si
los ciudadanos pueden confiar en los datos que en ellos se registran. Y ello puede
ocurrir siempre y cuando dichos mensajes de datos puedan ser considerados como

equivalentes funcionales de la informacion escrita en los expedientes”.
También menciond la Corte Constitucional que:

"Para el caso especifico de los mensajes de datos relativos al historial de los
expedientes, la finalidad que con ellos se persigue es dar noticia de la existencia y
de la fecha de actuaciones al interior de un determinado proceso. En este orden de
ideas queda claro que los despachos judiciales deben incluir en forma correcta los
datos de los procesos en el sistema de gestion judicial siglo XXI, la que debe
corresponder con los datos obrantes en el expediente,; por lo que el usuario debe
presumir correcta y completa la informacion; de ahi, que de ser incorrecta la
informacion registrada u omitirse se vulneran los derechos del usuario, que de
subsumirse en una de las causales de nulidad establecidas en el CGP da lugar a su

declaratoria de cumplirse los presupuestos alli fijados”.

Como apoderado judicial actio confiado legitimamente en la informacidn reportada
en el sistema de gestién justicia siglo XXI, lo que me releva de acudir al despacho

judicial a constatar la informacion alli registrada.
En primer lugar, el articulo 95 de la Ley 270 de 1996, establece que:

ARTICULO 95. TECNOLOGIA AL SERVICIO DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA. El
Consejo Superior de la Judicatura debe propender por la incorporacion de tecnologia
de avanzada al servicio de la administracidon de justicia. Esta accion se enfocara
principalmente a mejorar la practica de las pruebas, la formacién, conservacion y
reproduccion de los expedientes, la comunicacion entre los despachos y a garantizar

el funcionamiento razonable del sistema de informacion.
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Los juzgados, tribunales y corporaciones judiciales podran utilizar cualesquier
medios técnicos, electrénicos, informaticos y telematicos, para el cumplimiento de

sus funciones.

Los documentos emitidos por los citados medios, cualquiera que sea su soporte,
gozaran de la validez y eficacia de un documento original siempre que quede
garantizada su autenticidad, integridad y el cumplimiento de los requisitos exigidos

por las leyes procesales.

Los procesos que se tramiten con soporte informatico garantizaran la identificacion
y el ejercicio de la funcion jurisdiccional por el 6rgano que la ejerce, asi como la
confidencialidad, privacidad, y seguridad de los datos de caracter personal que

contengan en los términos que establezca la ley.

En la sentencia C-037/1996, la Corte Constitucional declardé condicionalmente

exequible este articulo sefialando que:

“Esta disposicion busca que la administracion de justicia cuente con la
infraestructura técnica y la logistica informatica necesaria para el recto
cumplimiento de las atribuciones y responsabilidades que la Constitucién le asigna.
Naturalmente, el uso de los medios que se encuentran a disposicion de juzgados,
tribunales y corporaciones judiciales exige una utilizacidn adecuada tanto de parte

del funcionario como de los particulares que los requieran”.

Por su parte, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura ha
expedido dos Acuerdos relevantes en relacidén con el tema. El primero de ellos es
el No. 1591 del 24 de octubre de 2002, por el cual se establece el sistema de
informacidon de gestion de procesos y manejo documental denominado Justicia
XXI. En su articulo 1° se acuerda adoptar dicho sistema para los despachos
judiciales del pais, el cual “serd suministrado e implementado por la Unidad de
Informatica de la Direccidn Ejecutiva de la Administracién Judicial, responsable de
su mantenimiento técnico y actualizaciones”. Finalmente, en su articulo 5° se
establece que, una vez instalado el sistema, “su utilizacion sera obligatoria para los
servidores judiciales, so pena de las sanciones disciplinarias y administrativas a que

haya lugar”.
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El segundo es el Acuerdo No. PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006, por el cual
reglamenta la utilizacién de medios electrénicos e informaticos en el cumplimiento

de las funciones de la administracién de justicia.

La implementacién de este tipo de mecanismos por parte de la rama judicial
responde a la finalidad de hacer mas eficiente el cumplimiento de sus funciones,
racionalizando el uso del tiempo por parte de los empleados y funcionarios
judiciales, pues con ayuda de aquellas herramientas se espera disminuir el volumen
de usuarios que demanda el acceso directo a los expedientes. Igualmente
contribuye a la publicidad de las actuaciones judiciales, al disponer de un sistema
de informacidén que permite conocer a los ciudadanos la evolucion de los procesos
en cuyo seguimiento estén interesados. En definitiva, el recurso a estos sistemas
de informacidon constituye una herramienta que facilita a la administracién de
justicia el cumplimiento eficiente de sus cometidos, en particular de su deber de dar
publicidad a las actuaciones judiciales, a la vez que facilita a los ciudadanos el

acceso a la administracion de justicia.

Estos propdsitos sélo se satisfacen si los datos registrados en dichos sistemas
computarizados tienen caracter de informacion oficial, de modo tal que puedan
generar confianza legitima en los usuarios de la administracién de justicia. De lo
contrario, la implementacién de tales sistemas ademas de no contribuir a lograr
mayores niveles de eficiencia, publicidad y acceso a la administracién de justicia,

puede incluso resultar contraproducente para alcanzar tales fines.

Si, no obstante destinar recursos financieros y tiempo de trabajo de los empleados
judiciales encargados de alimentar el sistema que contiene el historial de los
procesos, se considera que su consulta no releva a los usuarios de la administracion
de justicia de la revision directa de los expedientes, es evidente entonces que la
implementacion de tales medios tecnoldgicos no solo pierde su razén de ser, sino
que ademas entorpece el logro de las finalidades que con ellas se persiguen: por
un lado, torna ineficiente la utilizacion de los recursos financieros y del tiempo de
trabajo de los funcionarios. Por otra parte, representa un obstaculo adicional para
los usuarios de la administracidon de justicia, al aumentar el tiempo que han de
invertir y los filtros que deben sortear para acceder a la informacién y revisar los
procesos de su interés. No es viable que, ahora se deba esperar ademas para ser
atendidos por los empleados judiciales encargados de mostrarles el expediente,
guienes en ocasiones condicionan el acceso al mismo a que aparezca alguna nueva
actuacioén en la pantalla del computador.
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La consulta de tales sistemas de informacion ya no sélo seria inutil sino incluso
peligrosa para los usuarios de la administracion de justicia, pues en caso de que
decidan acudir a las pantallas deben asumir la tarea adicional de constatar la
veracidad de la informacién en ella suministrada. Bajo estas condiciones, resulta
mas racional volver, como antes, a congestionar las barras para requerir de los
empleados judiciales el acceso directo a los expedientes. Siendo asi, se habran
dilapidado recursos valiosos y escasos sin haber ganado nada en términos de

eficacia, publicidad y facilidad en el acceso a la administracién de justicia.

En definitiva, la utilizacién de los sistemas de informacién sobre el historial de los
procesos Yy la fecha de las actuaciones judiciales sélo se justifica si los ciudadanos
pueden confiar en los datos que en ellos se registran. Y ello puede ocurrir siempre
y cuando dichos mensajes de datos puedan ser considerados como equivalentes

funcionales de la informacion escrita en los expedientes.

En lugar de una amenaza, los mensajes de datos que aparecen en estos sistemas
de informacion deben estar orientados a hacer efectivo uno de los contenidos del
derecho fundamental al debido proceso, cual es garantizar la publicidad de las

actuaciones judiciales.

En relacién con la publicidad de las actuaciones judiciales, valga recordar las
consideraciones efectuadas por esta Corte en sentencia C-1114/2003, donde se
afirma que: “Uno de los contenidos del derecho fundamental al debido proceso es
el principio de publicidad. Este (..) plantea el conocimiento de las actuaciones
judiciales y administrativas, tanto por los directamente interesados en ellas como

por la comunidad en general.

El principio de publicidad se realiza mediante el reconocimiento del derecho que
tiene la comunidad a conocer las actuaciones de las autoridades publicas y, a través
de ese conocimiento, a exigir que ellas se surtan con total sometimiento a la ley. Es
decir, aparte de las notificaciones como actos de comunicacion procesal, el principio
de publicidad comporta también el reconocimiento del derecho ciudadano a
enterarse de las decisiones tomadas por la administracion y la jurisdiccién, aunque,
desde luego, con las limitaciones impuestas por el ordenamiento juridico. En este
ultimo evento, el principio de publicidad constituye una garantia de transparencia
en la actuacidon de los poderes publicos y un recurso que permite las condiciones
necesarias para el reconocimiento del derecho a controlar el ejercicio del poder”.
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Los mensajes de datos que se transmiten a través del sistema de la Rama judicial,
constituyen mecanismos orientados a proveer mas y mejores herramientas para
que, tanto las partes dentro de los procesos, como la comunidad en general puedan

conocer y controlar la actuacion de las autoridades judiciales.

Como quedé establecido, conforme a la legislaciéon colombiana es posible considerar
que tales mensajes de datos son un equivalente funcional de la informacion escrita
en el expediente. Por tanto, se dejarian de aplicar normas vigentes relevantes para

el caso a decidir, sin justificar en modo alguno el porqué de esta omision.

Pero ademas con esta decisién se materializa una vulneracién del derecho de
defensa, componente fundamental del debido proceso, asi como el desconocimiento
de los principios constitucionales de buena fe y prevalencia del derecho sustancial
en las actuaciones judiciales. Se defrauda la confianza legitima que, atendiendo al
principio constitucional de buena fe, los ciudadanos han de poder depositar en la
informacidon suministrada por las autoridades judiciales a través de los diversos
medios que éstas utilicen para dar a conocer sus actuaciones y decisiones, maxime
cuando dichas autoridades no realizaron ninguna advertencia previa en sentido
contrario. Confianza sin la cual la implementacion de estos nuevos medios
informaticos, con la considerable inversién de dinero y tiempo de trabajo de los

funcionarios encargados de alimentarlos, pierde su razon de ser.

Estas directrices, como lo dijo la Corte Constitucional en sentencia T-686 de 2007,
tienen como propdsito generar la posibilidad de consultar por un monitor o internet
los procesos judiciales evitandose asi la consulta fisica del expediente, que
contribuye a disminuir la congestion en los despachos judiciales y redundar en el
cumplimiento eficiente y racional del tiempo de los servidores judiciales. De esta
manera se genera una confianza legitima en el usuario, bajo el entendido que tales
datos registrados tienen caracter de informacidn oficial. (...) En este orden de ideas
queda claro que los despachos judiciales deben incluir en forma correcta y oportuna
los datos de los procesos en el sistema de gestidén judicial siglo XXI, la que debe
corresponder con los obrantes en el expediente; por lo que el usuario debe presumir
correcta y completa la informacién; de ahi, que de ser incorrecta la informacion
registrada u omitirse, ya porque no se haga o sea tardia, se vulneran los derechos
del usuario, que de subsumirse en una de las causales de nulidad establecidas en
el CGP da lugar a su declaratoria de cumplirse los presupuestos alli fijados. Esta
postura ha sido asumida por la Sala Laboral de esta corporacién; en igual sentido
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el Consejo de Estado, con argumentos que se comparten en su totalidad.

En este orden de ideas queda claro que los despachos judiciales deben incluir en
forma correcta y oportuna los datos de los procesos en el sistema de gestidn judicial
siglo XXI, la que debe corresponder con los obrantes en el expediente; por lo que
el usuario debe presumir correcta y completa la informacion; de ahi, que de ser
incorrecta la informacién registrada u omitirse, ya porque no se haga o sea tardia,
se vulneran los derechos del usuario, que de subsumirse en una de las causales de
nulidad establecidas en el CGP da lugar a su declaratoria de cumplirse los

presupuestos alli fijados.

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho los articulos 132 y siguientes del Cddigo
General del Proceso.

PRUEBAS

Solicito tener como prueba la copia de los mensajes electrénicos enviados y las
actuaciones registradas en el sistema de la Rama judicial en donde se evidencia que
fue radicado primero el memorial de perdida de la competencia por la parte

demandante que el proferimiento de la sentencia.

PROCESO Y COMPETENCIA

A la presente solicitud debe darsela el tramite indicado en los articulos 133 vy

siguientes del Cddigo General del Proceso.

Es Usted competente para resolver esta solicitud por estar conociendo del

proceso principal.

NOTIFICACIONES

APODERADO: Recibe notificaciones en la secretaria del despacho y/o en la
CARRERA 42#3 SUR-81, TORRE 1, PISO 15 EDIFICIO MILLA DE ORO- Medellin

- Antioquia Teléfonos: 304-4602990. También en los siguientes correos electrdnicos:

juancarlosmontoya@suasesoriegal.com

suasesorlegall@gmail.com
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Agradeciendo de antemapa su atencion y el tiempo dedicado a la presente., Cordial

y respetuosamente.,

JHEVERRY

N,
C.C. 157433. de Rgro. (-Ant)
T.P. 139.636 del C.S. de la J."
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SOLICITUD PERDIDA DE LA COMPETENCIA RADICADO 2017-00-318-00

De <juancarlosmontoya@suasesorlegal.com>
Destinatario <cctoO8me@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cco Suasesorlegal1 <suasesorlegal1@gmail.com>
Fecha 2023-05-12 09:00

SOLICITUD PERDIDA DE LA COMPETENCIA firmado.pdf (~516 KB)

Sefior
JUEZ OCTAVO (@82.) CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
E. S. D.

RADICADO:05001310300820170031800

PROCESO:DECLARATIVO VERBAL DE MAYOR CUANTIA

DEMANDANTE : CONJUNTO RESIDENCIAL OLIVARES DE CAMINO VERDEP.H

DEMANDADOS: CONALTURA CONSTRUCION Y VIVIENDA S.A, FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S. A
ASUNTO: SOLICITUD PERDIDA DE LA COMPETENCIA

JUAN CARLOS MONTOYA ECHEVERRY, mayor de edad, vecino y residente en la ciudad de Medellin, identificado tal y como aparece al pie de mi
correspondiente firma, abogado titulado en ejercicio, actuando como apoderado de la parte demandante con personeria juridica reconocida dentro
del presente proceso, por medio del presente escrito, me permito

comedidamente solicitar la PERDIDA DE LA COMPETENCIA.

CORDIALMENTE

JUAN CARLOS MONTOYA ECHEVERRY

Apoderado de la parte demandante
T.P. 139.636 del C.S. de la J
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