JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, treinta y uno de mayo de dos mil veintiuno

Proceso Ejecutivo

Ejecutante Kedrion  S.P.A. N¢  Registro
01779530466

Ejecutados Farmacéutica Internacional de Alto

Costo S.A.S. Nit, 9001939274 y
Organizacién Vihonco IPS S.A.S.
Nit. 900098985-5

Radicado 05001310300820190033100
Interlocutorio N° 458
Asunto No repone auto

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver el RECURSO DE REPOSICION
presentado por la apoderada de KEDRION S.P.A., coadyuvada por la
apoderada de la parte demandada, frente al auto que negd la
suspension del proceso.

ANTECEDENTES PROCESALES

El 26 de febrero del afio en curso, se profirié sentencia anticipada,
declarando no probadas las excepciones y ordenando seguir adelante
la ejecucidn a favor de Kedrion S.P.A.

La parte demandada interpuso recurso de apelacidon frente a la
sentencia, concediéndose el recurso, en el efecto devolutivo ante la
Sala Civil del T. Tribunal Superior de Medellin.

Por auto del 19 de abril de 2021, el Despacho no declaré la nulidad
solicitada por la abogada demandante.

En memorial defi 5 de mayo de 2021, la demandante solicitdé la
suspensién del proceso, a la que no accedié el Despacho por auto del

7 de mayo de 2021, interponiendo recurso de reposicion.



EL RECURSO DE REPOSICION

La apoderada demandante, coadyuvada por la apoderada de la parte
demandada, sustenta el recurso de reposiciéon indicando que la
sentencia a pesar de haber sido formalmente proferida en este
proceso, aun no se encuentra en firme y bien podria ser revocada por

el Tribunal, teniendo en cuenta que fue apelada por Vihonco.

Solicitando por lo anterior, se revoque la decisidn recurrida y se

acceda a la solicitud de suspension conjunta allegada por las partes.
CONSIDERACIONES
Del recurso de reposicion

La finalidad del recurso de reposicion es obtener el nuevo examen de
los fundamentos con los cuales se cimento la decisidn que se recurre,
en aras de que el Funcionario Judicial que la profirié corrija los yerros
que se cometieron o se mantenga firme en su decisién. Para e! logro
de tal propdsito, el recurrente tiene la carga de rebatir el soporte
argumentativo de la providencia que se dictd, mediante la
presentacién de razonamientos claros y precisos que conduzcan al
Juez a revocar, adicionar, modificar o aclarar el proveido materia del

disenso.
De la suspension del proceso

El articulo 161 del C.G.P., respecto de la suspensidén del proceso,

establece:

"..El juez, a solicitud de parte, formulada antes de la
sentencia, decretard la suspension del proceso en los
siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa

necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial




que verse sobre cuestion que sea imposible de ventilar en
aquel como excepcion o mediante demanda de reconvencion.
El proceso ejecutivo no se suspendera porque exista un
proceso declarativo iniciado antes o después de aguel, que
verse sobre la validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si
en este es procedente alegar los mismos hechos como

excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo
determinado. La presentacion verbal o escrita de la solicitud
suspende inmediatamente el proceso, salvo gue las partes

hayan convenido otra cosa.

PARAGRAFO. Si la suspension recae solamente sobre uno de
los procesos acumulados, aguel serd excluido de la

acumulacion para continuar el tramite de los demas.

También se suspenderd el tramite principal del proceso en
los demas casos previstos en este codigo o en disposiciones

especiales, sin necesidad de decreto del juez...”

CASO CONCRETO

Estudiados los argumentos presentados por las partes para que se
revogue la decisién recurrida, desde ya se dird que los mismos no
desvirtuan las consideraciones hechas por este despacho al momento

de resolver su solicitud de suspensiéon del proceso.

Consagra el articulo 161 del C.G.P. antes transcrito, que la
oportunidad procesal para decretar la suspensién del proeso a

solicitud de parte es hasta antes de la sentencia.

Asi las cosas, tal como io manifiesta la misma apoderada, en el
presente caso ya se profirid formalmente la sentencia, al margen de
gue se considere que la misma no termina el proceso ejecutivo, pues
el supuesto normativo que contempla {a norma es claro, y ninguna
interpretacion se hace necesaria, por lo que la solicitud de suspension

en esta oportunidad procesal se torna improcedente.



De esta manera, ninguna relevancia tiene que la sentencia no esté en
firme, pues es claro que el supuesto de hecho mencionado en la
normatividad en comento, solo refiere a que la suspension puede
decretarse antes del proferimiento de la sentencia, sin hacer mencion

alguna sobre su ejecutoria.

En virtud de lo anterior, no se repondra el auto recurrido, y se
ordenara sequir adelante con el tramite pendiente, esto es, remitir el
expediente al H. Tribunal Superior de Medellin, Sala Civil, para surtir

el recurso de apelacion en contra de la sentencia como fue crdenado.

Sobre la solicitud de suspension del proceso con escrito de
transaccién, presentada el 27 de mayo de 2021, se reiteran los
argumentos antes expuestos, para despachar la misma de manera

desfavorable.

Finalmente, en cuanto al memorial presentado por la apoderada
demandante el 28 de mayo de 2021, se le hace saber que en este
Juzgado no se revela informacion con reserva legal. Aunado a ello, de
fo mencionado respecto a la transaccion y su condicionamiento se
tiene que el Despacho negd la misma, tal como se dijo en el parrafo

anterior.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: No reponer el auto del 7 de mayo de 2021 que nego

la solicitud de suspension del proceso.

SEGUNDO: Se ordena seguir adelante con el tramite pendiente,
remitiendo el expediente al H. Tribunal Superior de Medellin, Sala

Civil, como fue ordenado.




TERCERO: Se niega la nueva solicitud de suspension presentada el

27 de mayo de 2021, por lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE

ISABEL CRI% RENO CARABALI

(Firma escaneada conforme al articulo 11 del Decreto 491 de 2020 del
Ministerio de Justicia y del Derecho)
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