JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, seis de abril de dos mil veintiuno

Proceso VERBAL
Demandante |RICARDO LEZCANO PENAFIEL
Demandado AGORASPORT S.A.

Radicado 050013103-008-2019-00286-00
Instancia Primera
Asunto DECIDE REPOSICION

Como quiera de conformidad con el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806
de 2020, ya se le corrié traslado del recurso de reposicion interpuesto por
ambas partes frente al auto del 11 de marzo de 2021 mediante el cual se
fijaron gastos de pericia y se aplaz6 audiencia de instruccion y juzgamiento,

procede el despacho a resolverlo.

El sefior apoderado de la parte demandada, sostiene que la documentacién
solicitada por la sefora perito, esta por fuera de lo que es objeto de la prueba,
el cual consiste en determinar si Agorasport Sucursal Colombia presenté
ganancias o utilidades en los ejercicios financieros y contables de los afios
2015 a 2018 y que la base para rendir el dictamen, son los libroOs contables
de la empresa, no otro documento, como los pedidos por la sefora perito

correspondientes a los afios 2019 y 2020, y la informacion tributaria

De otra parte el apoderado de la parte demandante, en su escrito de
reposicion, ademas de hacer apreciaciones que serian objeto de los alegatos
de conclusién, concretamente frente al auto objeto del recurso, manifiesta
que su poderdante no cuenta con los recursos para sufragar los gastos de la
prueba y que de hacerlo, estaria vulneraria su minimo vital; por lo que pide,
qgue los gastos de la pericia sea s6lo a cargo de la parte demandada; y que

de no accederse a la solicitud, se le conceda el amparo de pobreza.

Dentro del término de traslado del recurso no hubo pronunciamiento.

De conformidad con el articulo 169 y 170 del CGP, las pruebas de oficio,
podran decretarse hasta antes de fallar, cuando sean Uutiles para la
verificacién de los hechos relacionados con las alegaciones de las partes, y

cuando sean necesarias para esclarecer los hechos objeto de controversia.

En este caso, efectivamente la prueba pericial fue decretada de oficio en los

términos anotados por la parte demandada; sin embargo, por resultar util y



necesario para esclarecer los hechos objeto del litigio, para realizar la misma,
la perito, ademas de la informacién contable de los afnos 2015 a 2018, tendra
acceso a la de los anos 2019 y 2020 que requirio; en todo caso, el dictamen
que sea rendido, serd sometido a contradiccién y sera el despacho el que le

dard su valoracion al decidir de fondo.

De otro lado, el argumento de reposicion que aduce el apoderado de la parte
demandante, de que éste no posee ingresos suficientes para sufragar la
prueba y que de hacerlo vulneraria su minimo vital, como tal, no enerva de
manera alguna la decision atacada, es decir, la fijacién de gastos de pericia;
y respecto a la solicitud de amparo de pobreza, la misma no cumple con los

requisitos de los articulos 151 y ss. del CGP.

Finalmente, de conformidad con el articulo 230 del CGP, se le ordena a la

perito que rinda el dictamen, por considerarlo indispensable.

Asi las cosas, el JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: No reponer el auto del 11 de marzo de 2021.

SEGUNDO: No se accede a la solicitud de amparo de pobreza pedido por el
apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE

ISABEL CRISTINA MORENO CARABALI
JUEZ

(Firma escaneada conforme al articulo 11 del Decreto 491 de 2020 del Ministerio de Justicia y del

Derecho)
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