JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, tres de junio de mayo de dos mil veintiuno

Proceso Ejecutivo
Demandante Carlos Esteban Gdmez Dugue
Demandado Mario Enrique Rincén Contreras

y Otros
Radicacién 05001 31 03 008 2018 00322 00
Interlocutorio N° | 464
Asunto Auto no repone concede apelacion

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver el RECURSO DE REPOSICION y en
subsidio APELACION, presentado por el demandante quien actia en
causa propial, frente al auto del 21 de mayo de 2021, que no decretd
la nulidad de la actuacion.

DEL RECURSO DE REPOSICION

Argumenté el recurrente su recurso de reposicion, indicando que no le
ha sido posible hasta la fecha, acceder a la sentencia proferida en
este proceso, ya que cuando ingresa al micrositio del Despacho

aparece un error.

Ademas de lo anterior, sefiala que este Despacho no tiene expediente
digital, a pesar que este Juzgado cuenta con todos los mecanismos
tecnoldgicos para tener un expediente digital, y poder facilitar la
publicidad de sus actuaciones, lo que ha impedido conocer las
actuaciones proferidas en el proceso, tal como se lo manifestd este

Despacho por correo electronico el 27 de mayo del afio en curso.

Indicé que conocid el auto notificado por estados el 27 de mayo de
2021, porque esta inscrito a Litigio Virtual, y esta empresa se lo
remitidé, pero que no ha podido conocer la sentencia proferida en este

proceso, generando nulidad.

e



Estimd que el Despacho debe evitar exigir y cumplir formalidades
presenciales, para conocer providencias judiciales, de conformidad

con lo establecido en el Decreto 806 de 2020.

Lo anterior, le ha impedido al demandante, ejercer los medios de
impugnacion, por tanto, estima se configuran las nulidades procesales
contenidas en el articulo 133, numerales 6 y 8 del C.G.P.

Solicitd finalmente reponer el auto impugnado y delcarar |la nulidad, y

en caso negativo, conceder el recurso de apelacion.
CONSIDERACIONES
Del recurso de reposicion

La finalidad del recurso de reposicion es obtener el nuevo examen de
los fundamentos con los cuales se cimentd la decisidon que se recurre,
en aras de que el Funcionario Judicial que la profirié corrija los yerros
que se cometieron o se mantenga firme en su decision. Para el logro
de tal propdsito, el recurrente tiene la carga de rebatir el soporte
argumentativo de la providencia que se dictd, mediante la
presentacidon de razonamientos claros y precisos que conduzcan al
Juez a revocar, adicionar, modificar o aclarar el proveido materia del

disenso.
De Ia nulidad

Consagra el articulo 133 del C.G.P., en sus numerales 6° y 8° lo

siguiente:

El articulo 161 del C.G.P., respecto de la suspensidén del proceso,

establece:

" .6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de

conclusién o para sustentar un recurso o descorrer su
traslado.



8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion
del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquellas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley
asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio
Piblico o _a cualquier otra persona o entidad que de
acuerdo con la ley debio ser citado”,

CASO CONCRETO

Estudiado el escrito de reposicién allegado por el demandante,
observa el Despacho que cita argumentos similares a los expuestos en
la solicitud de nulidad, por ende, se este Juzgado se mantiene en la
decision inicial, reiterando que no se omitié la oportunidad para
presentar alegatos de conclusién o interponer recursos, ya que la
sentencia fue debidamente notificada por estados y se subid al
micrositio de este Juzgado, la que hasta la fecha es posible
consultarse y descargarse del mismo, haciéndose por parte de este
Juzgado una nueva verificacion al respecto, para' lo cual se adjuntan
los siguientes pantallazos, en su respectiva secuencia:
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JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintiuno de enero de dos mil veintiung

Proceso Ejecutivo
Demandante | CARLOS ESTEBAN GOMET DUQUE

Demandado MARID ENRIQUE RINCON CONTRERAS,
YANETH ALMANZARR C(ELIS, JESUS

HERMAN SANDOVAL CARDONA ¥y
MIGUEL ANGEL GALINDG MENDIETA

Instancis Primers
Santencia Ro | D03

Radicado 05001-31-03-003-2018-00322-00

Temas Requisitos def Titulo valor pagaré,
Prescripcidn de la acdén camblaria,
Irterrupeldn civil de la prescripcidn.
Dacizién Declsrs no probada  excepcién de
preseripcitn, Ordena seguir adelante ia
ejacucidn

Respecto de la nulidad contenida en el numeral 8° del articulo 133 del
C.G.P., considera este despacho que no se omitid la notificaciéon del
auto admisorio a personas determinadas, o el emplazamiento a los
indeterminados, 0 a sucesores procesales, ni al Ministerio Publico o
cualquier otra persona o entidad.

En cuanto a la manifestacion del demandante, que no ha podido tener
acceso al expediente, por cuanto no se encuentra digitalizado, en el
mismo correo citado por éste, del 27 de mayo de 2021, se le informa
que se le ordena su ingreso al Despacho para el dia 28 de mayo del
afio en curso, a las 10.00 a.m., para que tenga conocimiento del
mismo, ya que su digitalizacion se encuentra a cargo del Consejo
Superior de la Judicatura.




Por lo esbozado, no se repondra el auto del 21 de mayo de 2021, que

no declaré la nulidad, y se mantendra la decisidn.

No obstante, aceptando una interpretacién diferente y en aras de
garantizar en grado sumo el acceso a la Administracion de Justicia y
doble instancia, se concederd el recurso de apelacion, en el efecto
DEVOLUTIVO, ante la Sala Civil del Honorable Tribunal Superior de
Medellin. Remitase el expediente en los términos del articulo 324 y

concordantes del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: No reponer el auto del del 21 de mayo de 2021, que no

declard la nulidad, y se mantendré la decisién inicial.

SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacion en el efecto
devolutivo, ante la Sala Civil del Honorable Tribunal Superior de
Medellin. Enviese el expediente de conformidad con lo dispuesto por el

articulo 324 y concordantes del C.G.P.

(Firma escaneada conforme al articulo 11 del Decreto 491 de 2020 del
Ministerio de Justicia y del Derecho)

04



