JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis de octubre de dos mil veinte

Proceso Verbal (Responsabilidad Civil
Extracontractual)

Demandante Blanca Maria Cano de Cano y otros

Demandados Seguros Generales Suramericana y
Otro

Radicacion 05001 31 03 008 2019 00514 00

Asunto Traslado juramento estimatorio -
Reconoce personeria

De conformidad con lo establecido en el inciso 2° articulo 206 del C.G.P., se da
traslado a la parte demandante, de la objecidn al juramento estimatorio
presentada por los codemandados Seguros Generales Suramericana S.A. y

Oscar Jaime Restrepo Molina.

NOTIFIQUESE

CARLOS ARTURO GUERRA HIGUITA
JUEZ
(Firma escaneada conforme al articulo 11 del Decreto 491 de 2020 del
Ministerio de Justicia y del Derecho)
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(JUzGADO B° CIVIL DI Marisol Restrepo Henao

CIaCulT0 DE ORALIDAD Abogada J\N‘\
l 0on ENE D 4 ‘

Sefior

JUEZ 8 CIVIL DEL CIRCUITO RECIBIDO

E.S. D | MEDELLIN - ANTIOQUIA

REF: Verbal de Responsabilidad Civil Extra contractual de BLANCA YANETH CANO ISAZA y otros gdontra

~ OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA vy otro.
RAD: 2019-0514

BJWZ‘fz;;m.H’za 330

ASUNTO: Contestacion demanda

MARISOL RESTREPO HENAO, mujer, mayor de edad, vecina de Medellin, identificada
con la cédula de ciudadania numero 43.067.974 de Medellin, abogada con tarjeta
profesional nimero 48.493 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderada
judicial de SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. de conformidad con el poder
conferido, dentro del término legal me permito dar respuesta a la demanda incoada por
BLANCA YANETH CANO ISAZA y otros contra OSCAR JAIME RESTREPQO MOLINA vy

otro, en los siguientes terminos:

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA:

2.1 RELATIVOS AL HECHOS DANOSOS:

2.1.1 No le consta a mi representada las circunstancias de tiempo, modo y lugar del
accidente por ser un tercero. Que se pruebe.

Las demas manifestaciones son consideraciones del apoderado del demandante y por tanto
no son susceptibles de pronunciamiento.

Segun el IPAT la causa del accidente de transito corresponde al vehiculo 1- motocicleta de
placas BVN 38B no respetar la prelacién vial, causal 132.

2.1.2 Son consideraciones del apoderado de los demandantes y por tanto, no son objeto
de pronunciamiento. Que se pruebe.

De las pruebas obrantes en el proceso, se desprende que el accidente ocurrié por la colisién
de la moto y el vehiculo cuando el sefior JAIRO DE JESUS CANO pretendi6 ingresar a la
via principal sin tomar las medidas de precaucion necesarias, cargando gallinas y bultos
que le impedian la visibilidad, sin los elementos de proteccién, constituyendo esta la Gnica

causa del accidente.

Segun el INFORME POLICIAL DE ACCIDENTE, levantado por el agente LUIS SALGADO
REYES, la hipétesis del accidente corresponde al vehiculo 1. Conducido por JAIRO DE
JESUS CANO causal 132 - NO RESPETAR PRELACION- No detener el vehiculo o ceder el
paso, cuando se ingresa a una via de mayor prefacion donde no existe sefializacion.

2.1.3 Son consideraciones del apoderado de los demandantes y, por tanto, no son objeto
de pronunciamiento. Que se pruebe.

Es preciso advertir como bien se afirma en la demanda, que no existe un fallo
contravencional de transito que declare responsable al sefior OSCAR JAIME RESTREPQ

MOLINA.

Del croquis se desprende que el sefior JAIRO DE JESUS CANO causo el accidente, al
pretender ingresar a la via preferencial imprudentemente, por la que circulaba el sefor

JAIRO DE JESUS CANO.
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En el IPAD no se reportan testigos. Unicamente el acompanante del sefior OSCAR JAIME
RESTREPO.

2.1.4 Son consideraciones del apoderado de los demandantes Y por tanto, no son objeto
de pronunciamiento. Que se pruebe.

Es de anotar que en el informe de accidente no figura reportado ef testigo HECTOR
JARAMILLO OSPINA. Que se pruebe.

2.1.5 Es parcialmente cierto. El sefior OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA tomé con
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A la pdliza No 040006335387 de seguros
que ampara el vehiculo de placas BXT302, bajo las siguientes condiciones:

TOMADOR OSCAR JAIME RESTREPC MOLINA
ASEGURADO BANCO FINANDINA S.A
BENEFICIARIO BANCO FINANDINA S.A
VIGENCIA 11-Feb-2018 al 11- Feb-2019
COBERTURAS DEL SEGURO EN CASQO DE UN EVENTO SE DEBE PAGAR VALOR ASEGURADO
Dados a terceros Limite
30 $1.240.000.000
Deducible
Pardita total 0 Valor comercial
Si el arreglo cueste menos de $2.490.000,
Pérdida parcial to asume el tomeador, si es superior, todo lo Voior del dafio
pago SURA.
Dafos al carro Gastos de transporte $0 $80.000/ DIA (PT)
Hurto al carre Pardito total 30 Valer comercial

Pérdida parcial

Si el orreglo cuesta menos de $2.490.00C, Io
asume el tomador, si es superior, tode lo

Valor del dafic

paga SURA,
Gastos de transporte 50 $80.000/ 1A (PT)
Corro de Pérdida parcial 50 20 dias
reempiazo Pérdida tota! $0 20 dios
Asistencia Asistencia $0 Asistencia global
Llaves Pérdida de llaves $0 S

La responsabilidad de la aseguradora esta sujeta a las condiciones generales y particulares
de la poliza, al amparo del riesgo y al limite de la suma asegurada.

2.2 HECHOS RELATIVOS AL DANO

2.2.1 No le consta mi representada la causa de la muerte del sefior JAIRO DE JESUS
CANO ALVAREZ por ser un tercero. Que se pruebe.

2.2.2 Son consideraciones del apoderado de los demandantes y por tanto, no son objeto
de pronunciamiento. Que se pruebe.

2.2.3 No constituye un hecho y por lo tanto no es susceptible de pronunciamiento. Que se
pruebe.

2.2.4 Es Parcialmente cierto. Se celebro audiencia de conciliacién sin la comparencia del
sefor Oscar Jaime Restrepo, quien no fue localizado.

Las demas manifestaciones, son consideraciones del apoderado de la parte demandante y
por tanto, no son susceptibles de pronunciamiento. Que se pruebe.

2.2.5 Es cierto conforme a la prueba documental aportada.

Ed. Banco de Bogota Calle 50 No. 51-29 Of. 313 Tel: 511 3481 - 511 8575 Fax: 511 8553 Medellin
marisolrpoh@une.net.co



Marisol Restrepo Henao
Abogada

2.3 HECHOS RELATIVOS A LA RELACION DE CAUSALIDAD

2.3.1 Es una apreciacion del abogado de la parte demandante por lo tanto no es susceptible
de pronunciamiento. Que se pruebe.

Llama la atencion que el apoderado sea tan insistente en que el accidente se produjo en
zona escolar, cuando lo que ocurrid fue que el-sefior JAIRO DE JESUS ingres¢ a la via
preferencial de manera imprudente, sin cerciorarse de los vehiculos que circulaban por ella
y que tenian la preferencia, sin los elementos de proteccién y con carga que le impedia la
visibilidad, siendo su conducta imprudente, la causa del accidente.

2.3.2 Es una consideracion juridica y por tanto, no es objeto de pronunciamiento.

Se reitera que el causante del accidente fue la imprudencia del sefior JAIRO DE JESUS
por ingresar a la via preferencial, sin tomar las precauciones que le correspondia como un
hombre prudente.

2.4 HECHOS RELATIVOS A LA CULPA DE LOS DEMANDANTES

2.4.1 No constituye un hecho por lo tanto no es susceptible de pronunciamiento. Que se
pruebe.

Valga anotar que en este caso ambos conductores ejercian actividad peligrosa y por tanto,
debe darse aplicacion al articulo 2341 del Cédigo Civit.

2.4.2 Es una apreciacion del abogado de la parte demandante por lo tanto no es susceptible
de pronunciamiento. Que se pruebe. Al demandante le corresponde probar todos los
elementos de la responsabilidad.

2.4.3 Es una apreciacion del abogado de la parte demandante por lo tanto no es susceptible
de pronunciamiento. Que se pruebe. La obligacion de la aseguradora, se circunscribe a lo
estipulado en la pdliza.

2.5 HECHOS RELATIVOS A LOS DANOS EXTRAPATRIMONIALES
2.5.1 No le consta a mi representada por ser un asunto de indole personal. Que se pruebe.

Es preciso advertir no es posible el reconocimiento del pago de la indemnizacion por dafo
moral y dafic de vida de relacion en los términos del escrito de la demanda respecto de la
sefiora PIEDAD ECHAVARRIA, toda vez que no hay prueba suficiente que acredite la
calidad de companera permanente y tampoco la calidad de cényuge de BLANCA MARIA
CANQ. Que se pruebe.

A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Mi apoderada se opone a todas y cada una de las pretensiones de la demanda, por
considerarlas improcedentes, toda vez que el hecho no es atribuible al sefior OSCAR JAIME
RESTREPQO MOLINA conductor de vehiculo de placas BXT302 y en este sentido no existe
nexo causal entre el hecho que se le imputa al demandando y el dafio cuya indemnizacion
se reclama. En consecuencia, solicito que se nieguen las pretensiones de la demanda y se
condene a la parte demandante a cancelar las costas y costos del proceso.

Correspondera a la parte actora del proceso acreditar en su totalidad la ocurrencia del
hecho, la responsabilidad de |la parte accionada en el mismo, el nexo causal y los perjuicios
sufridos por los demandantes, teniendo en cuenta que la responsabilidad se fundamenta
en el articulo 2341 del Codigo Civil, porque el sefior JAIRO DE JESUS CANOQO estaba
ejerciendo una actividad peligrosa.
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Frente a las pretensiones de los demandantes, propongo la excepcién genérica que se
deriva de las pruebas del proceso, fundamentada en los textos legales y en los hechos que
sean efectivamente probados.

Es importante tener en cuenta que mi mandante NO ocasiono ningun dafo o perjuicio, pues
es una entidad ajena al control de! vehiculo y por tanto, no tiene ninguna responsabilidad
en los hechos que se reclaman en la demanda; en consecuencia, NO habria lugar a
declararla responsable y tampoco obligada solidaria.

El vinculo de los demandantes con cada una de los demandados es diferente y por ende,
genera derechos y obligaciones diferentes para cada uno de ellos; por tanto, no procede la
responsabilidad solidaria.

Pese a que se pretenda la indemnizacion de un mismo dafo, Los fundamentos juridicos
resultan incompatibies y la causa pretendi es diferente para cada uno de los sujetos
demandados.

Para efectos de la cobertura de la poliza, deben tenerse en cuenta las clausulas
delimitativas del riesgo estipuladas en las condiciones generales y particulares de la poliza,
que precisan el objeto del contrato a través de la determinacion del aleas cubierto por el
asegurador y que establecen el alcance de la obligacién del asegurador.

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S A indemnizara a las victimas, la cual se
constituye en beneficiario de la indemnizacidn, los perjuicios que le hayan sido causados
por el asegurado cuando éste sea civilmente responsable de acuerdo con la ley y se
acredite la ocurrencia del siniestro y su cuantia, sin perjuicio de las prestaciones que deban
reconocerse directamente al asegurado.

En caso de que la compania aseguradora, deba realizar pago alguno por concepto de
indemnizacion de perjuicios, pagara la indemnizacion a que esta obligada, dentro del mes
siguiente a ta fecha en que se acredite la ocurrencia del siniestro y la cuantia de la pérdida.

Los limites sefialados para los amparos de lesién o muerte a una o mas personas operan
en exceso de los pagos correspondientes a los gastos médicos, quirurgicos, farmacéuticos
y hospitalarios y a los gastos funerarios del seguro obligatorio de dafos corporales
causados a las personas en accidente de transito o en su defecto del FOSYGA (Fondo de
Solidaridad y Garantia) y también de los pagos a cargo de las administradoras del sistema
de seguridad social.

En el caso de una eventual condena, es importante advertir que no es procedente la
indexacion y el pago de intereses, por no estar pactada en la pdliza, toda vez que la
compania seguradora pagara la indemnizacion dentro del mes siguiente a la fecha en que
se acredite la ocurrencia del siniestro y la cuantia de la pérdida y esto solo se logra con la
sentencia judicial,

La conducta desplegada por el sefior OSCAR JAIME RESTREFPC MOLINA conductor de
vehiculo identificado con placas BXT302 no incidié en la produccion del hecho dafioso, que
no habria ocurrido si el sefior JAIRO DE JESUS CANO ALVAREZ no hubiese actuado
imprudentemente, pues ingresa sin mirar a la autopista e invade la via por la que circulaba
el sefor OSCR JAIME RESTREFPQ, ocasionando el accidente.

En 1a responsabilidad civil por actividades peligrosas concurrentes, es preciso advertir, la
imperiosa necesidad de examinar la objetiva incidencia del comportamiento para establecer
su influjo definitivo o excluyente, unitario o coligado, en el dafo, o sea, la incidencia causal
de las conductas y actividades reciprocas en consideracion a los riesgos y peligros de cada
una, determinando en la secuencia causativa, cual es la relevante en cuanto determinante
del dafio y cual no lo es y, de serlo ambas, precisar su contribucion o participacion.
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En consecuencia, absuélvase a los demandados de todas y cada una de las pretensiones
de la demanda y condénese en costas a los demandantes.

Las condiciones generales de la péliza Seguro_de Automdéviles de enero de 2017,
establece entre otras cosas, las siguientes condiciones

SEGURQ DE AUTOS
AUTO BASICO, PLAN AUTO CLASICO, PLAN AUTO GLOBAL
COBERTURAS PRINCIPALES

1. DANOS A TERCEROS

1.1 Cobertura

SURA pagara los perjuicios patrimoniales y exirapatrimoniaies que sean consecuencio de dafos que le causes a oiro persono o

a sus bienes, derivados de un accidente con:

a. £l carro asegurodo cuando 1 lo estabas manejando.

b. £l carro asegurado cuando lo esteba manejando una persono o la que se lo prestaste.

. El corro asegurodo cuonde se hayo desplozado salo.

d. Un carro diferente del corro osegurado si td, tu esposo, tu esposo o tus hijos deperdientes econdmicomente hasta los 25 ofios,
lo estobon manejando debidomente autorizados.

Esta cobertura esta condicionodo o que W o la persono que conduce el carro, sea civilmente responsable frente a la persona a

la cual se le causaron los dorios y que esta responsabilidad no se derive de un contrate. Cuande manejes ofro carro, esta cobertura

estd condicionado @ que t como oseguredo, seas personc natural y que el carro que te prestoron no sea de tv propiedad o de

tu esposo, fu esposa, o tus hijos; sin embargo, éste deberd ser de lo mismo close y servicio del carro usegurado.

1.2 Exclusiones ‘

SURA no pagard los indemnizociones establecidas en esta coberturo cuando:

G Los daftos sean causados o cosas que estaban dentro del carro asegurado en el momento del accidente o que estaban siendo
transportadas por éste.

b, los dafios y perjuicios seon cavsados o miembras de tu fomilic o de o persona a lo que le prestes el corro asegurade. Son
miembros de una familio: los esposos, componeros permanentes, hijos, padres, hermanos y tios, Tampoco estdn cubierfos fos
danfos cousados a tus cosas.

£. Los dofos sean causados o carro que estabas manejande debidamente autorizadeo.

COBERTURAS OPCIONALES

1. DANOS

1.1 Cobertura

SURA te pagord, segun lo que hayos contratade, lo pérdida total o parcial del carre asegurado y de sus accesorios, causodos
por daitos materioles que sean consecvencia directo de:

8. Accidente, esto es, un hecho subito e imprevisto independienfe de lo voluntad del conductor.

b. Actos malintencionados de terceras, excepio hurto e intento de hurto.

C. Terrorismo.

d Eventos de la naturaleza come terremotos, incendios, inundociones, enfre otros,

1.2 Exclusiones

No estardn cubiertas las pérdidas que seon consecvencia directo o indirecta de:

a. Dados eléctricos, electrdnicos, mecénicos e hidraulicos, siempre y cuando sean consecuencia de ciguna de las siguientes
causas:

! Uso o desgaste natural del carro o lo fatiga del moteriol en las piezas del mismo.

Il Deficiencios del servicio de reparocion, lubricacién o montenimiento, Si diches denos don luger a un volcomienta,
choque o incendio las pérdidas estordn cubiertas por este seguro, soivo el costo de reporacién de i pieza que dio fugor
al accidente.

b. Dados por foita o insuficiente lubricacidn o refrigeracion incluyendo donos mecdnicos o hidrdulicos ocurridos ol motor, a lo
cojo de velocidades y o lo coja de direccién de! carro.

¢. Dafos por mantener encendido el carro, seguir conduciéndolo o ponerlo en marcha después de ocurrido un siniestro sin
antes haber realizado las reparaciones técnicas necesarias.

EXCLUSIONES PARA TODAS LAS COBERTURAS

a) €l carro sea refenido, embargado ¢ decomisado por la avtoridad, excepto que sea consecuencio de un evento cubierio.

b) £l corro sea empleado poro wso distinte of estoblecido en la cardiula, o se utifice paro transporte remunerado de pasojeros,
o se destine pare lo ensefianza de conduccidn o parficipe en competencios, demostraciones o entrenamientos
auvtomovilisticas de cualquier close.

C) €l corro hale @ ofro carro; sin embarga, si tendrén coberfura de daffos o terceras aguellos carros na motorizados
(remolgues) que sean halodos o cargodos ocasicnolmente por ef corro asegurado, pera sin que estén cubiertas los defos
al remalque y @ lo corga tronsportado.

)  Hoyos orrendado o subarrendado ef carro.

e) Hayas vendido o transferido lo propiedad del carro, sea que esta fransferencia conste o ro por escrito e independientemente
de que hayo sido inscrita o ne ante la entidod que determine lo ley.

)? En lo reclomacion exista malo fe o se presenten documentos folsos o adulterados, por porte tuya, del conductor auterizado,
del beneficiario o de la persong autorizade pora presentar la reclomacion.
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Q') Exista dolo por parte tuyo o del conductor autorizado.

h) Sean cousados directa o indirectomente por guerra, declaroda o ne, octos de fuerzas exiranjeras, reaccion o rodiacidn
nucleor o contaminacion radiactivo.

I) Seon cousados directa o indirectamente por estofa, obuso de confionzo o cualguier otro delitc contra el patrimonio
econdmico, de acverdo o los definiciones del cédigo penal, salvo el hurto si fue coniratado esta cobertfura.

QOTRAS CONDICIONES

1. INICIO DE COBERTURA La proteccién establecida en las coberturas comienzo a partir del momento en que haya side estudiada
fo documentacién, inspeccionado ef carro, aceptade lo solicitud de aseguramignfo y expedido la pdlize segin ef coso.

2. LUGARES DE COBERTURA Las coberiuras contratadas operan mientras ef carro asegurodo se encuentre en Colombia, Bolivia,
fecvader, Pery, Chile y Venezuela,

3. VIGENCIA Y RENOVACION [o vigencio de este seguro serd lo estoblecido en lo cardtula y serd renovado cutomdticamente
por un periodo de un afo. £n coso de no deseor continuar con el seguro, deberds dar aviso por escrito o SURA.

4. PRIMA Salvo que en la cardtula se establezco un plazo diferente, o prime se debe pager denfro del mes siguiente o la fecha
en que comienzo lo coberfura del seguro o de los certificados individuales o anexos. Ef pago extempordnec de la prima en caso
de mora no reoctiva el seguro terminado automdticamente y en aste evento lo obligacién de SURA se limito a lo devolucidn del
dinero enfregodo fuerc del tiempo establecido.

{...)

6. VALOR ASEGURADO

El valor osegurado es el sefiolado en la cardétula poro cado coberturo y es el limite moximo que pagard SURA en coso de un
sinrestro.

Cuondo SURA fe pugue una indemnizacidn por una pérdida parcial o por dodios o ferceros, ef valor asegurade de la coberturg
afectade se restablecerd sin page de primo adicionol,

Para el volor osegurade de algunos de los coberturas oplican los siguientes reglos especiafes:

6.1. Para lo coberturo de dadios o terceros

Pageo en exceso

Si se trato de un accidente en el cuol se cousa lu muerte o lesiones personales a vn fercero, SURA pogard en excese de las
indemnizaciones correspondientes ol SOAT y a los pagos heches por ef Sistema de Seguridad Social.

Acumulocién de tus coberturas de dofios a terceros

Si eres osegurodo persono natural, tienes un siniestro conduciendo el carro asegurade; en primer lugar se ofectard o cobertura
de daofios a terceros de dicho carro y en caso de agotamiento def limite del valor asegurado de ésto, podra afectarse lo cobertura,
sélo de una de tus pdlizas persona notural, de automdviles, donde opeorezcos como asegurado con un carro de la misma clase y
SErvicio.

6.2 Para lo cobertura de gastos de defensa

5i aceptas que SURA fe asigne el abogodo, SURA asumird tode su costo independienfemente de lo que cueste. Si prefieres
nombrar el abogedo directamente, SURA te reembolsard su costo hosta el limite del valor asegurado pora ambos procesos.
6.3 Parg las coberturas de danos y hurte

£l valor asegurado corresponde of valor comercial del carro para o cual se wlilizord como referencia ef que gparece registrodo
en lo guio de volores “Fasecoldc™ Cuondo SURA voye a pagor una indemnizacion comporaré este volor con los valores
comerciales del mercade ol momento del siniestro y se indemnizard de acverdo o éste, sin que supere el valor referencia que
oporece en cardiula.

Este valor es independiente del de los accesorios que se encuentren asegurados.

£l valor osegurado de dichos accesorios corresponde af que indigue la factura si son nueves, o of que se determine en la inspeccion
si son usados.

Si se presentan diferencias entre el valor referencio de la cordtula y el valor comercial, donde éste ditimo es menor en ef momento
del siniestro, se procederd a lo devolucicn proporcional de fo prima.

SURA nynca pagerd mas del volor referencio de lo cardtulo ol mamento del siniestro.

6.4 Para el blindoje

£l carro debe fener menos de 10 afios pora osegurar su blindaje. Después de 10 afias de matricviado el corro, no se aseguro, ni
se renuveva ef blindoje. £l valor asegurado del blindaje, en ningdn caso, podrd superar ef valor referencia del corro, y en codo
renovocién se depreciard un porcentoje de acverdo a la pelitice estoblecida por SURA, sobre su valor asegurado.

7. DEDUCIBLE - VALOR QUE DEBES PAGAR EN CASO DE UN EVENTO

El deducible es el monte o porcentaje de lo pérdida que ti debes pagar, segun el ojuste técnico de SURA. Esté determinado en
fe coratula para ceda cobertura y lo tendrds que asumir independientemente que t o la persora o ic gue le hayos prestodo el
carro osegurade seo responsable o inocente,

5i el deducible aporece en solorios minimos, deberd calcularse con base en ef que se encuentre vigente en lo fecha de ocurrencic
del siniestro,

Ei deducible de lo cobertura de dofios o terceros solo oplica pare lo indemnizacion por dafios o bienes de ferceros, ne aplica
pora muerte o lesiones o personas.

8. PERDIDAS TOTALES Y PARCIALES

Lo pérdida de W corre podra ser fotal o parcicl. Lo pérdida es total si el valor de los repuestos, la mano de obro necesaria para
lo reporacion y su impuesto o los ventas, tienen un valor igual o superior of 75% del volor comerciol del carro ol momento del
siniestro, de lo contrario lo perdido es parcial.

En coso de uno pérdida tatal, SURA pogard el valor comerciol del carro asegurade ol momento del siniestro, méximo velor
referencia, menos el deducible poctado.

En casos de pérdidas parciales que involucren accesorios odicionales, ésfos se indemnizardn tfeniendo en cuvento las mismas
caracteristicos de los bienes asegurades. £n los casos de pérdide total, se pogard por estos accesorios el valor establecide en la
caratula, menos el deducible contratado.

?.0OBLIGACIONES EN CASO DE SINIESTRO

Come osegurado, tienes ios siguientes obligociones:

A. Informar o SURA inmediatamente fengas conocimiente de cualquier demanda, diligencia, corfo, reclomacidn, notificacion o
citacion que recibas y que se relacione con cuolquier acontecimiento que pueda dor lugar o una reclamacién.

B. Asistir y actuar con la debida diligencia en Jos trémites contravencionales y judiciales, en los fechas y haras indicados en las
respectivas cifociones y dentro de fos #érminos oporfunos.
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C. Retirar el carro asegurado del lugor donde se encuentre uno vez finglice lo respectiva reparacién, y se haye concelodo el
valor del deducible en caso de que hayo lugar ¢ €l; de igual forma cuando lo reclamacion hayo sido objetada.

Si incumples cualguiera de estos obligaciones, SURA podré cobrar el valor de los perjuicios que esto le couse, Asi mismo, SURA

no asumird ningdn tipo de responsabilidad ante dicho incumplimiento y podré poner el carro a disposicion de los autoridades.

10.RECLAMACION Y PAGO DE LA INDEMNIZACION

En caso de un siniestro cublerto por este seguro, 10 o el beneficiorio deberd soficitarle o SURA el pogo de los indemnizaciones a

las que tengo derecho, coreditando Ja ocurrencia y cuantia de dicho siniestre, SURA pogard lo indemnizacion a que esté ohligade,

denfro del mes siguiente o ese momento.

Cuando reclames, deberds presentar ef carro asegurodo pora inspeceién por poarte de SURA, asi como la versién de fos hechos

por parte del conductor y acompoiior la reclomacion de los siguientes documentos:

8) Prueba sobre la propiedod del carro o de tu interds aseguroble en el mismo (tarjete de propiedad o licencia de transito; en
caso de ro enconfrorse ésta o nombre tuyo, contrato de compraverta o traspaso cutenticade, anterior of inicio de vigencia del
seguro).

b) Copia de lo denunciv penal, si es el caso.

C) Los demas que sean necesarios para demostrar lo ocurrencic y cuantio,
Recverda que t o el beneficiario cuentan con dos afios para reclamorle o SURA ! pago de uno indemnizacion, contados o partir
del momento en que conocen o deben tener conocimiento de o ocurrencia del evento cubierto.
10.1 Reglas aplicubles o la cobertura de darios a terceros
Salve que SURA te outorice, no pedras hacer pagos, celebror arreglos, transacciones o coneiliaciones con los victimas del dofo
o sus herederos.
Si no se logro determinor tu responsabilidod o lo de lo persona o la que le prestaste el carro © no se llego @ un acverdo con ef
tercero se requerird sentencia judicial,
Si incumples cualquiero de estas obligaciones, SURA podrd cobror el valor de los perjuicios que esto le couse. Asi mismo, SURA
na osumird ningin tipo de responsabilided ante dicho incumplimiente y podrd poner el carro o disposicion de las autoridoades.
1 1.SALVAMENTO
Cuando Sura te indemnice por fos coberturas de dafios y hurto las portes o cccesorios salvados o recuperados del carro asegurado
posaron o ser de propiedaod de SURA

Sin embarge si asumiste algun deducible, SURA te porticipard de lo venta de! solvomento, en o mismo proporcidn que el
deducible representa frente o lo pérdida, descontonde los gastos necesarios para lo recuperocidn, conservacidn y
comercializacién del solvamento.

[

13. INDEPENDENCIA DE COBERTURAS

Todas las coberturas y asistencios de este seguro operon en forma independiente de las demds, por fo fanto, el pago de cualquier
indemnizacion o la prestacidn de cualquier servicio por parte de SURA, bojo una coberturg o asistencia no significa que se esté
oceptande responsebilidad por los reclamaciones que se presenfen por otros.

14, AMPARC PATRIMONIAL

SURA pogard cualquiers de los eventas cubiertos por este seguro incluso cuondo ti o lo persona a la que le prestes el corro
asegurade hayo desatendido las normas y sefales reglomentarias de trdnsito,

15.TERMINACION DEL CONTRATO

Este seguro se terminard:

a} Por mora en el pogo de lo prima.

b) Cuando lo solicites por escrito o SURA.

c) Cuondo SURA te lo informe por escrifo. En los casos en que hayos pogedo la prime por odelantada, SURA fe devolverd el
valor correspondiente ol tiempo en el que e corro no estarg cublerta,

16, NOTIFICACIONES Las notificaciones, reclomaciones, modificaciones y cancelaciones deberdn enviarse por escrito.

..

OPOSICION A LOS PERJUICIOS

Me opongo expresamente a |a estimacion de perjuicios efectuada por la parte demandante,
toda vez que el juramento estimatorio no es prueba suficiente de! dafio, pues solo
constituye un estimativo de su cuantia, y en este sentido, dehe estar acompainado de
prueba.

En el caso concreto, el abogado de la parie demandante, realiza una tasacion arbitraria y
excesiva de los perjuicios sin ningdn soporte ni sustento, toda vez que tratéandose del
calculo de perjuicios de esta naturaleza, opera el principio de arbitrio judicium, esto es, que
el juez puede tasarlos teniendo en cuenta criterios como la experiencia, la calidad del
reclamante y en general las particularidades de cada caso, con la claridad de que tales
criterios aplican unicamente en tratandose del dafic moral subjetivo. Asi lo ha establecido
la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 12 de septiembre de 2016 rad 4792:

«Dada la inasible naturaleza del dafio no patrimonial, debe buscarse, "con ayuda del buen sentido {...) y con
apoyo en hechos probados que den cuenla de fas circunstancias personales de los damnificados
reclamantes, una relativa satisfaccion para estos ultimos proporcionandoles de ordinano una suma de dinero
que no deje incolume la agresion, pero que fampoco represente un fucro injustificado que acabe por
desvirtuar fa funcion institucional que prestaciones de ese linaje estan llamadas a cumplic” (sentencia de 25
de noviembre de 1982 Exp. 3382); consideraciones eslas que aun cuando se expresaron con relacion al
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dario moral. resultan perfectamente aplicables a toda clase de perjuicio extra-patimonial, incluido el dadio a
la vida de refacion.

A diferencia de la estimacion de los peruicios patrimoniales, para los que existen en la mayoria de las
ocasiones datos objetivos que sirven de apoyo para su cuantificacién, el perjuicio _extrapatrimonial_ha
estado y sequird estando confiado al discreto arbitrio de los funcionarios Judiciales, io que no
‘equivale a abnre paso a antojadizas intuiciones pergefiadas a la carrera para sustentar condenas
excesivas, sino que a dichos funcionarios les impone el deber de actuar con prudencia, evitando en primer
lugar servirse de pautas aprioristicas...” (Resaltado fuera de texto)

No pueden, por tanto, fjarse o establecerse pardmetros generales que en forma mecanica se apliquen a la
valoracion de tal clase de perjuicio, pues cada caso concreto ofrece particularidades que deberdn ser
apreciadas por el juez al momento de hacer la comespondiente tasacicny.

En el presente caso no es posible el reconocimiento del pago de la indemnizacion por dafo
moral y dafo de vida de relacién en los términos del escrito de la demanda respecto de la
sefiora PIEDAD ECHAVARRIA, toda vez que no hay prueba suficiente que acredite la
calidad de companera permanente y tampoco de la sefiora BLANCA YANETH CANO.

Sobre reclamaciones en salarios minimos no procede el reconocimiento de intereses ni
indexacién por cuanto ya estan implicitos. Tal reconocimiento constituiria un
enriquecimiento sin causa y pago de intereses sobre intereses por cuanto ya estos
componentes estan actualizados en los salarios minimos.

Dese aplicacion a ias sanciones legales por juramento estimatorio excesivo.

EXCEPCIONES A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

EN CUANTO A LA RESPONSABILIDAD DE LA ASEGURADORA

Inexistencia de la solidaridad

El articulo 1568 del Cédigo Civil es claro en sefialar:

“En general cuando se ha contraido por muchas persenas o para muchas la obligacion de una cosa divisible,
cada uno de los deudores, en el primer caso es obligado solamente a su parte o cuola en la deuda y cada uno
de los acreedores, en el segundo, solo tiene derecho para demandar su parte ¢ cuota en el crédito.

Pero en virtud de la convencion del testamento o de la ley puede exigirse a cada uno de los deudores o por
cada uno de los acreedores el total de la deuda y entonces Ia obligacion es solidaria o insoludumt.

La solidandad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que no la establece la ley”

En consecuencia, ia solidaridad procede en virtud del testamento, la convencion o la ley.
Ninguno de ellos establece la obligacion solidaria de la aseguradora.

La responsabilidad atribuible a una compariia de seguros en virtud de una poéliza es de
caracter contractual. El asegurador se obliga a indemnizar, dentro de los limites pactados,
el dafo causado al asegurado. Parece evidente que la prestacion del asegurador depende
de la delimitacidon del riesgo contenida en el contrato.

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S A, no puede estar vinculada al proceso
como responsable directa de los perjuicios que se reclaman y por tanto su obligacién no
puede ser solidaria.

Ausencia de derecho y obligacion — Falta de causa - Inexistencia de la obligaciéon —
Falta de legitimacion en la causa - Falta de interés para obrar

Ante la falta de responsabilidad del asegurado, por no encontrar elementos probatorios que
determinen su culpabilidad en el presente asunto y ante la culpa exclusiva de la victima por
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su actuar imprudente y negligente, no es procedente la indemnizacion del Seguro por parte
de la aseguradora.

La péliza cubre los perjuicios que cause el asegurado derivados de |a responsabilidad en
que incurra de acuerdo con la ley; no hay acervo probatorio que demuestre que el
asegurado fue el causante de los dafios y perjuicios que se reclaman, no procede la
declaratoria de su responsabilidad y por tanto, tampoco la del garante, SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S A

En los hechos de la demanda no se acreditan los supuestos por los cuales se vincula a
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., como demandada solidaria.

No media factor de responsabilidad a cargo de SEGURQOS GENERALES SURAMERICANA
S.A., toda vez que no se le puede atribuir la responsabilidad del accidente.

" En el presente caso, los demandantes no tienen derecho a reclamar pago alguno a la
aseguradora porque no se han cumplido los presupuestos del articulo 1077 del Caodigo de
Comercio.

Segun el articulo 1089 del Codigo de Comercio la indemnizacién no excedera en ningun
caso del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo
del perjuicio sufrido por el asegurado o el beneficiario.

Riesqo no amparado — Falta de cobertura de la péliza — Exclusiones contempladas
en la péliza - Obligacion condicional:

El fundamento de la disposicion legal contenida en el articulo 1053 del Codigo de Comercio,
es la ocurrencia del siniestro amparado, cuya prueba corresponde al asegurado y sin el cual
no surge la obligacion del asegurador.

Tengase en cuenta que es ley para las partes lo convenido en las condiciones generales y
particulares de la poliza de seguros y las exclusiones alli contempladas, que de presentarse.
relevan a la comparia aseguradora de pagar cualquier indemnizacion.

En el evento de configurarse una cualquiera de las exclusiones contempladas en las
condiciones generales de la poliza, no habria lugar al pago de indemnizacion alguna por
parte de la aseguradora, ante la falta de cobertura.

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S A pagara la indemnizacion a que esta
obligada, dentro del mes siguiente a la fecha en que se acredite la ocurrencia del siniestro
y la cuantia de la perdida y esto solo se obtiene con la sentencia. En el caso de una eventual
condena, denieguese la actualizacion monetaria de la cobertura de la poliza y el pago de
intereses, por no pactarse expresamente ni tener fundamento legal.

Cualguier pretension que no se encuentre asegurada en la poliza ni sea objeto de amparo
legal, debe rechazarse.

Es importante tener en cuenta que NO se indemnizara a la victima los perjuicios causados
por el asegurado cuando hubiesen sido previamente indemnizados por cualquier otro
mecanismo.

Se debe demostrar la ocurrencia del siniestro, que hizo posible la realizacion del riesgo
asegurado, asi como la cuantia. Los casos amparados por la pdliza, suponen la realizacién
de! hecho previsto como generador del perjuicio y la inequivoca demostracién de su monto.
Dado que en este caso no se dan los presupuestos para el pago de la indemnizacion, la
compafia aseguradora no esta obligada a pagar el siniestro.
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La formulacion de la reclamacion requiere fundamento probatorio y marca el momento
desde el cual comienza a contarse para la aseguradora el plazo que se le concede para
pagar la pérdida ocasionada por el siniestro u objetarlo. Solo cuando la reclamacion se ha
efectuado de manera completa, es decir, acompafiando toda la documentacion y pruebas
pertinentes, es cuando comienza a correr el plazo, ya que si solo se allegan parcialmente
las pruebas necesarias para acreditar el siniestro y cumplir los requisitos, no empieza a
correr el término, porque solo frente a una reclamacion cabal y completa es cuando se inicia
el computo, lo cual solo se obtiene con la sentencia y por tanto, no hay lugar al pago de
intereses,.

Ante la falta de uno cualquiera de elementos del contrato de seguros, se genera inexistencia
de la obligacion por parte de la aseguradora.

Obligacion condicional:

De conformidad con las condiciones generales de la péliza, la aseguradora indemnizara
cuando el hecho se produzca dentro de la vigencia de la pdliza, el asegurado sea
responsable de acuerdo con la ley y se acredite |a prueba de la calidad de beneficiario, la
ocurrencia del siniestro y su cuantia.

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S A., pagara la indemnizacién a que esta
obligada, dentro del mes siguiente a la fecha en que se acredite la ocurrencia del siniestro
y la cuantia de |la perdida y esto solo se obtiene con la sentencia. En el caso de una eventual
condena, deniéguese la actualizacion monetaria de la cobertura de la pdliza y el pago de
intereses, por no pactarse expresamente ni tener fundamento legal.

En el presente caso, el demandante no tiene derecho a reclamar pago alguno a la
aseguradora, porque no se han cumplido los presupuestos del articulo 1077 del Cédigo de
Comercio, que impone al asegurado/beneficiario la obligacion de demostrar la ocurrencia
dei siniestro, asi como la cuantia de la pérdida. Si fuera dable exigir a la aseguradora el
pago de la suma asegurada con la mera afirmacién del reclamante sin que este demuestre
la cuantia de la pérdida, no se cumpliria cabalmente fa funcidén de indemnizacién propia de
los seguros de dafios y se propiciaria el enriquecimiento indebido.

Pago o solucion parcial

Para todos los efectos se deben tener en cuenta los pagos que de una u otra forma
recibieron los demandantes por concepto de indemnizacién. La poliza opera en exceso de
los pagos del SOAT y la SEGURIDAD SOCIAL. No es procedente indemnizacidn alguna,
si los danos son previamente indemnizados por cualquier otro mecanismo. (Sistema integral
de la seguridad social, SOAT, etc).

La cobertura de la pdliza opera en exceso de los pagos correspondientes a los gastos
meédicos, quirurgicos, farmacéuticos y hospitalarios y a los gastos funerarios del seguro de
danos corporales causados a las personas en accidente de transito SOAT y a la cobertura
adicional del FOSYGA o a quien haga sus veces y los pagos efectuados por el Sistema de
Seguridad Social.

Es de advertir que, con la excepcion propuesta, en ningun momento se estan aceptando o
reconociendo las obligaciones demandadas.

Genérica:

Las demas excepciones que resulten de lo alegado y se demuestren en el transcurso del
proceso.
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EXCEPCIONES SUBSIDIARIAS

Limite de la obligacidn

Sin que signifique aceptacion de responsabilidad, si se desestiman los planteamientos
antes expuestos y se considera que hay lugar a algun pago por parte de la compariia
aseguradora, se debe tener en cuenta la cobertura pactada, su limite, la vigencia, las
exclusiones y el deducible estipulado para cada amparo, que constituye el porcentaje de
indemnizacion que se deduce de ésta y que corre a cargo del asegurado.

Segun las condiciones de la poéliza, La aseguradora no indemnizara a la victima de los
perjuicios causados por el asegurado, cuando hubiesen sido previamente indemnizados
por cualquier otro mecanismo.

La cobertura de la poliza opera en exceso de los pagos correspondientes a los gastos
medicos, quirargicos, farmaceéuticos y hospitalarios y a los gastos funerarios del seguro de
dafos corporales causados a las personas en accidente de transito SOAT y a la cobertura
adicional del FOSYGA o a quien haga sus veces y 10s pagos efectuados por el Sistema de
Seguridad Social.

No procede el pago de la indexacidon ni de intereses por parte de la aseguradora, toda vez
que, segun las condiciones generales de la pdliza, la aseguradora sera responsable del
pago de la indemnizacion dentro del mes siguiente contado a partir a la fecha en el
asegurado o beneficiario formalice el reclamo, con la documentacién que acredite la
ocurrencia del siniestro, la cuantia de la pérdida y la calidad de beneficiario y esto solo se
obtiene con la sentencia.

Inexistencia_de la_cbligacién de la aseguradora:

Si se llegare a probar una cualquiera de las excepciones antes indicadas, se genera
inexistencia de la obligacidén a cargo de mi poderdante, toda vez que el seguro garantiza
las obligaciones por responsabilidad civil de su asegurado, en consecuencia, propongo
como excepcidn la inexistencia de la obligacidon de la aseguradora, por cuanto ésta solo
surgiria frente a la culpa del asegurado, la cua! no ha sido ni aceptada ni probada.

EN CUANTO A LA RESPONSABILIDAD POR EL HECHO:

En la responsabilidad civil por actividades peligrosas concurrentes. es preciso advertir, la
imperiosa necesidad de examinar la objetiva incidencia del comportamiento para establecer
su influjo definitivo o excluyente, unitario o coligado, en el dafo, ¢ sea, la incidencia causal
de las conductas y actividades reciprocas en consideracion a los riesgos y peligros de cada
una, determinando en la secuencia causativa, cual es la relevante en cuanto determinante
del dafio y cual no lo es y, de serlo ambas, precisar su contribucién o participacién.

No basta que una cosa haya jugado un rol cualquiera es necesario que ese rol sea tal, que
pueda decirse que la cosa ha sido la causa generadora del accidente,

Se neutraliza la presuncidn de culpa. Requiere, por tanto, que quien se considera
damnificado acredite la culpa o negligencia del autor del hecho y su relacién de causalidad
con los dafios cuya reparacion se reclama, correspondiendo al demandante probar que la
colisidon ocurrid Unica y exclusivamente por la imprudencia del conductor del camidn.

Con los elementos de prueba que se cuentan, no esta probada la conducta imprudente de
OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA y por tanto, procede absolucion a los demandados y
la condena en costas a los demandantes, debiéndose concluir sin ambages, gue tampoco
esta llamada a responder el propietario del vehiculo, ni la aseguradora, pues resuitaria
paradojico por decir lo menos, que estuviese exonerado de indemnizar el conductor por una
accion que no se cometid, pero que estuviese obligado el propietario del automotor.
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No puede en el caso concreto desligarse la responsabilidad de JAIRO DE JESUS CANO
ALVAREZ en la materializacion del hecho, persona de edad avanzada, guien estaba
ejerciendo y asumiendo los peligros de la actividad peligrosa, quien de manera imprudente
ingreso a la via preferencial por la que circulaba el sefior OSCAR JAIME RESTREPQ, sin
elementos de seguridad y con carga que le impedia la visibilidad, violando las normas de
trénsito, que se constituye en la causa exclusiva del dafio, hoy demandado.

Frente a las pretensiones de los demandantes, propongo la excepcion genérica gue se
deriva de las pruebas del proceso, fundamentada en los textos legales y en los hechos gue
sean efectivamente probados.

Condénese en costas a los demandantes.

Causa extrana

En este caso, media una causal de exclusion de responsabilidad por culpa de la victima y
su obrar imprudente.

Media concurrencia de actividades peligrosas y por tanto se neutraliza la presuncion de
culpa. Requiere por tanto, que quien se considera damnificado acredite la culpa o
negligencia del autor del hecho y su relacion de causalidad con los dafios cuya reparacion
se reclama, correspondiendo a los demandantes probar que la colisidn ocurrié tnica y
exclusivamente por la imprudencia de OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA.

El articulo 2341 del Cédigo civil establece el principio de que todo el que ha cometido delito
0 culpa, que ha inferido dano a otro es obligado a indemnizarlo, sin perjuicio de la pena
principal que la ley imponga por la culpa o el delito cometido; para cuya prosperidad se
requiere concurrencia de tres elementos: EL HECHO DANQSO - LA CULPA - RELACION
DE CAUSALIDAD entre la conducta del agente y el resultado.

Al no existir relacion de causalidad subjetiva entre la conducta de los demandados y el
resultado, por la configuracion de una causal excluyente de responsabilidad denominada
“culpa de la victima®, no media responsabilidad por parte de los demandados.

No se puede responsablemente deducir una responsabilidad en contra de los demandados,
si esta proscrita la responsabilidad objetiva.

El hecho constituye un tipico caso de fuerza mayor para el conductor del vehiculo BXT302
el sefior OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA, ya que el hecho le fue imprevisible,
irresistible y no les fue posible evitarlo.

Conforme a nuestro ordenamiento juridico, la culpa se erige fundamentalmente en la
responsabilidad. St el evento dafioso es determinado por caso fortuito o fuerza mayor, el
agente NO sera responsable.

En este caso estamos en frente de una causa extrafia que libera de responsabilidad a los
demandados.

De haber cumplido el motociclista las normas de transito, hubiera estado en condiciones de
realizar las maniobras tendientes a prevenir el accidente.

Falta de culpa:

Entre otras, la culpa se define como un hecho ilicito imputable a su autor, requiriéndose
para el mismo la imputabilidad y la ilicitud.
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Esa culpabilidad, que implica un nexo entre la voluntad y el resultado o hecho dafoso,
requiere el expreso deseo de ocasionarlo, o cuando por falta de prevision se ocasiona, o
cuando por imprudencia o negligencia tiene cumplimiento el hecho. Esto es lo que
generalmente se conoce como CULPA.

En el presente caso, no existe culpa por parte de OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA y
por tanto, no existe responsabilidad de los demandados.

Para que exista responsabilidad, se debe probar el dafio, |a culpa del autor y el nexo causal
entre la conducta del agente y el resultado. Es responsable del dafio {a persona que con su
propia conducta lo produce, pero esto requiere un nexo de causalidad material y siquica
entre el evento y el sujeto que obra. Entre el hecho humano y el evento productor de dafio
debe existir una refacion causal objetiva para que éste pueda atribuirse materialmente al
sujeto activo del mismo. Para que un hecho dafoso pueda atribuirse a determinado sujeto,
se requiere demostrar que ha sido autor, y lo es precisamente quien con su propia accion
u omision es la causa de él, lo cual presupone una relacion ineludible de causa a efecto.
No se puede asumir las consecuencias de un hecho cuando el origen del dafic no es
imputable fisicamente al presunto responsable.

Queda claro que los hechos son consecuencia de un actuar imprudente de la victima quien
de manera temeraria y precipitada, irrumpe en el camino del sefior OSCAR JAIME
RESTREPO MOLINA quien conducia por su carril y a la velocidad permitida.

Inexistencia de nexo causal:

El nexo causal de la responsabilidad civil extracontractual, es la relacion que debe existir
entre el hecho y el correspondiente dano. Siendo la culpa un elemento determinante de la
responsabilidad, el nexo de causalidad debe darse entre la culpa y el dafio. En el presente
caso, no existié CULPA de OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA conductor del vehiculo
BXT302 en el hecho dafioso y por tanto no existe nexo causal con la conducta de los
demandados.

El nexo de causalidad debe ser determinante. Significa que la causa debe ser necesaria
para la produccion del perjuicio. Frente a la concurrencia de hechos, se debe considerar
como determinante, aquél que en mayor grado o mas activamente ha contribuido a la
causacion del dafio.

Media una causal de exclusion de responsabilidad por culpa del sefior JAIRO DE JESUS
CANO ALVAREZ y su obrar imprudente porque pretendid ingresar a la via preferencial sin
respetar la prelacion vial, sin los elementos de proteccion que exige la ley para la
conduccién de motocicletas y cargando unos bultos que le impedian ademas la visibilidad;
asi mismo, No hay prueba clara, verificable ni suficiente que determine OSCAR JAIME
RESTREPO MOLINA, fue el autor del accidente.

La ocurrencia de hechos capaces de descartar cualguier hipdtesis de responsabilidad por
acarrear ellos la completa eliminacion del nexo causal por caso fortuito o fuerza mayor,
hecho de un tercero o hecho de |a victima, eximen de responsabilidad al demandado.

Adicionalmente, la relacién de causalidad debe ser demostrada por los demandantes,
porgue la presuncién de responsabilidad se refiere al elemento siquico {culpa) del hecho
ilicito y no al nexo de causalidad material.

El nexo de causalidad a diferencia de la culpa, no admite por norma general, ningun tipo de
presuncién. El actor debe probar todos los elementos de la responsabilidad incluida la
relacion causal, que no es otra que la causalidad adecuada entre el dafio padecido y la
conducta imputada a los demandados, entendida de acuerdo con tratadista JUAN CARLOS
HENAO, como “fa atribucion juridica de un hecho a una o varias personas que en principio
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tienen la obligacion de responder”y se estructura respecto de |la persona que ha resultado
causante del hecho generador del dafio.

Ante la imposibilidad de atribuir una responsabilidad factica a los demandados, no es
posible atribuir la responsabilidad juridica.

Culpa de la victima:

Este es un caso excluyente de culpa, por la presencia de un acontecimiento extrafio a la
voluntad del sefior OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA porque le fue imprevisible,
irresistible y no le fue posible evitarlo.

La causa determinante del accidente fue la imprudencia de JAIRO DE JESUS CANO
ALVAREZ quien estaba violando las normas de transito que a continuacion se citan:

ARTICULO 55. COMPORTAMIENTO DEL CONDUCTOR, PASAIERD © PEATON. Toda persong que tome parte en el trénsito
coeme conductor, pascjero o peotén, debe comportarse en forma que no ohstaculice, perjudigue o ponga en riesgo o las demds
y debe conocer y cumplir los normas y sefales de trdnsito gue le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den
las autoridades de transito.

ARTICULO &1, VEHICULO EN MOVIMIENTO. Todo conductor de un vehiculo deberd abstenerse de reslizar o adelontor acciones
que ofecten la seguridad en i conduccion del vehiculo cutomator, mientras éste se encuentre en movimiento.

ARTICULO 94, NORMAS GENERALES PARA BICICLETAS, TRICICLOS, MOTOCICLETAS, MOTOCICLOS ¥
MOTOTRICICLOS. Los conductores de bicicletas, iriciclos, motocicletas, motociclos y mototricicios, estardn sujetos o las
siguientes normas:

Deben transitor por lo derecha de los vias o distancia no mayor de un (1) metro de lo acera v orifla y nunco utilizor los vios
exclusivas para servicio publico colectivo.

Los conductores de estos tipas de vehiculos y sus acompadontes deben vestir chalecos o chaquetas reflectivas de identificocion
que deben ser visibles cuando se conduzco entre fas 18:00 y fas 6:00 horas del dio siguiente, y siempre que fo visibilidad sea
es¢caso.

tos conductores que tronsiter en grupo fo hordn uno detrds de ofro.

No deben sujeforse de otro vehiculo o viojor cerco de ofro corruoje de moyor tamado que lo aculte de la vista de los conductores
que fransiten en sentido contrario.

No deben fransitar sobre los aceros, lugores destinados of trdnsito de peotones y por oquellos vias en donde los qutoridodes
competentes fo prohiban. Deben conducir en las vios pablicas permitidas o, donde existon, en aquellas especialmente disefados
para ello.

Deben respetor los seAoles, normos de transito y limites de velocidad.

Ne deben adelanter o otros vehiculos por la derecha o entre vehiculos que transiten por sus respectivos carriles. Siempre utilizardn
el carril libre @ lo izquierda del vehiculo o sobrepasor.

Deben vsor los sefales monvales detalfodas en el orticulo 69 de este codigo.

Reglamentado por la Resolucion del Min, Transporte 1737 de 2004. Los conductores y los ocompanantes cuando hubieren,
deberdn utiizar cosco de seguridad, de ecverdo como fife el Ministerio de Transporte.

La no utilizacion del cosco de seguridod cuande correspondo doré lugar o fa inmovilizacién del vehiculo...”

ARTICULO 96, NORMAS ESPECIFICAS PARA MOTOCICLETAS, MOTOCICLOS ¥ MOTOTRICICLOS. Modificado por el art,
3, ley 1239 de 2008.

1. Deben transitar ocupando un corril, observando lo dispuesto en los articulos 60 y 68 del Presente Cédigo.

2. Podran Hevar un acompanante en su vehiculo, el cual también deberd utilizar casco y lo prenda reflectiva exigido para el
conductor.

3. Deberdn usar de acuerdo con lo estipulado para vehiculos outemotores, los luces direccionales. De igual forma utilizar, en
todo momento, los espejos retrovisores.

4. Todo el tiempo que transiten por las vios de uso puablico, deberdn hocerlo con los luces delanteras y troseras encendidas.
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5. Ef conductor y el ocomporiante deberdn portor siempre en ef casco, conforme o lo reglomentacién que expida e Ministerio
de Transporte, el nimero de lo ploca del vehiculo en que se transite, con excepeidn de los pertenecientes o lo fuerza piblice,
que se identificaran con el numero inferno asignodo por la respectiva institucidn,

6. No se podrdn fronsporter objetos que disminuyan lo visibifidad, que incomoden of conductor o ocompafante o que ofrezean
peligro poro los demds usvarios de las vios.

JAIRO DE JESUS CANO ALVAREZ con su actuar imprudente causé el accidente por falta
de prudencia, diligencia y cuidado en la conduccién de la moto, toda vez que se trataba de
una persona de avanzada edad, que circulaba sin los elementos de proteccion, con cargas
que le impedian la visibilidad y aun asi pretendio ingresar a la via preferencial sin respetar
la prelacién vial, ocasionando el accidente.

En el IPAD se indica que la hipotesis del accidente corresponde a la violacion de la causal
132 {(No respetar la prefacion vial) del vehiculo N. 1 conducido pro JAIRO DE JESUS CANO.

Falta_de los presupuestos axiologicos de las pretensiones- Inexistencia_de la
responsabilidad - falta de legitimacién en la causa- Inexistencia de la obligaciéon y
falta de causa- improcedencia de la imputacion- principio de confianza legitima

La jurisprudencia y la doctrina indican que para poder atribuir un resultado a una persona vy
declararla responsable como consecuencia de su accion u omision, es indispensable definir
si aquel aparece ligado a esta por una relacion de causa - efecto. Si no es posible encontrar
esa relacion mencionada, es improcedente el proceso.

La legitimacion en la causa resulta, entonces, cuestion propia del derecho sustancial por
cuanto alude a la pretension debatida en el litigio. Por eso, su ausencia constituye motivo
para decidir adversamente |a litis con relaciéon al demandante sin que para ello se requiera
la mediacion de otro analisis, pues ello es lo que se aviene cuando quien reclama un
derecho no es titular o cuando lo aduce ante quien no es el llamado a contradecirlo,
pronunciamiento ese que, por ende, no solo tiene que ser desestimatorio sino con fuerza
de la cosa juzgada material para que ponga punto final al debate.

La accion incoada por los demandantes no tiene ningun sustento legal, como tampoco el
perjuicio que se reclama en la demanda, toda vez que el accidente se produjo por la
conducta del JAIRO DE JESUS CANO, quien puso en riesgo su vida y la de los demas, al
invadir la via preferencial imprudentemente. El sefior CANQO estaba en condiciones de
observar el vehiculo conducido por el sefior OSCAR JAIME RESTREPQ, quien circulaba
por la via preferencial confianza legitima que ningun otro vehiculo se le atravesaria en su
trayectoria, violando normas de transito. Luego por ese error de conducta de la propia
victima, se produjo el accidente,

En materia de actividades peligrosas, como en ei presente caso, se ha disefado el principio
de la confianza reciproca, segun el cual, cada conductor confia en que los demas van
observando todas fas normas de circulacion vial.

La jurisprudencia ha planteado y desarrollado para el transito urbano dice Welzel, el
principio fundamental de la confianza, segin el cual, al participante en el transito le es
admisible confiar en que el otro participe se comportara en la forma correcta.

Como el sefior OSCAR JAIME se desplazaba por su carril, estaba en todo su derecho de
hacerlo, con la confianza consiguiente de que ningun vehiculo se cruzaria en su trayectoria.

JAIRO DE JESUS CANO se constituyd imprudentemente en un obstaculo en la via,
poniendo en riesgo a los demas, incluso su propia vida, al pretender ingresar en la via, sin
percatarse de los otros vehiculos que se movilizaban en sentido normal, los que si llevaban
la via con la confianza consiguiente de que ningun vehiculo se cruzaria en su trayectoria;
luego por ese error de conducta de la propia victima, se produjo el accidente.
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Si se hace una verdadera apreciacion de las pruebas recogidas, llegamos a la conclusion
que el sefior JAIRO DE JESUS CANO conductor de la motocicleta fue el unica responsable
del accidente, porque tuvo una verdadera omision de diligencia y cuidado al calcular los
efectos posibles y previsibles de su comportamiento al sobrepasar los niveles de rnesgo
permitido, superando las mismas margenes de creacidn de peligro en el manejo del
vehiculo, sin observar la atencion obligada en la confluencia vial antes de ejercer una
maniobra peligrosa y violando las normas de transito respectivas.

Fuerza mayor — Caso fortuito - Causa extraiia

La imprudencia de del conductor de la motocicleta fue imprevisible e irresistible para el
conductor del vehiculo de placas BXT 302, que se encontraba circulando por su via,
cumpliendo las normas de transito.

Conforme a nuestro ordenamiento juridico, la culpa se erige fundamentaimente en la
responsabilidad. Si el evento dafioso es determinado por caso fortuito o fuerza mayor, el
agente NO sera responsable.

En este caso estamos en frente de una causa extrafia que libera de responsabilidad a los
demandados.

Se puso al conductor del vehiculo de placas BXT 302 en imposibilidad de evitar el accidente.
Fue la propia victima el autor del dafio, que con su comportamiento fue la causa efectiva y
real del accidente.

La imprudencia del sefior JAIRO DE JESUS CANO fue imprevisible e irresistible para el
conductor det vehiculo de placas BXT 302, que se movilizaba por su carril cumpliendo las
normas de transito.

Conforme a nuestro ordenamiento juridico, la culpa se erige fundamentalmente en la
responsabilidad. Si el evento dafioso es determinado por caso fortuito o fuerza mayor, el
agente NO sera responsable.

En este caso estamos en frente de una causa extrana que libera de responsabilidad a los
demandados.

La victima asumio el riesqo

JAIRO DE JESUS CANO asumio el riesgo previamente al participar en una situacion de
peligro especial, al ingresar a una via de alto flujo vehicutar sin usar elementos minimos de
proteccion como lo es el uso de casco y chaleco reflectivo, entendiendo tal
fenomenomenologia por su participacion en el riesgo y en el dafio que potencialmente en
se pudiere traducir.

Doctrina Félix Trigo Represas TRATADO DE RESP. CIVIL TEORIA ASUNCION DEL
RIESGO, entendida como el consentimiento tacito que la victima parece prestar en todos
aquellos casos en que con pleno consentimiento asume el riesgo de sufrir un dario lo cual
tendria el valor de una convencion, sobre entendida con otra persona por lo cual aquelia
renuncia por anticipado a reclamar eventuaimente indemnizacion por los perjuicios que asi
pueda sufrir.

Podria sostenerse que si un agente crea el riesgo acontece que la victima tiene cabal
conocimiento del mismo y lo acepta y asume antes de la produccién del dafio, la victima
asumio el riesgo antes de sufrirlo.

ZABALA DE GONZALEZ MATILDE- RESARCIMIENTO DE DANOS PRESUPUESTOS Y
FUNCIONES DE DERECHO DE DANOS. La aceptacion del riego se configura cuando la
persona asume un peligro anormal o extraordinario y esta conducta es idénea para dafarla
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En la asumcion del riesgo media una exposicion al dario por lo que debemos ubicarnos en
la esfera de culpabilidad para aplicar la materia de imputacién juridica. Hecho dafio — nexo
causal.

La asumcion del riesgo participa activamente en una situacién de peligro especial. Si por
las circunstancias del caso la asuncion del riesgo constituye una conducta culpable del
damnificada.

En este caso, es claro que JAIRO DE JESUS CANO asumid previamente el riesgo al no
usar los elementos de proteccion minimos y obligatorios para los pasajeros de las
motocicletas, ingresar a la via preferencia sin tomar las precauciones necesarias y transitar
con elementos y materiales que le impedian la visibilidad.

Asi las cosas media concurrencia de actividades peligrosas y por tanto se neutraliza la
presuncion de culpa.

Al no existir refacion de causalidad subjetiva entre la conducta de los demandados v el
resultado, por la configuracion de una causal excluyente de responsabilidad denominada
“culpa de la victima”, no media responsabilidad por parte de los demandados.

No se puede responsablemente deducir una responsabilidad en contra de los demandados,
si esta proscrita 1a responsabilidad objetiva.

Cobro de lo no debido — Indebida valoracion de perjuicios — No ocurrencia del dafio

Siendo el dafo el presupuesto indispensable para que pueda hablarse de responsabilidad
patrimonial, debe mediar relacion de causalidad entre la accion lesiva de un sujeto y el dafio
padecido por el otro.

No debe existir duda sobre la existencia del dafio. El perjuicio no solo debe ser apreciable,
sino que ademas debe ser demostrable el nexo causal.

Los demandados NO estan obligados a pagar los perjuicios que se pretenden en la
demanda. Se reclaman perjuicios que no se causaron y danos que no se sufrieron.

No se acredita la calidad de compafiera permanente de PIEDAD ECHAVARRIA tal como lo
establece la ley 979 de 2005 en su articulo 2 que maodificod el articulo 4 de la ley 54 de 1990
con escritura publica, acta de conciliacion o sentencia.

Tampoco se acredita debidamente la calidad de conyuge de BLANCA MARIA CANO DE
CANO.

No procede un doble pago por parte de los demandades y del sistema integral de la
seguridad social y del SOAT.

NO se indemnizara a {a victima los perjuicios causados por el asegurado cuando hubiesen
sido previamente indemnizados por cualquier otro mecanismo.

El pretium doloris o dafio moral es aquel perjuicio que se causa por la vulneracion a los
sentimientos intimos de una persona; como también el que surge producto del dolor fisico
o psiquico infligido antijuridicamente a la victima. El dafic moral busca proteger la afectacion
a bienes juridicos de caracter extrapatrimonial (integridad personal, tranquilidad, libertad,
honra buen nombre, vida, intimidad, familia, afectos).

El dafio moral busca proteger la afectacion a bienes juridicos de caracter extrapatrimonial
(integridad personal, tranquilidad, libertad, honra buen nombre, vida, intimidad, familia,
afectos).
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Aligual que con cualquier otro perjuicio, se requiere que el dafio moral sea cierto y personal.
No basta que un testigo afirme que otro sufrid un dolor, debe ser probado. Se requiere el
estudio de los efectos que el dafio causo.

El perjuicio a la vida de relacién que se reclama, exige que se demuestre la imposibilidad
de realizar otras actividades vitales, que, aunque no producen rendimiento patrimonial,
hacen agradable la existencia a la victima directa que las padece. :

En cuanto al perjuicio de alteracion a las condiciones de existencia, debe tenerse en cuenta
gue nuestro pais no existe un sistema abierto y asistematico del perjuicio inmaterial, puesto
que estos esquemas atentan contra el entendimiento del derecho de la responsabilidad.

La aiteracién a las condiciones de existencia consiste en una modificacion anormal del
curso de la existencia de la victima_directa que sufre el dafio, no de los perjudicados
indirectos y no constituyen en si mismos una categoria autbnoma de perjuicio, que no
procede su reconocimiento, para las victimas de rebote. Solo corresponde a la victima
directa que lo sufre.

El dafio a la vida de relacion es aguel que altera las condiciones normales de vida de una
persona, que la obligan a realizar esfuerzos mayores a los que otros en iguales
circunstancias tendria que hacer, causando asi un perjuicio de desagrado en la victima,
Constituye la mengua de las posibilidades de realizar actividades que la victima bien podria
haber realizado o realizar, de no mediar la conducta dafina que se manifesté en su
integridad personal. Constituye un dafio subjetivo para la victima que lo padece. NO
procede en este caso porque no se acredita.

Debe tenerse en cuenta que nuestro pais no existe un sistema abierto y asistematico del
perjuicio inmaterial, puesto que estos esquemas atentan contra el entendimiento del
derecho de la responsabilidad.

No media prueba de la imposibilidad de realizar actividades vitales, que brindan placer, a
que se refiere el perjuicio a la vida de relacién, que consisten en una modificacién anormal
del curso de la existencia de la victima directa que sufre el dafio y por tanto, debe denegarse
fa pretension.

El dafio tiene una determinada condicion de certeza para que origine efectos juridicos, pues
para que pueda ser tenido en cuenta y surtir consecuencias debe estar comprobado.
Afirmar que un dafio debe ser cierto significa que debe existir para que se origine el derecho
al resarcimiento.

la prueba del dario le corresponde a la victima, so pena de que la accion de responsabilidad
no prospere.

Para la tasacion del dafio el juez debe estar capacitado para apreciar, partiendo de la
existencia cierta de un agravio, en forma mas o menos exacta las repercusiones del hecho,
calculo que no puede efectuar en este caso de manera alguna a menos de entrar en el
terreno movedizo de las conjeturas. El dafio debe ser cierto, veraz, real.

El dafio moral y el perjuicio a la vida de relacion no se presumen, debe ser debidamente
probado, para que el juez lo evalle y cuantifique.

La prueba del dafio le corresponde a la parte demandante y victima del perjuicio, so pena
de que la accion de responsabilidad no prospere.

No procede un doble pago por parte de los demandados y del sistema integral de la
seguridad social.
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La prueba del monto de los perjuicios debe ser cierta y soportada precisamente sobre
elementos de juicio validos dentro del proceso. Igual suerte corre la condena en perjuicios
morales y el dafio a la vida de relacion. El perjuicio extrapatrimonial no se presume, debe
ser debidamente probado, para que el juez lo evalue y cuantifique, lo cual no se realizé
dentro del proceso.

Para que haya lugar al pago de dafios y perjuicios, es preciso que efectivamente el hecho
haya ocurrido y que el dafio sea ocasionado por la conducta del demandado: circunstancias
que no se dan en este caso y por tanto, no hay lugar a pago alguno por parte del
demandado. Es preciso que quien reclame los dafios, los pruebe debidamente.

Enriquecimiento sin causa

En el caso concreto, el abogado de la parte demandante, realiza una tasacion arbitraria y
excesiva de los perjuicios sin ningun soporte ni sustento, lo cual constituye un
enriquecimiento sin causa. Tratandose del calculo de perjuicios de esta naturaleza opera el
principio de arbitrio judicium, esto es, que el juez puede tasarlos teniendo en cuenta criterios
como la experiencia, la calidad del reclamante y en general las particularidades de cada
caso, con la claridad de que tales criterios aplican Unicamente en tratandose del dafio moral
subjetivo.

No media fuente de obligacion para el reconocimiento de los perjuicios que se pretenden
con la demanda.

Concurrencia de culpas — reduccién def monto indemnizable:

En el evento en que no se acepte que el accidente No fue culpa del sefior OSCAR JAIME
RESTREPO MOLINA, considérese que hubo concurrencia de culpas de las personas
involucradas en el accidente.

Debera analizarse la responsabilidad de cada parte y compensar la culpa en la hubiere
podido incurrir cada unc de los implicados en el accidente.

En el caso en que no resulte culpa probada, debe existir sentencia absolutoria y, por tanto,
cada uno corre con tas consecuencias del dafio sufrido.

Es de advertir que, con la excepcion propuesta, en ningun momento se estan aceptando o
reconociendo las obligaciones demandadas.

Pago o solucion parcial

Para todos los efectos se deben tener en cuenta los pagos que de.una u otra forma recibid
la demandante por concepto de indemnizacién. No es procedente indemnizacion alguna, si
los dafios son previamente indemnizados por cualquier otro mecanismo. (Sistema integral
de {a seguridad social, SOAT, etc.).

Es de advertir que con la excepcion propuesta, en ningun momento se estan aceptando o
reconociendo las obligaciones demandadas.

La reparacién se produce cuando la victima recibe, por cualquier via y de cualquier persona,
el dinero necesario para recuperar la situacion anterior a la ocurrencia del dafio.

El Sistema General de Seguridad Social en Salud y en Riesgos Profesionales, reconoce a
sus afiliados las prestaciones asistenciales y economicas que requieran, con ocasion de la
ocurrencia de una de las contingencias cubiertas por el sistema, que puede dar lugar a la
incapacidad temporal o permanente, la invalidez o la muerte del afiliado, lo cual a su vez
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puede implicar la imposibilidad para el mismo de causar ingresos mediante su fuerza de
trabajo. pues ésta se ha visto mermada o anulada a raiz de la contingencia acaecida.

Para compensar ese detrimento patrimonial que sufre el afiliado en razon de que dejara de
percibir los ingresos que recibiria si la contingencia no hubiera ocurrido, 1os diferentes
subsistemas de la Seguridad Social contienen prestaciones tendientes a reparar ese dafio,
estas son: la incapacidad temporal que reconocen la EPS cuando es de origen comun o Ia
ARL cuando es de origen profesional, la indemnizacién por incapacidad permanente parcial
que reconoce el Sistema General de Riesgos Profesionales, las pensiones de invalidez y
muerte que reconocen las AFP o ARL segun sea de origen comun o profesional, y la
pension de vejez y de sobreviviente, que reconocen el Sistema General de Seguridad Social
en Pensiones.

Todas estas prestaciones tienen como finalidad suplir en cierta medida ese ingreso que.,
dada {a afectacion del afiliado en su integridad fisica, no ingresara a su patrimonio, pues
éste no podra desempefiarse laboralmente, ya sea por un periodo, caso en el cua! tendra
derecho al pago de una incapacidad temporal, sea definitvamente, caso en el que
eventualmente podra acceder al pago de una pensién de invalidez, o sea que se cause su
muerte, caso en el cual los beneficiarios definidos en la ley tendran derecho af pago de una
pension de sobrevivientes.

Estas prestaciones compensan el lucro cesante sufrido por el afiliado o sus beneficiarios,
pues suplen esa expectativa de ingreso frustrada por la contingencia.

PRUEBAS

Para verificar los hechos expresados en la demanda, su contestacion, solicito de la manera
mas atenta al Despacho se tengan en cuenta y se practiquen las siguientes pruebas:

Documental:

Para gue sean apreciados en su valor legal aporto los siguientes documentos:
-Condiciones generales de la poliza

-Certificado de seguro

- Derechos de peticion

Interrogatorio de Parte:

Citese a los demandantes para que absuelva interrogatorio de parte que le formularé en 1a
oportunidad sefialada por el Despacho.

Declaracion de parte

Se solicita que se cite a declarar al codemandado el sefior OSCAR JAIME RESTREPO
MOLINA para que absuelva interrogatorio que en la oportunidad sefialada por el despacho
le formularé, de conformidad con el articulo 191 inciso final y 198 del CGP para que declare
sobre las circunstancias de tiempo modo y lugar del accidente.

Testimonios

Para que declare sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar del accidente citese a
las siguientes personas:

- Patrullero ANDRES FELIPE PERLAZA placa 043032 cc 1.057.583.624 estacion de policia
DABEIBA.

- Agente Luis Salgado Reyes placa 118114 cc 1.078.3510 estacién de policia de CAREPA.
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Oficios

-Oficiese a ADRES antes FOSYGA para que certifique sobre los valores pagados por
seguro obligatorio de ta moto de placas BVN 38D por hechos ocurridos el 16 de abril de
2018 en el que perdid la vida JAIRQO DE JESUS CANQO ALVAREZ.

- Oficiese a SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S A para que remita las
reclamaciones presentadas que afectan la poliza para esta vigencia y que constituyan una
disminucién del limite asegurado.

- Oficiese a la CLINICA PANAMERICANA de Apartadé — Antioquia para que remitan la
historia clinica completa del sefior JAIRO DE JESUS CANO ALVAREZ con C.C. 3.467.499
con notas de evoluciones médicas, ordenes médicas, notas de enfermeria, lectura de
examenes y resultados, asi como valoraciones recientes para que se pueda conocer su
estado de salud antes y después del accidente ocurrido e! 16 de abril de 2018 y muy
especialmente, la prueba de alcoholemia practicada al sefior CANO.

- Oficiese a la Seccional de Transito y Transporte de Uraba para que remitan copia de toda
la actuacion adelantada por el accidente de transito ocurrido el 16 de abril de 2018 en la via
Mutata — Dabeiba en el KM 44 entre la moto de placas BVN38D conducida por JAIRO DE
JESUS CANO ALVAREZ y el vehiculo de placas BXT302 conducido por OSCAR JAIME
RESTREPO MOLINA en el que perdié la vida JAIRO DE JESUS CANO ALVAREZ.

-Oficiese a los demandantes para que alleguen ia historia clinica completa del sefior JAIRO
DE JESUS CANO ALVAREZ con C.C. 3.467.499 con notas de evoluciones médicas,
ordenes médicas, notas de enfermeria, lectura de examenes y resultados, asi como
valoraciones recientes para que se pueda conocer su estado de salud antes y después del
accidente ocurrido el 16 de abril de 2018.

En la actualidad los pacientes conservan sus historias clinicas y por ello se pretende que la
parte demandante la allegue al proceso.

-Oficiese a los demandantes para que alleguen al proceso los comprobantes de pago, las
constancias que posean, asi como las reclamaciones que se encuentran en tramite por e!
pago del SOAT, ARL, la EPS, FONDO DE PENSIONES y en general de todos los pagos
que haya recibido o se encuentren en tramite, por concepto de indemnizacion o pensioén
por la muerte de JAIRO DE JESUS CANO ALVAREZ C.C 3.467.499 en el accidente de
transito ocurrido el dia 16 de abril de 2018 en la via Mutata — Dabeiba en el KM 44.

- Oficiese también a los demandantes para que informen La EPS, LA ARL, FONDO DE
PENSIONES a las que estaba afiliado JAIRO DE JESUS CANO ALVAREZ. C.C 3.467.499.

Una vez se obtenga la informacion de LA ARL, FONDO DE PENSIONES Y EPS a las que
estaba afiliado JAIRO DE JESUS CANO ALVAREZ, solicito se les oficie para que certifiquen
si han efectuado algun pago, pension o indemnizacién o reembolso de gastos como
consecuencia de muerte del sefior JAIRO DE JESUS CANO ALVAREZ o si se encuentra
en tramite la reclamacion. En caso positivo para que indique el monto de la prestacion y la
fecha desde la cual se esta reconociendo o si se encuentra en tramite la reclamacion, los
beneficiarios y que certifique con que salario o ingresos cotizaba el sefior sefior JAIRO DE
JESUS CANO ALVAREZ a la fecha de su fallecimiento.

-Prueba trasladada - Oficiese al fiscal seccional 72 de Chigorodo — Antioquia o a la
autoridad penal que este conociendo del caso, para que remita todo el expediente del SPOA
05172600269201880072 y en especial las pruebas alli practicadas correspondiente al
accidente de transito ocurrido el 16 de abril de 2018, entre el vehiculo de placas BXT302
conducido por el sefior OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA, y el sefior JAIRO DE JESUS
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CANO ALVAREZ con C.C. 3.467.499 con ductor de fa motocicleta de placas BVN38D
para que sean tenida en cuenta en este proceso en los términos del articulo 174 del Codigo
General del Proceso.

NOTA: la documentacién solicitada se encuentra en manos de terceros y es obijeto
de reserva (HABEAS DATA), razén por la cual debe ser tramitada mediante orden

judicial.

Coadyuvancia:

Me reservo el derecho de contrainterrogar a los testigos que presente el demandante y los
demandados.

OBJECION - DESCONOCIMIENTO PRUEBAS PRESENTADAS POR LA DEMANDANTE

DESCONOCIMIENTO - OPQSICION DECLARACION EXTRAPROCESO

Me opongo a la declaracion extraproceso aportada por los demandantes, Desconozco la
autenticidad de los documentos privados de contenido declarativo emanados de la parte
demandante toda vez que no tienen valor probatorio.

Es de advertir que, una declaracion extraproceso no es prueba suficiente para acreditar la
calidad compafiera permanente de la sefiora PIEDAD ECHAVARRIA.

Se torna improcedente el valor probatorio de la declaracion extraproceso de la propia
demandante,

No Se acredita la calidad de comparfiera permanente tal como lo establece la ley 979 de

2005 en su articulo 2 que modificd el articulo 4 de la ley 54 de 1990 con escritura publica,,

acta de conciliacion o sentencia.
Es subsidio de decretarse la prueba solicito su RATIFICACION

Se solicita que los demandantes obtengan la ratificacion de los signatarios de todos los
documentos declarativos emanados de terceros, apeortados en la demanda,

- declaraciones extrajuicio
Prueba que corre a cargo de la parte demandante por su especial conocimiento.
Me reservo el derecho de interrogar los testigos sobre los documentos objeto de ratificacion.

OPOSICION Y DESCONOCIMIENTO PRUEBA FOTOGRAFICA

Desde ya objeto la prueba fotografica aportada por los demandantes con e} escrito de la
demanda, toda vez que se desconoce su origen, fecha y lugar en que fue tomada soélo son
prueba de que se registro una imagen, pero no es posible determinar su origen, ni el lugar
y la época en que fueron tomadas.

Como quiera que las informaciones difundidas en medios escritos, verbales, o televisivos,
en términos probatorios, no dan fe de la ocurrencia de los hechos en ellos contenidos, sino
simplemente, de la existencia de la noticia o de la informacion; por consiguiente, no es
posible dar fuerza de conviccion alguna a dichos documentos, en cuanto se relaciona con
la configuracion del dano antijuridico y su imputacion, en tanto a partir de los mismos no se
puede derivar certeza sobre el acaecimiento y las condiciones de tiempo, modo y lugar de
los sucesos alli resefiados.
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Las fotografias allegadas al expediente carecen por completo de valor probatorio, toda vez
que se desconoce su autor y su contenido no ha sido ratificado y no pueden ser
consideradas dentro de un proceso como una prueba testimonial, como que adolecen de
las ritualidades propias de este medio de prueba: no fueron rendidas ante funcionario
judicial, ni bajo la solemnidad del juramento, ni se dio la razon de su dicho. Estas fotografias
tan sdlo constituyen evidencia de la existencia de la informacién, pero no de la veracidad
de su contenido, por lo que no ostentan valor probatorio eficaz merced a que se limitan a
dar cuenta de la existencia de la afirmacién del tercero, pero las afirmaciones alli
expresadas deben ser ratificadas ante el juez, con el cumplimiento de los demas requisitos
para gue puedan ser apreciadas como prueba testimonial. De modo que el relato de los
hechos no resulta probado a través de las fotografias a que se alude en la demanda, habida
consideracion que no configura medio probatorio alguno de lo debatido en el proceso por
cuanto debe ser ratificadas ante el juez, con el cumplimiento de los demas requisitos para
gue puedan ser apreciadas como prueba testimonial.

El no cumplimiento de las formalidades, impide al juez su estimacién como documentos
privados emanados de terceros, ni como prueba indiciaria. Por lo tanto, resultan
probatoriamente ineficaces y por ende descartables in limine de conformidad con o
sefialado en el articulo 178 del mismo cadigo.

OPOSICION A LA PRUEBA TESTIMONIAL DE LA PARTE DEMANDANTE

La solicitud no cumple los requisitos del articulo 212 del CGP y, por tanto, debe denegarse.

DEPENDIENTE JUDICIAL,

Me permito acreditar como dependiente judicial a la doctora MARIA CRISTINA GRANADOS
ORTIZT.P. 163.315 de! C. S de la J, ADRIANA MARIA GALLEGO MARIN CC 43.612.447
estudiante de derecho, facultadas para sacar copias, acceder al expediente, retirar oficios
y copias autenticas que se expidan durante el curso del proceso.

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA Cra 648 # 49 A 30 Medellin
notificacionesjudiciales@sura.com.co

APODERADA: Calle 50 # 51-29 Of. 313, Medellin.
marisolrpoh@une.net.co

Senor Juez,

OL RESTREPO HENAO

P.48.493 del C. S. de la J.
C.C. 43.067.974 de Medellin
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=
PRQOCESOQ: VERBAL
DEMANDANTE: ANA EUGENIA CANOC Y OTROS
DEMANDADO: OSCAR JAIME RESTREPQ MOLINA Y CTRO
05001310300820190051400

RADICADO:

JUAN DAVID GOMEZ RODRIGUEZ, identificado como aparece al pie de mi firma vy
actuando como apoderado judicial del sefior OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA, en la
oportunidad legal me permito contestar la demanda formulada por la sefiora ANA

. EUGENIA CANO Y OTROS, en los siguientes términos:
RESPUESTA A LOS HECHOS DE LA DEMANDA:

2.1. RELATIVOS AL HECHO DANOSO:
AL 2.1.1: En este numeral se relacionan varios hechos, por lo que le daremos respuesta

en forma separada, asi:
Es cierto que el dia 16 de abril del afno 2018, ocurrid un accidente de transito en la via

Mutata - Dabeiba Km 44, donde resuitaron involucrados la motocicleta de placas BVN 38B
conducida por el sefior JAIRO DE JESUS CANO ALVAREZ y la camioneta de placas BXT

302 conducida por el sefior OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA.

En cuanto a las caracteristicas de la via, nos atenemos a lo consignado por la autoridad

competente en el informe del accidente de transito.

Las demas afirmaciones realizadas en este numeral no corresponden a un hecho, sino
que son consideraciones subjetivas de la parte actora que no tienen ningdn sustento

factico, ni juridico.
Ahora bien, como consta en el IPAT y contrario a lo expresado por la parte por activa en

el presente hecho la causa del accidente de transito se genera con el vehiculo No 1 —
motocicleta de placas BVN 38B al no respetar la prelacién vial, incluso la hipotesis

sefialada como causa del evento fue la 132.
AL 2.1.2: En este numeral se relacionan varios hechos, por lo que le daremos respuesta

en forma separada, asi:

Las afirmaciones iniciales realizadas en este numeral no corresponden a un hecho, sino
qgue son consideraciones subjetivas de la parte actora que no tienen ningln sustento.
iz » Avogade

jdgomez@jdgabogados.com
Cel. 3007771312

Medellin - Colombia
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Es cierto que la ley 769 del 2002 en su articulo 2 define las zonas escolares.
No es cierto que mi representado conduciera con exceso de velocidad.

Es importante tener presente que en los términos del articulo 167 del Cdédigo
General del Proceso, le corresponde a la parte actora demostrar lo referente a las
condiciones de tiempo, modo y lugar en que se presento el evento, pues no existe
prueba en el proceso de Ias af:rmacmnes reallzadas _por la parte demandante al
respecto.

Ahora, de la prueba que obra en el expediente, se puede concluir que la causa del evento
es imputable unicamente al sefior JAIRO DE JESUS CANO, quien actué de forma
imprudente al intentar ingresar a una via principal.

Adicionalmente, no debe olvidarse, que el conductor de la motocicleta transportaba una
serie de elementos que le impedian un ejercicio adecuado de la conduccidn.

Por lo anterior, con la prueba que reposa en el proceso, se encuentra probado que la
causa unica y directa del evento presentado el dia 16 de abril del afic 2018 fue el actuar
imprudente de la propia victima, es decir, del sefior JAIRO DE JESUS CANO ALVAREZ,
quien imprudentemente intentd ingresar a una via principal y con prelacién vial, lo cual
genero una exposicién al riesgo mayor.

Lo anterior, es suficiente para determinar gue, en el caso concreto, se debe dar por
demostrada una causal de exoneracion de responsabilidad frente a la parte
demandada, denomlnada hecho exclusivo de Ia vnctlma

AL 2.1.3: En este numeral se relacionan varios hechos, por lo que le daremos respuesta
en forma separada, asi:

No le consta a mi representado que pudieran existir varios testigos del siniestro, maxime
cuando en lo consignado por las respectivas autoridades no se reportan testigos y solo se
menciona al acompafiante del sefor OSCAR JAIME RESTREPC.

Las demas afirmaciones realizadas en este numeral no corresponden a un hecho, sino
que son consideraciones subjetivas y arbitrarias de la parte actora, intentando imputar una
responsabilidad inexistente en cabeza de la parte demandada.

Reiteramos que la causa del evento, fue la conducta imprudente del conductor de la
motocicleta.

AL 2.1.4: Las afirmaciones realizadas en este numerai no corresponden a un hecho, sino
que son consideraciones subjetivas de la parte actora.

En los términos del articulo 167 del Codigo General de! Proceso, le corresponde a la
parte actora demostrar lo referente a las condiciones de tiempo, modo y lugar en

}(XC?\
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que se presento el evento, pues no existe prueba en el proceso de las afirmaciones
realizadas por la parte demandante al respecto.

Ahora cabe anotar que el sefior Héctor Jaramille Ospina no figura relacionado en el
informe del accidente como un testigo del evento.

AL 2.1.5: En este numeral se relacionan varios hechos, por lo que le daremos respuesta
en forma separada, asi:

Es cierto que el vehiculo propiedad del seftor OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA se
encontraba asegurado.

Es cierto que el vehiculo se encontraba asegurado mediante seguro expedido por
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., quien sera vinculada al proceso
mediante flamamiento en garantia.

Es cierto que el seguro se encuentra contenido en la pdliza nimero 040006335387 vy fue
expedido por SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S A.

2.2. HECHOS RELATIVOS AL DANO:

AL 2.2.1: No le consta a mi representado la causa de la muerte del sefior CANO
ALVAREZ, por lo que nos atenemos a o que se pruebe en el proceso.

AL 2.2.2: No le consta a mi representado como eran las condiciones de convivencia del
nicleo familiar del sefior JAIRO DE JESUS CANO, ni tampoco los posibles sufrimientos
padecidos por los demandantes.

En los téerminos del articulo 167 del Cédigo General del Proceso, le corresponde a la
parte actora demostrar lo referente a los supuestos de hecho que quiera invocar.

AL 2.2.3: Lo manifestado en este numeral no corresponde a un hecho, sino que es una
consideracién de |la parte actora.

AL 2.2.4: En este numeral se relacionan varios hechos, por lo gue le daremos respuesta
en forma separada, asi:

Es cierto que el dia 22 de mayo de 2019 se celebré audiencia de conciliacién entre
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S A y los demandantes; lo anterior en vista
que mi apoderado nunca recibié entrega de la citacion a la audiencia de conciliacion.

Las demas afirmaciones realizadas en este numeral no corresponden a un hecho, sino
gue son consideraciones subjetivas por parte de! demandante.

Ahora, en este punto es importante seialar desde ya, que el actuar del apoderado
de la parte actora ha sido contrario a derecho v a la ética profesional, pues el
abogado Giovanni Gémez Durango, conoce con certeza la direccién de notificacion
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de mi representado, pues éste asume la representacwn del sefior OSCAR JAIME
RESTREPO MOLINA en_un proceso_que se adelanta ante los jueces penales

situcion que sera denuncnada ante el Conse;o Supenor de Ia JudlcaturaLpues sin

——.—

duda constituye una falla dlscqplmarla

Ademas, es esta la razdn por la cual no habia sido posible la notificaicion de mi
representado al proceso, pues el abogado Gémez Durango, de forma habil pretendia
continuar el proceso Unicamente contra la compania aseguradora, pues sabia de la falta
disciplinaria a la cual se exponia.

AL 2.2.5: Lo manifestado en este numeral no corresponde a un hecho, sino que es el
cumplimiento de un requisito de procedibilidad. .

2.3. HECHOS RELATIVOS A LA RELACION DE CAUSALIDAD:
AL 2.3.1: Las afirmaciones realizadas en este numeral no corresponden a un hecho, sino
gue son consideraciones subjetivas y arbitrarias de {a parte actora, intentando imputar una

responsabilidad inexistente en cabeza de la parte demandada.

Ahora, reiteramos que la causa del evento, fue la conducta imprudente de la propia
victima, como ya se ha indicado.

No se debe olvidar que la autoridad compentente sefialé como causa del evento, la
condcuta del conductor de la motocicleta.

Lo anterior, es suficiente para determinar que, en el caso concreto, se debe dar por
demostrada una causal_de exoneracidon de responsabllldad frente a la_parte
demandada, denominada hecho exclusivo de la vrctlma

AL 2.3.2: Las afirmaciones realizadas en este numeral no corresponden a un hecho, sino
que son consideraciones de la parte actora, intentando imputar una responsabilidad
inexistente en cabeza de |la parte demandada.

En consecuencia, es entonces claro que para que las pretensiones de la demanda
puedan prosperar, |a parte actora, debera demostrar unas condiciones de tiempo,
modo vy lugar del accidente distintas a las ya indicadas y que ademas el evento es
imputable unicamente al sefior OSCAR JA]ME RESTREPO MOLINA, en los términos
del articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

2.4. HECHOS RELATIVOS A LA CULPA DE LOS DEMANDANTES:

AL 2.4.1: Las afirmaciones realizadas en este numeral no corresponden a un hecho, sino
que son consideraciones juridicas de la parte actora.

AL 2.4.2: Las afirmaciones realizadas en este numeral no corresponden a un hecho, sino
gue son consideraciones juridicas de la parte actora.
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AL 2.4.3: Las afirmaciones realizadas en este numeral no corresponden a un hecho, sino
que son consideraciones juridicas de la parte actora.

2.5. HECHOS RELATIVOS A LOS DANOS EXTRAPATRIMONIALES:

AL 2.5.1: En este numeral se relacionan varios hechos, por lo que le daremos respuesta
en forma separada, asi:

No le consta a mi representado los posibles sentimientos de tristeza y congoja de los
integrantes de la familia del sefor CANO ALVAREZ a los que hace referencia el
apoderado de la parte demandante.

No les consta a mi representado los perjuicios que pretende la parte actora.

Las demas afirmaciones realizadas en este numeral no corresponden a un hecho, sino
que son consideraciones juridicas de la parte actora.

En los términos del articulo 167 del Cédigo General del Proceso, le corresponde a la parte
actora demostrar |la existencia y 1a extension de sus perjuicios.

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES INVOCADAS: w

Teniendo en cuenta la respuesta dada a los hechos de la demanda y que son el sustento
factico de las pretensiones invocadas por la parte actora, manifestamos que nos
oponemos a dichas pretensiones, pues carecen de fundamento, lo anterior, teniendo en
cuenta que no se materializan los elementos estructurales de la responsabilidad civil
extracontractual que se pretende en contra de |la parte demandada.

De los hechos que se indican en |la demanda y de la prueba documental aportada con la
misma, se puede concluir que no existe ningin medio prueba que permita deducir
responsabilidad del sefior OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA en el evento ocurrido el
dia 16 de abril del afio 2018, en el cual estuvo involucrado el vehiculo de placas BXT 302.

Es importante advertir que las autoridades de transito consignaron en el informe policial
del accidente como la hipétesis del evento, la numero 132, imputable al conductor de la
motocicleta que en el informe quedd registrado comeo el vehiculo numero 1.

En el proceso, desde ya esta demostrado que la causa Unica y directa del accidente de
transito fue la conducta imprudente de la victima, JAIRO DE JESUS CANO ALVAREZ,
quien intenté ingresar a una via principal, de mayor prelacion y de alto flujo de vehiculos
sin tomar las medidas de precaucién necesarias y omitiendo cumplir con el deber de
respetar la prelacion de los vehiculos que transitaban dicha via, exponiéndose asi a un
riesgo innecesario y poniendo a mi representade frente a una situacion imprevisible,
irresistible y ajena.

Se constato ademas que al momento de la ocurrencia deil siniestro el sefior JAIRO DE
JESUS CANO, transportaba elementos como fueren bultos y gallinas que le impedian la
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vision, situacidn que le impedia ejercer la conducicén de la motocicleta de froma
adecuada.

Lo anterior, es suficiente para determinar que, en el caso concreto, se debe dar por
demostrada_una_causal de exoneracion de responsabilidad frente a la parte
demandada, denominada hecho exclusivo de la victima.

Ademas, es necesario que la parte demandante demuestre los perjuicios que pretende le
sean indemnizados, pues no basta con la simple afirmacién de éstos, sino que debera
aportar todos los elementos de conviccidn gue permitan al fallador acceder a éstos, de lo
contrario ias pretensiones indemnizatorias no deben prosperar.

En estos terminos nos oponemos a las pretensiones de la demanda formuladas en contra
de la parte demandada.

EXCEPCIONES DE MERITO: J

> REGIMEN DE _RESPONSABILIDAD Y PROBATORIO APLICABLE POR
COLISION DE ACTIVIDADES PELIGROSAS.

Es necesario que el fallador tenga claridad del régimen de responsabilidad aplicable al
caso concreto, asi como el régimen probatorio que deba seguirse en el tramite del
presente proceso judicial, con el fin de determinar cuales son las cargas que recaen en
cada extremo del litigio.

Ahora, no existe discusion alguna en la doctrina y la jurisprudencia vigente que en
aquellos eventos en los cuales se presente un dafio en ejercicic de una actividad
peligrosa, el régimen de responsabilidad es el de [a responsabilidad objetiva, con sustento
normativo en el articule 2356 del Cédigo Civil, lo cual significa que el elemento culpa no
tendra relevancia en el proceso, sin embargo, es importante advertir que en el asunto de
la referencia, si bien el evento que dio lugar a este procesoc fue en ejercicio de una
actividad peligrosa, no puede pasarse por alto que una de las “victimas” también ejercia
una actividad peligrosa, por lo que es necesaric que el fallador haga un analisis de
responsabilidad diferente y determine la incidencia de ambas conductas, con el fin de
determinar quien debe asumir una eventual indemnizacion y en gué proporcion.

Conforme con lo anterior, es claro que al existir un deber del fallador de realizar una
valoracion de incidencia en ias conductas de los involucrados en el evento, es necesario
que en el tramite del proceso las partes aporten elementos de conviccidon que permitan al
juez determinar y valorar dichas conductas, situacion que nos permite afirmar que en
aplicacién de los postulados probatorios tradicionales, quien tiene la carga de |la prueba y
de aportar estos elementos de conviccidn es el demandante, en los términos del articulo
167 del Codigo General del Proceso, pues es él quien persigue la consecuencia juridica
establecida en el articulo 2356 del Codigo Civil, por lo que es necesario gue la parte
actora demuestre las condiciones de tiempo, modo y lugar en que ocurrid el accidente, de
lo contrario las pretensiones de la demanda no deben prosperar.
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Al respecto es importante traer a colacién lo manifestado por el doctor Javier Tamayo, en
su Tratado de responsabilidad Civil', asi:

“... De acuerdo con lo anterior, si tanlo el demandante como el demandado estaban
desarrolfando una aclividad pefigrosa y sola una de las partes sufrio un dafio, el perjuicio
deberé ser reparado enitre el demandante y el demandado, ya que la peligrosidad de las
actividades fue la que contribuy$ a causar el dafio. Recuérdese, eso si, gue no debe exislir
culpa adicional de ninguna de las pariles, pues entonces el responsable de esa falta debe
correr con la totalidad del dafip; tampoco debe olvidarse que las dos aclividades deben
haber jugad n papel aclivo en la produccion del dafio.

E! porcentaje con que deberé concurrir cada una de las partes a la indemnizacién, se
establecerd teniendo en cuenta la mayor y menor peligrosidad de las dos actividades; a
mayor peligrosidad, mayor culpabilidad y en consecuencia mayor responsabilidad. ..”

. Igualmente, la Corte Suprema de Justicia, en sentencia del 24 de agosto de 2009,
magistrado ponente William Namén Vargas, expediente: 11001 — 3103 —~ 038 - 2001 ~
01054 - 01, sefialé:

“... Tal aspecto es el que fa Sala ha destacado y querido destacar al referir a la graduacion
de “culpas” en presencia de actividades peligrosas concurrentes, esto es, el deber del juez
de examinar a plenitud la conducta def autor y de la victima para precisar su incidencia en
el dafio y delerminar la responsabifidad de uno u otra, y asi debe entenderse y aplicarse,
desde luego, en la discreta, razonable y coherente autonomia axioldgica de los elementos
de conviccién allegados regular y oportunamente al proceso con respelo de las garantias
procesales y legales.

Mas exactamente, el fallador apreciara el marco de circunstancias en que se produce el
dafio, sus condiciones de modo, tiempo y lugar, la naturaleza, equivalencia o asimetria de
las actividades peligrosas concurrentes, sus caracleristicas, complejidad, grado o magnitud
de riesgo o peligro, los riesgos especlficos, las situaciones concretas de especial riesgo y
peligrosidad, y en particular, la incidencia causal de la conducta de los sujetos, precisando

. cual es la determinante (imputatio facti) del guebranto, por cuanto desde el punto de vista
normativo (imputatio iuris) el fundamento juridico de esfa responsabilidad es objetivo y se
remile al riesgo o peligro. '

A esle proposito, cuando la causa del daflo es la conducta o aclividad que se halle en la
exclusiva esfera de riesgo de uno de los sujetos, éste serd responsable (inico y a contrario
sensu, concurriendo ambas, se delermina su contribucién o parlicipacion para mitigar o
atenuar el deber de reparario.

De esta manera, el juzgador valorard la conducta de las partes en su malerialidad objetiva
y, en caso de enconirar probada también una culpa ¢ dolo del sujeto, establecerd st
relevancia no en razon al factor culposo o doloso, sino al comportamiento objetivamente
considerado en todo cuanio respecta a su incidencia causal...”

Por todo lo aqui indicado, es clarc que, en el tramite del proceso judicial, le
corresponde a la parte demandante demostrar las_condiciones de tiempo, modo y
lugar en gue ocurrio el accidente, que la conducta de mi representado tuvo

" Javier Tamayo. Tratado de Responsabilidad Civil. Tomo 1. Pag 1019,
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incidencia mayor en el mismo o gue fue la causa unica y determinante del evento;
de lo_contrario las consecuencias lesivas de éste deben ser asumidas por las partes
en_los términos del articulo 2357 del Cod!qo Clwl que sefala la reduccién del
monto mdemmzab!e

> AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL:

Con el fin de sustentar la defensa expuesta por mi representado en el asunto de la
referencia, es necesario que el despacho analice y estudie los elementos estructurantes
de la responsabilidad civil extracontractual, los cuales son: un hecho ilicito, la culpa, el
dafio y el nexo causal, entre éste y aquel, con el fin de determinar si se configura o no
responsabilidad civil en cabeza de mi representado.

+ HECHO ILICITO:

Frente a la ocurrencia o no de! evento que dio origen al proceso, no existe duda sobre la
ocurrencia del mismo, pues la prueba documental que obra en el expediente nos permite
concluir que efectivamente el dia 16 de abril del afio 2018 se presentd un accidente de
transito en la via Mutata - Dabeiba Km 44, donde resuitaron involucrados la motocicleta
de placas BVN 38B conducida por el sefior JAIRO DE JESUS CANQO ALVAREZ vy la
camioneta de placas BXT 302 conducida por el sefior OSCAR JAIME RESTREPO
MOLINA.

Ahora, reiteramos que no basta con la ocurrencia del accidente de transito para que se
pueda proferir sentencia condenatoria en contra de la parte demandada, sino que la parte
actora debe demostrar en el tramite del proceso las condiciones de tiempo, modo y lugar
en que ocurrid el mismo, en caso de considerar gque son contrarias a las que se
encuentran probadas en el proceso, pues reiteramos gue las autoridades, indicaron como
hipdtesis del evento que el mismo ocurri¢ por la conducta del sefor JAIRO DE JESUS
CANO ALVAREZ

* NEXO CAUSAL:

Se debe entender por nexo causal, aquella relacion fisica y juridica que debe existir entre
la conducta del agente y el dafio, en el caso concreto, determinar si la conducta del sefior
OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA, es la causa directa y Unica del accidente de transito
ccurrido el 16 de abril del ano 2018,

Ahora, frente al analisis del nexo causal, es que debe centrarse la discusion en el proceso
de la referencia, con el fin de determinar, una vez demostradas las condiciones de tiempo,
modo y lugar en gue ocurrid el evento; st la causa del accidente fue la conducta del
demandado OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA o por el contrario la conducta de la
propia victima, el sefior JAIRO DE JESUS CANO, tal y como hemos venido sosteniendo.

De la prueba que obra en el expediente se puede concluir, que el evento ocurrido el 16 de
abril del ano 2018, el cual dio origen al presente proceso, ocurrié por la conducta
imprudente de la victima, quien como ya indicamos intentd ingresar a una via principal de
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mayor prelacion, alto flujo vehicular y mayor peligrosidad, sin tomar las precauciones
necesarias para esta accién, reiterando que la victima llevaba una serie de elementos que
impedia un gjercicio adecuado de la actividad que ejecutada.

Lo anterior tiene pleno sustento probatorio en el informe de transito, en el informe policial
de accidente levantado por el agente Luis Salgado Reyes y en la version rendida por el
conductor dei vehiculo.

« Estado y condiciones de la via en la cual ocurrio el accidente: Via de alto flujo
de vehicular, una calzada.

* Trayectoria de los involucrados en el accidente: Se puede constar la trayectoria
por la cual se desplazaban los involucrados en el accidente, precisando que el
vehiculo de placas BXT 302 se desplazaba por la via principal y la cual tenia la
prelacion vial.

¢« Punto de impacto: Segun el informe elaborado por las autoridades competentes,
se iogra establecer gue el impacto se presente presenta por la imprudencia del
motociclista.

» Testigos del evento: Adicionalmente, en dicho informe se pueden constatar que
los testigos del evento indicaron que el accidente se presentd por la conducta
imprudente del conductor de la motocicleta.

« Hipotesis del evento: La autcridad competente sefald que el evento se presente
por la causal 132, imputable a la victima.

Teniendo claridad de las condicicnes en que se presentd el evento, se puede concluir que
el sefior JAIRO DE JESUS CANO, transgredio las siguientes normas del Cadigo Nacional
de Transito, asi:

El articulo 2 del Codige Nacional de transitc establece las siguientes definiciones de
manera clara y totalmente pertinentes para el presente caso de analisis:

“Motocicleta: Vehiculo automofor de dos ruedas en linea, con capacidad para el conductor y
un acompafiante.”

Como se observa en lo que refiere el Codige Nacional de Transito como definicion de
motocicleta es claro al referirse a la capacidad de estd para ser usada por el conductor y
un acompanante; en ningun momento el legisiador determino el uso de este tipo de
vehiculo especificamente, como transporte de carga, materiales y /o animales de granja
como fueren gallinas y demas.

Ademas, segun el articulo 55 del Cdédigo Nacional de transito establece lo siguiente:

“Toda persona que tome parte en e! transifo como conductor o como peaton, debera
comportarse en forma que no incomode, perjudique o afecte a las demds y deberd conocer y
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cumplir las normas de lransito que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones
gue le den las autoridades de transito...”

Finalmente reza el articulo 61;

“Todo conductor de un vehiculo debera abstenerse de realizar o adelantar acciones que
afecten la seguridad en la conduccion del vehiculo automotor, mientras éste se encuentre en
movimiento.”

Por todo lo aqui_indicado y _con las pruebas que obran en el expediente, es
suficiente para dar por probada una causal de exoneracion de responsabilidad,
denominada hecho de Ia! victima.

+ DANO INDEMNIZABLE:

El dafio como elemento fundamental de la responsabilidad civil, debe entenderse como la
aminoracién patrimonial sufrida por la victima? , entendiendo por supuesto la existencia de
perjuicios materiales e inmateriales, como ha sido reconocido por la doctrina vy
jurisprudencia actual.

Adicionalmente, es necesario que el despacho entienda que el dafio como elemento
estructurante de la responsabilidad civil es necesario en todo proceso judicial donde se
pretenda la indemnizacion de perjuicios, pues sin Ia presencia de éste no tendria objeto el
proceso de responsabilidad civil.

Ahora, en el caso concreto, el andlisis del dafio no serd necesario por cuanto debera
darse por probado que el mismo no es directo, es decir, que no es consecuencia del
actuar del agente, del sefior OSCAR JAIME RESTREPO MOLINA, pues como ya esta
probado en el proceso, el resultado dafioso es consecuencia del actuar de la propia
victima directa.

Sin embargo, haremos un pronunciamiento frente a los perjuicios que se pretenden en la
demanda, con el fin de determinar que los mismos son exageradeos y que ademas algunos
de ellos ni siguiera se han causado asi:

AUSENCIA DE DANQ EN LOS TERMINOS Y CUANTIAS SOLICITADAS:

Con el fin de darle claridad al despacho nos permitiremos pronunciarnos de forma
separada frente a los perjuicios inmateriales pretendidos.

- RESPECTO DEL DANO INMATERIAL:

En la demanda los perjuicios que se pretenden son de orden inmaterial, pues se
argumenta que la muerte del sefior JAIRO DE JESUS CANO ALVAREZ causé un dafio
moral a los demandantes, debido al dolor y padecimientos que tuvieron que soportar
como consecuencia de su fallecimiento, sin embargo, en la demanda no existe ningln

Z Juan Carlos Henao. El dafio. Pag 83,
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hecho que permita sustentar dicha pretension indemnizatoria, pues ni siquiera se exponen
cuales fueron los dolores, congojas vy sufrimientos ocasionados con la muerte del sefior
JAIRO DE JESUS CANO.

Adicionalmente, del escrito de la demanda se logra deducir un afan de obtener un
beneficio econdmico por la muerte del sefior CANO ALVAREZ, pues nétese como ni
siguiera se hace una valoracién de la conducta de la victima directa, pues reiteramos que
el sefior JAIRO DE JESUS CANO ALVAREZ intento ingresar a una via principal de mayor
prelacion y aito flujo vehicular sin tomar las medidas de cuidado necesarias para ello e
incluso con elementos que le afectaban el campo visual necesario para poder realizar una
accién de este tipo mientras se ejecutaba una actividad peligrosa como es la conduccién
de un vehiculo automotor.

Es importante que el despacho tenga presente, que en el escenario judicial no basta
simplemente con afirmar ia existencia de un perjuicio, sing que es necesario gue quien
afirma, demuestre la existencia y extensidén de este, en los términos del articulo 167 del
Cédigo General del Proceso, pues de o contrario se estaria relevando de prueba a quien
tiene la carga de hacerlo, por el simple hecho de haber resultado lesionado en un
accidente de transito.

lgualmente, es indispensable que el fallador tenga presente gue la funcion de la
responsabilidad civil es indemnizatoria, es decir, se debe intentar dejar a las victimas en
un estado similar al gue se tenia antes de |la ocurrencia del hecho dafioso, lo que significa
gue no puede utitizarse la responsabilidad civil con una finalidad lucrativa o de
simplemente obtener un beneficio economico.

En este orden de ideas y teniendo clarc que en el presente asunto se debe proferir una
sentencia absolutoria para ta parte demandada, es claro que no debera hacerse ninguna
liquidacion de perjuicios y mucho menos en las cuantias pretendidas.

Por todo lo aqui indicado, es claro que las pretensiones de la demanda no deben
prosperar, pues no se confiquran los elementos estructurantes de la
responsabilidad civil extracontractual, como consecuencia de la materializacion de
una causa extrafa, denominada hecho de la victima y hecho de un tercero.

PETICION CONDENA EN COSTAS

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y en especial el desgaste judicial al
cual se expone a la administracion de la justicia cen este tipo de procesos judiciales,
solicitamos se de aplicacidon al numeral 1.1 del articulo 6 del acuerdo 1887 del 26 de junio
de 2003 del Consejo Superior de la Judicatura, en el sentido de proferir condena en
costas a cargo de la parte actora en los limites establecidos en la normativa indicada.

MEDIOS DE PRUEBA:

1. DECLARACION DE PARTE:
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1.1 INTERROGATORIO DE PARTE:

Sirvase, sefior juez, citar a la parte demandante, para que absuelvan interrogatorio que
les formularé en la correspondiente audiencia sobre los hechos de la demanda, los de
este escrito de contestacion y las excepciones propuestas.

2. DICTAMEN PERICIAL DE PARTE

En los términos del articulo 227 y 229 del Codigo General del Proceso, solicito al
despacho se conceda la ampliacion del plazo para aportar dictamen pericial en el asunto
de la referencia, con el fin de determinar las condiciones de tiempo, modo y lugar en que
ocurrié el evento que dic origen a la presente demanda.

El dictamen sera realizado por un especialista en reconstruccion de accidente de transito,
el cual acreditara su capacidad e idoneidad en los términos indicades en el estatuto

procesal.

3. DECLARACION DE TERCEROS:

Solicito se cite a las siguientes personas para gue rindan testimonio en el proceso de la
referencia y declaren sobre los hechos que se indicaran, de confoermidad con el articulo
212 del Cédigo General del Proceso.

» ANDRES FELIPE PERLAZA, identificado con placas 043032 y cedula de
ciudadania numero 1.057.583.624, para que declare sobre las condiciones de
tiempo, modo y lugar en que se presentod el evento.

« LUIS SALGADO REYES, identificado con placas 118114 y cedula de ciudadania
numero 10.783.510, para que declare sobre las condiciones de tiempo, modo vy
lugar en que se presentd el evento.

4. RATIFICACION DE DOCUMENTOS.

En aplicacion de lo consagrado en el articulo 262 del Cédigo General del Proceso solicito
se cite a los terceros gque elaboraron ios siguientes documentos, con el fin de que el
contenido de los mismos sea ratificado, asi como para indagar sobre las circunstancias
que rodearon la elaboracion de los mismos y los presupuestos y consideraciones que se
tuvieron para ello, asi:

s Declaracién extrajuicio aportadas con la demanda.
» Fotos del lugar del accidente.

ANEXOS

» Los documentos anunciados en et capitulo de gruebas.
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» Poder para actuar.

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES:

EL APODERADO: carrera 50 N° 50 -14 Oficina 1302 Ed Banco Popular. Cel. 300 77 13
12. Correo electrénico: jdgomez@idgabogados.com

Sefior Jug_z_,_%

JUAN DAVI% GOMEZ RODRIGUEZ
C.C. No. 1,128.270.735
T.P.189.372 del C.S. de la J.



