SENOR
.éUSEé SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
RAD: 2017-686

CARLOS FELIPE RESTREPO PENA, mayor y vecino de San Pedro, identificado
cOMO aparece al pie de mi correspondiente firma, obrando en mi condicidn de
apode.rado de la sefora LUZ ESTELA PENA TAMAYO mayor de edad, con
domicilio en San Pedro de los Milagros, comedidamente me dirijo a usted a fin de
Interponer recurso de reposicion, contra auto del 9 de Noviembre de 2020, niediante
el cual el despacho incorpora contestaciones, concede el termino de cinco dias a la
parte que hizo la estimacion y corre traslado de excepciones de mérito.

PETICION

Solicito, sefor Juez, revocar el auto de fecha del 9 de Novic mbre de 2020, mediante
el cual el despacho incorpora contestaciones, concede el te'mino de cinco dias a la
parte que hizo la estimacion y corre traslado de excepciones de mérito., por
considerar que es contrario a la ley, disponiendo en su lugar, que se dé por no
contestada la demanda y la reforma de la misma, por parte de EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C y EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C, por ser extemporanea las
mismas, se declare hecho superado la aclaracion del juramento estimatorio en virtud
del auto 9 de octubre de 2018, debidamente ejecutoriado ; que no fuese afectado
por la nulidad decretada por el Honorable Tribunal de Medellin el 24 de septiembre
de 2019.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Constituyen argumentos que sustentan el recurso, para que el mismo fallador o su
superior revise la decision de primera instancia, por carecer de las condiciones
necesarias a la sentencia congruente, teniendo en cuenta que: a) No se ajusta a los
hechos antecedentes que motivaron el proceso, ni al derecho impetrado, por error
de hecho y de derecho, en el examen y consideracion de |a peticion presentada; b)
Se niega a cumplir el mandato legal de garantizar al agraviado el pleno goce de mis
derechos fundamentales, como lo establece la ley; ¢) Se funda en consideraciones
inexactas cuando no totalmente erréneas; d) Incurre el fallador en error esencial de
derecho, especialmente respecto del ejercicio de un debido proceso, que resulta
inane a las pretensiones del actor, por errénea interpretacion de sus principios, a lo
que me baso en la siguiente fundamentacion:

1. lo primero sera analizar si es viable nuevamente descorrer traslado de una
objecion al juramento estimatorio, en virtud de que le pasado 9 de octubre del 2018,
etapa procesal en donde se propuso por parte de la demandada EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C, esta parte se pronunci6 al respecto ajustado a los
lineamientos del articulo 206 del C.G.P y el despacho asi lo acepto, quedando en
firme dicha actuacion, por lo que es de extrafiar que se pretenda revivir términos ya
superados y que para todos los efectos son perentorios, pues dicho autc no se
recurri y por ende quedo en firme el mismo.

2. por otro lado, es menester que el despacho reformule |a incorporacion oportuna
de la contestacion de la demanda por parte de EQUIDAD SEGUROS GENERALES

ORGANISMO COOPERATIVO y EQUIDAD SEGUROS DE VIDA ORGANISMO
COOPERATIVO, virtud de los siguientes argumentos:

En cuanto a EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.:

Es importante tener en cuenta que dicha entidad se encuentra vincqlada al proceso
desde el pasado 30 de julio de 2018, fecha en la cual se surtio la respectiva



notificacion. Que, para el 30 de agosto de 2018, la apoderada, sefiora GLORIA
ELENA SIERRA PARRA, portadora de la tarjeta profesionz N°42.319 del C S de la
J., presento contestacién en razon al poder otorgado por e representante -gal de
la EQUIDAD SEGUROS GENERALES 0O.C, identificada con N.I.T. 860.02" 415-5
Sin embargo, ha de sefalarse que dicho pronunciamicnto (contestacion) fue
redactado en nombre de EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C, sin hacer
Pronunciamiento alguno a nombre de EQUIDAD SEGUROS GENERALES O C.

Teniendo en cuenta que la entidad EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C estuvo
vincula en legal y debida forma al proceso y para ella corrieron los términos
perentorios para la contestacion de la demanda, este debe entenderse coimo una
etapa procesal superada. Ahora bien, si observamos el pronunciamiento dado por
el Honorable Tribunal de Medellin, el dia 24 de septiemtre de 2019, Magistrado
MARTIN AGUDELO RAMIREZ, en el que ordend que [...] antes de dar inicic a fase

de alegaciones se declara la nulidad de todo lo actuado a partir de la sentencia
anticipada de 19 de junio de 2019 inclusive, de conformidad con el articulo 133.2

CGP [...]" (negrilla y subrayado por fuera del texto).

Asi las cosas, no se puede avizorar que la notificacior de la demanda y su
contestacion hayan sido objeto de nulidad, por lo que el a quo no esta facultado
para revivir términos ya superados. Ahora bien, es menester indicar que el pasado
16 de diciembre de 2019 el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Oralidad de
Medellin acept? la reforma de la demanda y descorrié traslado por el termino de 20
dias para las sociedades demandadas. No obstante, debemos analizar el articulo

93 del C.G.P - respecto de EQUIDAD SEGUROS GENERALES O C - en su
numeral 4, que establece:

En caso de reforma posterior a la notificacion del demandado,
el auto que la admita se notificara por estado y en él se
ordenara correr traslado al demandado o su apoderado
por la mitad del término inicial, que correra pasados tres
(3) dias desde la notificacién. Si se incluyen nuevos
demandados, a estos se les notificara personalmente y
se les correra traslado en la forma y por el término
sefalados para la demanda inicial.

Lo anterior indica que, para el 30 de enero del 2020, ya se entendian vencidos los
términos para que EQUIDAD SEGUROS GENERALES se pronunciara, pero esta
no lo hizo. Asi, la consecuencia juridica logica y aplicable al caso en concreto es |a
que trata el articulo 97 del C.G.P, porque no es facultativo del juez de conocimiento
dar resoluciones, dictamenes o conceptos contrarios a lo estipulado porlaley y mas
cuando se trate de actuaciones judiciales, tal y como lo preceptia el articulo 413 vy
siguientes del Codigo Penal.

Por tanto, se concluye que respecto a EQUIDAD SEGUROS GENERALES nunca
surgié una respuesta oportuna y directa al escrito de demanda ni a la reforma
aceptada mediante auto 1937 del 13 de diciembre de 2019. Lo primero — frente a la
contestacion — en virtud de que la apodera judicial GLORIA ELENA SIERRA
PARRA, pese a figurar como apoderada de la EQUIDAD SEGUROS GENERALES
O.C, respondié en nombre de EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C. Lo sequndo —
frente a la reforma — como se explicé, fue presentado por fuera de térn o, En
consecuencia, el Auto del 9 de noviembre de 2020, debe de ser reconsiderado en
el sentido de que la EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO, no incorporo de forma oportuna la contestacion de la demanda ni
presento respuesta o pronunciamiento alguno frente a la reforma.

e Encuanto a EQUIDAD SEGURQOS DE VIDA O.C:

Si bien es cierto la EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C.. fue vinculada hasta el 7
de octubre de 2019, a traves de auto N°1280 del 1 de octubre de 2019 y nuevamente

Z



refrendado por auto del 13 de diciembre del 2019, quien admiti6 la reforma de la

demanda, es importante resaltar que, Si observamos los certificados de
representacién y existencia de la EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C y

EQUIDAD SEGUROS DE VIDA 0.C, protocolizado por escritura} publica 0806 del
19 de mayo del 2011 de la notaria 15 del circulo notarial de Bogota, el representante
legal de ambas entidades ha sido el sefior NESTOR RAUI HERNANDEZ OSPINA

identificado con cedula de ciudadania N° 94311640.

Esto, por cuanto el articulo 300 del C.G.P. estipula que “Siempre que una persona
fiqure en el proceso como representante de varias, o actlie en su propio
nombre y como representante de otra, se considerara como una sola para los
efectos de las citaciones, notificaciones, traslados, requerimientos vy
diligencias semejantes.” (negrilla y subrayado por fuera del texto). Es decir, que
desde el momento mismo en que se ordené por parte del JUZGADO SEPTIMO
CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN su vinculacién al proceso,
debia entenderse que los términos comenzarian a contarse a partir de la fecha en
que quedo en firme el auto No. 1937 del 13 de diciembre de 2019, pues debido a
que el sefior HERNANDEZ OSPINA, representante legal de ambas companias
vinculadas en legal y debida forma la proceso, ya habia sido notificado de las
actuaciones y los términos que se tenian para contestar y no lo hicieron

Tanto es asi que, si analizamos el articulo 301 del C.G.F paragrafo segundo, se
evidencia que

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado
por conducta concluyente de todas las providencias que se
hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto
admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo. el dia en
que se notifique el auto que le reconoce persone’ a, a Menos
que la notificacion se haya surtido con anterioricad Cuando
se hubiese reconocido personeria antes de cdmitirse la
demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo = parte sera
notificada por estado de tales providencias

Es decir, que desde el momento en que el representante lcgal constituyo podera
judicial se entendia notificado por conducta concluyente de todas las actuaciones y
providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, aun las que versaban
respecto de EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C, pues de la demanda que se
encontraba en curso conocia no solo su apoderada judicial sino también su
representante legal. Y que por un acto de renuencia y deslealtad procesal pretenden
que sean escuchados a través de su contestacion de forma extemporanea pese
haber tenido conocimiento previo de las multiples providencias judiciaies que
permean el presente proceso o en palabras de la Corte Coristitucional en scintencia

C-136-16:

Segun el inciso 1° del articulo transcrito, en caso de no
haberse notificado una decision a quien debié hacerse, se
entendera cumplida si el sujeto procesal interpone un recurso
contra la providencia o actia en el tramite a que ella refiere.
Una disposicion similar a esta, con idéntica denominacion
legal, se encontraba prevista en el inciso 1° del articulo 330
del Codigo de Procedimiento Civil, subrogado, a su vez, por el
inciso 1° del articulo 301 del Cédigo General del Proceso,
segun el cual, “[l]a notificacion por conducta concluyente surte
los mismos efectos de la notificaciéon personal. Cuando una
parte o un tercero manifieste que conoce determinada
providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o
verbalmente durante una audiencia o diligencia. si queda
registro de ello, se considerara notificada por conducta



concluyente de dicha providencia en la fecha de p1esentacion
del escrito o de la manifestacion verbal.

La Corte ha afirmado que la notificacion por conducta
concluyente es un mecanismo que permite inferir el
conocimiento previo de una providencia judicial y, de este
modo, suple el cumplimiento del principio de publicidad y
garantiza el ejercicio del derecho a la defensa. La denominada
“notificacion por conducta concluyente” no es, sin embargo, en
sentido estricto un modo de notificacion, pues si « accion de
notificar es igual a comunicar o noticiar, es evidente que
cuando uno de los sujetos procesales menciona una
providencia en un escrito o durante una audiencia o diligencia
o interpone un recurso contra ella, su conportamiento
muestra, indica, que esa persona sabia de la existencia de la
decision, que conocia la sentencia, pero no es un modo de
comunicar o dar a conocer esa decision

La notificacion por conducta concluyente, por lo tanto, s una
presuncion cierta de que la providencia en cuestion era
previamente conocida por el sujeto, pues solo en razon de
esta circunstancia se explica que la mencione, se refiera a ella
o la impugne, pero no es un modo comun cacion de
providencias. La denominacion invariable que, s/ embargo,
ha mantenido en diversas codificaciones pro-esales se
explica solo en razén de que, a partir de la referencia o alusion
a la respectiva decision, de la cual se pued inferir su
conocimiento  antecedente, comienza a iscurrir el
correspondiente término de ejecutoria

Por tanto, es mas que claro que EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C. conocia del
presente proceso, antes y durante su vinculacién como parte pasiva del mismo y
por lo tanto, se puede inferir que tanto el representante legal como su apoderado
judicial, en escrito inicial de contestacion de demanda de fecha del 30 de agosto de
2018, se pronunciaron para ejercer una defensa técnica respecto de esta e lidad y
no otra y que al estar vinculados al proceso en el tiempo ¢ran conocedore: de las
actuaciones que en el mismo estaban ocurriendo, en virtud que desde el uto de
fecha del 10 de septiembre de 2018 se le reconocio personeria juridica par= actuar
a la abogada GLORIA ELENA SIERRA PARRA, identificada con cedula de
ciudadania N° 32531713 y portadora de la tarjeta profesional N°42.319 de .S de

la J.

Por lo que si bien es cierto que en principio no estaban vinculados en legal y debida
forma, por circunstancias ajenas a la parte demandante, la abogada sc habia
notificado del auto de fecha de 24 de septiembre del 2019 del Honorable [ribunal
de Medellin, magistrado ponente Martin Agudelo Ramirez. el cual dio origer al auto
de cumplase lo resuelto por el superior-ordene integrar litisconsorcio por pas-iva, de
fecha del 1 de octubre de 2019. Por lo que puede inferirse que a parti de la
expedicion del auto No. 1280 del 01 de octubre de 2019, ya conocian el contenido
del mismo, pues coligiendo lo preceptuado en el articulo 300 del C.G.P del proceso,
las partes interesadas ya habian sido notificadas en legal y debida forma, pcr o que
sus términos empezaron a correr sin que los mismo se hubiese pronunciado dentro

de las oportunidades procesales dispuestas para esto.
En palabras de la Corte Constitucional en sentencia C-097 DE 2018:

En cambio, el segundo inciso (en lo relevante para la discusion
planteada por el accionante) es una disposicion especial,
destinada a dar continuidad al proceso en curso cuando una
parte nombra o constituye un apoderado judicial. En este



evento, el Legislador opta por considerar, a partir de un hecho
objetivo como es el reconocimiento de personeria juridica, que
el abogado conoce el expediente. Ello, ademas de dar
celeridad al tramite, evita la aparicion de futuras nulidades por
indebida notificacion (saneamiento del proceso). Ademas, una
regulacion de este tipo puede interpretarse como la imposicion
de una carga al profesional del derecho, quien, para cumplir
ejercer adecuadamente su oficio, tendra el deber de revisar
exhaustivamente el expediente.

En igual sentido, en la Sentencia C-136 de 2016, la Corte Constitucional indicd que
la notificacion por conducta concluyente tiene la estructura de una presuncion. Es
decir, de una norma juridica basada en una inferencia razonable (quien menciona o
manifiesta conocer una providencia, seguramente la conoce) deriva una
consecuencia juridica procesal que consiste en la aplicacién de todos los efectos de
la notificacion personal. En cambio, en aquella oportunidad. la solicitud de copias 0
el préstamo del expediente, acarreaba una consecuencia anéloga a la que preve el
segundo inciso del articulo 301: se daban por notificadas todas las providencias
dictadas hasta el momento. Para la Corte, en lugar de una presuncion, esta
segunda regulacion constituia una suposicion objetiva.

Queda mas que claro que la EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C, conocia el
contenido de cada una de las providencias y de los recursos que podria interponer,
al punto que el a quo, en sentencia anticipada y anulada por el Honorable Tribunal
de Medellin, le prospero la excepcién de falta de legitimacion en la causa propuesta
por esta, por lo que una vez reajustado el proceso a los parametros del debido
proceso y en virtud de la vinculacién de esta como litisconsorte necesaria, era una
providencia judicial ya conocida, pues el sefior ~HERNANDEZ OSPINA
representante de ambas compaiiias, junto con la sefiora apoderada GLORIA
ELENA SIERRA PARRA, nunca estuvieron desvinculados del proceso y eran
conocedores de los términos de ley de qué trata el C.G P, para pronunciarse y
realizar las actuaciones con base en la normatividad que es quien tiene vigor para
regular este tipo de procesos, por lo que exhorto al juez de conocimiento a que
revoque el auto 1312 del 9 de noviembre de 2020, en el apartado que manifiesta que se
incorpord la contestacion de forma oportuna por parte de LA EQUIDAD SEGUROS DE

VIDA O.C.

¢ De forma subsidiaria en caso de que no se acceda a lo solicitado frente a
EQUIDAD SEGUROS DE VIDA, solo se dé por contestada la demanda
Gnicamente por esta y no por EQUIDAD SEGUROS GENERALES, en virtud

de lo expuesto en lineas anteriores.

PRUEBAS

Copia de auto N°1280 de fecha del 1 de octubre de 2019, dado por el
Juzgado Séptimo Civil de Circuito de Oralidad de Medellin.

Auto 1937 de fecha del 13 de diciembre de 2019, dado por el Juzgado
Séptimo Civil de Circuito de Oralidad de Medellin.

Copia de providencia judicial de fecha 24 de septiembre de 2019, dado por
el Honorable Tribunal de Medellin, magistrado ponente MARTIN AGUDELO
RAMIREZ.

Copia de providencia de 10 septiembre de 2018 mediante el cual se le
reconoce personeria juridica para actuar a la abogada GLORIA ELENA
SIERRA PARRA, dado por el Juzgado Séptimo Civil de Circuito de Oralidad

de Medellin.



COMPETENCIA

* Es usted competente, sefior Juez, para conocer de este recurso, por

encontrarse bajo su custodia el proceso principal.

NOTIFICACIONES

El suscrito en la carrera 51 N°49-15, de San Pedro de los Milagros.

Del sefior Juez,

Atentamente:

CARLOS FELIPE RESTRE PEfA
C.C.1040322767

T.P 275.690 del C.S.J b
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INFORME SECRETARIAL: Sefor Juez, se incorpora comtestacion a la
demanda por parte de EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C, en el que
propone excepciones de mérito y objecion al juramento (fls. 86-91). A
Despacho para proveer.

MAYRA ALEJANDRA GUZMAN RIOS
Secretaria

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, diez de septiembre de dos mil dieciocho

Se incorpora de manera oportuna contestacion a la
demanda por parte de EQUIDAD SEGUROS GENERALLS O.C.

Se le reconoce personeria a la Doctora Gloria Elena Sierra
Parta identificada con C.C 32.531.713 y portadora de la T.P. N° 42.319 del C.
S. de la J., para representar a la demandada en los términos y para los cfectos
del poder conferido (folio. 93).

Se concede el términe de cinco dias a la parte que hizo la
estimacién, contados desde la notificacion de este proveido, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 de] articulo 206 dcl C.G.P.

Una ver ejecutoriada esta providencia; por Secretaria,
chrrase traslado de las excepciones de mérito propuestas por la parte
demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JE.
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Providencia | Auto N° 1280
"Radicado: 05001-31-03-007-2016-00229-00

L

Asunto: Cumplase lo resuelto por el superior - ordena integrar
litisconsorcio por pasiva, y notificar personalmente 3 la
parte demandada.

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, 01 de octubre de dos mil diecinueve (2019)

CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR HONORABLE
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, en la providencia del 24 de septiembre de
2019, que declard la nulidad de todo lo actuado a partir de la sentencia anticipada
del 19 de junio de 2019.

Y de conformidad con lo previsto en el articulo 132 del C.G.P.,se
dispone adoptar como medida de saneamiento, lo siguiente:

PRIMERO: Ordenar la integracion del litisconsorcio necesario por
pasiva con LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C., a quien se le corre traslado de
la demanda por el término de veinte dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 61 del C.G.P.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el presente auto junto con
el que admiti6 la demanda (fl. 60), el que corrigio el auto admisorio (fl. 78), y el que
acepté litisconsortes necesarios en el extremo activo (fl. 159), a LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. contra quien se dirigié la demanda inicialmente y a
LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA ORGANISMO COOPERATIVO como vinculada.
Para la notificacién, la parte demandante debera proceder conforme a lo establecido
en los articulos 291 y 292 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NGO GASTRO
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Radicado:  05001-31-03007-2017-00886.00 |
. EXS EhaiaGalaiassss s e !
| Providencia: | Auto Int. 1937

‘Asunto: ' Admite reforma a la demanda B

. o

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, 13 de diciembre de dos mil diecinueve

ASUNTO POR TRATAR.

Reforma demanda.
PETITUM.

Solicita el apoderado de la parte demandante, la reforma a la
demanda (Fls. 260, 371-394).

ANTECEDENTES

En este proceso, mediante providencia del 31 de enero de 2018 se
admiti6 la presente demanda (fl. 60), la cual fue corregida en auto del 06 de agosto
de 2018 (fl. 78).

En proveido del 17 de mayo de dos mil diecinueve (fi. 159-160), se
aceptd como litisconsortes necesarios de la parte demandante a las sefioras
MILENA MUNERA PENA y GIOVANNA MUNERA PENA.

El togado de la parte actora allega reforma al libelo demandatorio
donde modifica partes, pretensiones, y allega una nueva prueba que es el
Certificado de Existencia y Representacion legal de EQUIDAD SEGUROS DE VIDA
oC.

CONSIDERACIONES

Contempla el articulo 93 del Cédigo General del Proceso, Io
siguiente: '

“El demandante podré corregir, aclarar o reformar |3 demanda en
cualquier momento, desde su presentacion y hasta antes de
seftalamiento de la audiencia inicial. !



La reforma de la demanda procede por una sola vez, conforme a las
siguientes reglas:

1. Solamente se consideraré que existe reforma de la demanda cuando
haya alteracién de las partes en el proceso, o de las pretensiones o de
los hechos en que ellas se fundamenten, o se pidan o alleguen nuevas
pruebas.

2. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes 0
demandadas ni todas las pretensiones formuladas en la demanda, pero
si prescindir de algunas o incluir nuevas.

3. Para reformar la demanda es necesario presentarla debidamente
integrada en un solo escrito.

4. En caso de reforma posterior a la notificacion del demandado, el auto
que la admita se notificara por estado y en ¢l se ordenara correr traslado
al demandado o su apoderado por la mitad del término inicial, que
correré pasados tres (3) dias desde la notificacién. Si se incluyen nuevos
demandados, a estos se les notificard personalmente y se les correra
traslado en la forma y por el término sefialados para {a demanda inicial.

5. Dentro del nuevo traslado el demandado podra ejercitar las mismas
facultades que durante el inicial”.

Es preciso advertir, que el entendimiento que debe darse a la norma
trasunta en precedencia, relativo a la posibilidad de reformar la demanda una sola
vez hasta antes de surtidas las etapas alli descritas, hace relacién a la limitacion
existente para reformar la demanda cuando ya se senald audiencia inicial y que no

comprenda la modificacion del total de demandantes o demandados.

En el caso sub -e;ar-r‘tin'é,* 'tenemo.s‘que en el presente proceso aln
no se ha sefalado audiéncia inicial; a'demés,'itampo‘cd‘rgfulge modificacion total de
alguno de los extremos de la Litis, pues solo se adiéipna una demandada, se
modifican pretensiones, y se allega pq:a_."x;uevapiueba que es el Certificado de
Existencia y Representaci'ér‘rfgggl”d;‘E.Q_L.J_lDAD SEGURQOS DE VIDA O.C., asi las
cosas, coincide con la tipificacién de reforma a la demanda contenida en el articulo
93 del C.G.P. |

Por lo anterior, y de conformidad con las normas referenciadas se
aceptara la reforma de la demanda.

Finaimente, se advertira que en proveido del 17 de mayo de dos mil
diecinueve, se acepto como litisconsortes necesarios de la parte demandante a las
seforas MILENA MUNERA PENA y GIOVANNA MUNERA PENA.



Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar |a reforma de la demanda, presentada por la
parte demandante.

SEGUNDO: De la reforma de la demanda se corre traslado por el
término de veintes(20).dias a las sociedades demandadas.

TERCERO: Advertir que en proveido del 17 de mayo de dos mil
diecinueve, se acept6 como litisconsortes necesarios de la parte demandante a las
sefioras MILENA MUNERA PENA y GIOVANNA MUNERA PENA.

CUARTO: Notifiquese personalmente el presente auto junto con el
que acepto litisconsortes necesarios en el extremo activo (fl. 159), a LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. y a LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA
ORGANISMO COOPERATIVO. Para la notificacion, la parte demandante debera
proceder conforme a lo establecido en los articulos 291 y 292 gel C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE

_ORALJ
o1. Medellil ﬂ 6 ULC %Tgl
in. .enla a, se nolifica el auto

precedente par ESTAPOF N° | 'S X fijados a las 8:00 am

Secretario(a)

34,



TRIBUNAL Sl'l’ERIOR DEL DISTRITO jU!

JICIAL DI
MEDELLIN
SALA PRIMLRA DE DECISION CivVil,

En la fecha veintcuaio de sepuembre de dos nul diecing

EEN i D 3 (
manana, dia y hora previamente senaladi, ¢f 1ribuna Superior de

Sala Primera de Decision Civil. conformiada por los Magtsirados o
BOhél‘(]llCZ Viducﬁas, Ricardo T.eon (:;Ll‘\';1|:xl NMartuncer

CJUen l

Martin Agudelo Ramirer, se constituve audiencia pablica J

L 18

de segunda instancia ¢ | Procese:

[ Tipo proccdimicii o
ETPELTn
| Radicado

| )
Demand: e

| Demandad

La audiencia se realizi cn las instalaciones del 1idilicio o

Gil.

10) 1]

ASISTENTES:

Se solicita a la inica parie asisiente que se presenge:

Gloria Elena Sierra Parra, apoderada de 1o parte denvindady |
Seguros Generales O.C. manificsta que se id
numero 42 319-D1 CSI v suministra

direccién para notificaciones.

cntifica con tarjer,

[< S ‘\I‘lll )N COTTCS] 'mi‘.

No se ha hacho presentic Ia parte demandante. Se coninda « on L audicnery

NULIDAD

Bl magistrado solicita 4 105 o0 dos magistrados que com,
|
decision, POt cuanto va & proferir un auto e competenci

ponente.



Antes de dar inicio a la fase de alegaciones s¢ declara la nuhidad

actuado apartic de la sentencia anucipada de 19 de junio de 209 siciise.

de conformidad con lo dispuesto ¢n ¢l articulo 133.2 de CGP
se notifica en estrados, y L1 unica parte preseite mantiesta que no e

recursos contra la misma.

EL Magistrado,

T~

v ? \
)V(*“ RVISN r/’/;) .

Martin Agudelo Ramirez ~

La parte,

— L

~— (

Q;\ “/\_./c_“_.\_t _ P /r’

-

Gloria Flena Sierra Parrs.
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