Senor:

JUEZ SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD - MEDELLIN
E.S.D.

Referencia: Demanda Ejecutiva Singular.

Demandante(s): COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD DE

ANTIOQUIA.

Demandado(s): ANGELA MARIA GRISALES SEPULVEDA y CARLOS HUMBERTO
TOBON

Radicado: 2020 -00016 - 00

Asunto: Manifestamos Nuestro total Inconformismo por la No

Postergacion de Audiencia, y El Proceder acelerado y
algo atropellado del Juzgado.

Angela Maria Grisales y Carlos Humberto Tobdn, mayores de edad y vecino
del municipio de Medellin, actuando en la calidad de Demandados dentro
del proceso de la referencia (Proceso Ejecutivo), de la una manera
respetuosa Manifestamos al despacho la TOTAL INCORMIDAD CON EL
PROCEDER TAN LIGERO Y ACELERADO que se tuvo con fijarnos esta
Audiencia con tanto Afan y ligereza, desde que Se nos Nofificd con 6 dias
antes y casi en medio de tres festividades, donde desde el mismo dia Lunes
7 de diciembre le manifestamos a nuestro Apoderado que No veiamos con
buenos ojos el que él Sustituyera Poder alguno con otro Abogado ya con el
tiempo encima, dadas las circunstancias adversas de fiempo, y que de
buena fe junto con El Apoderado les enviamos desde el dia Lunes 7 de
Diciembre a primera hora la Peticion de Postergacion de la Audiencia,
donde él Apoderado nos manifestd ese mismo dia de la posibilidad de fres
Abogados que habia Contactado en el fin de Semana previo al 7 de
Diciembre, Abogados estos conocidos de El desde luego, donde con dos
No hubo forma de que nos colaborardn puesto que uno ya tenia
Compromisos Laborales adquiridos, y la otra Abogada se encontraba ya en
Sus Vacaciones familiares, hubo una posibilidad con un tercer Abogado que
él Si de entrada Nos aclaré que Si nos asistia en la Audiencia dada la
premura del fiempo y que No contaba tampoco con la facilidad de estudiar
a fondo y con la seriedad del caso el mismo expediente del Proceso,



cobrdndonos de entrada Dos S.M.L.V. Situacidén que desechamos desde el
mismo dia Lunes 7 de Diciembre, informdndole a Nuestro Apoderado él
Senor Luis Guillermo Arboleda que con uno o dos dias encima fampoco
contdbamos con el tiempo de enfrevistarnos con ofro Abogado un dia
antes, con mi esposo Incapacitado desde hace un par de meses, y yo con
mucha carga laboral por este tiempo, que igualmente No Nos ibamos a
sentir bien representados en la diligencia sin ese tiempo de gracia de que
enteradramos de nuestra dificil situacion econdmica a otro profesional del
derecho, y también por ofro lado haciéndonos saber Nuestro Apoderado
Judicial que Un abogado con cierta seriedad honra sus compromisos
adquiridos y de ofra parte No se va a prestar con facilidad contando la
proximidad de todo encima con uno o dos dias antes a presentarse de
cualquier forma y a como dé lugar a una Audiencia asi de buenas a
primeras como un paracaidista simplemente porque Ustedes asi lo
decidieron, contando con que Ustedes o el Despacho haciendo Uso del
Sentido Comun y del respeto por el proceder con Buena Fe de las personas
de bien como nosotros y Nuestro Apoderado, y mds que nos informd el
Abogado que Ustedes podian perfectamente con algo de diligencia
postergar la Audiencia y asi nos colaborarian con la reprogramacion de la
misma dentro del tiempo que les faculta la Ley, y que perfectamente lo
hubieran podido hacer y facilitar con algo de Diligencia por parte del
Despacho, mdaxime Cuando Nuestro Apoderado ya tenia Un Compromiso
Legal él mismo dia y a la misma hora Casualmente, Compromiso adquirido
con mds de dos meses de antelacion con otfro Juzgado fuera de la Ciudad,
donde creemos que Se les envid el Auto que asi lo ordenaba, Situacion que
de enfrada desde el mismo dia viernes 4 de diciembre Nos habia
manifestado, que dicha Diligencia la estaba esperando todo este ano, con
un Proceso que tiene desde el ano 2018, que donde también Nos manifestd
gue éste tipo de Audiencias que Ustedes Nos fijaron por la Complejidad que
tienen y que resuelven, Normalmente se programan con dos o tres meses a
lo minimo de Antelacion, No con é dias con el sol a cuestas para hacer todo
como alos empellones o de cualquier manera simplemente porque ustedes
asi lo decidieron casi gue de manera algo Arbitraria y dictatorial, porlo que
Si Nos sentimos muy atropellados y algo Vulnerados con este apresurado y
ligero Proceder por parte de Ustedes como Despacho, con la notoria
proximidad del fiempo Ustedes No darnos esa facilidad de aplazamiento o
Postergacion de la Audiencia que se nos Notificd el dia 04 de diciembre a
las 11: 16 am Via correo electrénico, Audiencia fijada para el dia 10 del



presente mes, Situacion que Nos lleva a elevar también nuestra queja formal
ante el Ente u Organo que los regula a Ustedes en calidad de empleados
Judiciales, dadas las andmalas y senfimos algo irregulares circunstancias
bien atropelladas que antecedid la Audiencia, desde el mismos lapso de
tiempo con que Se Nos Notifico, hasta el rechazo de la peticidon respetuosa
que se les hizo de la postergacion y por ende posterior reprogramacion,
donde ya Nos informé él Apoderado que se dictd Sentencia en la misma, y
Se nos rechazd de plano todo lo peticionado en la Contestacion de la
Demanda.

Cordialmente,
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Envigado, 14 de diciembre del 2020,

Sefior:

JUEZ SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD - MEDELLIN

E.S.D.

Referencia: Demanda Ejecutiva Singular.

Demandante(s); COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD DE
ANTIOQUIA.

Demandado(s): ~ ANGELA MARIA GRISALES SEPULVEDA y CARLOS
HUMBERTO TOBON

Radicado: 05001 31 03 006 2020 - 00016 00

Asunto: Formulacién de recurso de reposicion contra auto de

sustanciacion proferido el dia 07 de diciembre del 2020 y
notificado por estados el dia 10 de diciembre del 2020.

LUIS GUILLERMO ARBOLEDA GOMEZ, mayor de edad y vecino del municipio de
Envigado, identificado como aparece al pie de mi respectiva firma, actuando en la
calidad de apoderado judicial de la parte accionada en el proceso ejecutivo de la
referencia, de la manera respetuosa Manifiesto al despacho que interpongo
RECURSO DE REPOSICION contra el auto proferido el dia 07 de diciembre del
2020 y el cual fue legalmente notificado a las partes el dia 10 de diciembre del 2020,
todo ello, con fundamento en los siguientes:

HECHOS:

PRIMERO: El dia jueves 03 de diciembre del 2020 a las 11:16 am, fui notificado,
via correo electrénico, a cerca de la programacién de audiencia concentrada en el

asunto de la referencia, la cual se llevaria a cabo el dia jueves 10 de diciembre del
2020 a las 9:00am.

SEGUNDO: De manera diligente y respetuosa, el suscrito procedio a presentar ante
el despacho, memorial solicitando reprogramacién de dicha audiencia, debido a que
para la misma fecha y hora se me habia programado una diligencia de secuestro
fuera de la ciudad de Medellin. La citada diligencia de secuestro me fue programada
por parte del juzgado Promiscuo Municipal de Guatapé (Ant) desde el dia 02 de
octubre del afio 2020. Es de anotar, que a la solicitud de reprogramacion le adjunté
el respectivo auto mediante el cual se programé la aludida diligencia de secuestro.

TERCERO: Producto de la premura con que este despacho programé la audiencia
concentrada en el expediente de la referencia, (solo con 3 dias habiles de por
medio), y ante la complejidad de la misma, me vi forzado a solicitar el aplazamiento
de esta, debido a que producto de las festividades navidefias y del poco espacio de
tiempo disponible para preparar la misma, no me fue posible encontrar algin
abogado litigante de mi confianza que me ayudara con la asistencia a dicha
audiencia, lo que al mismo tiempo implicaria que mis clientes no pudiesen contar
con una defensa técnica y fundamenta. Lo anterior incluso superando las
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expectativas de mis clientes, ya que ellos deseaban que fuera Gnicaments el
suscrito quien los asistiera a dicha audiencia.

CUARTO: Veo con total asombro y exlrafieza el hecho de que el despacho haya
citado para la audiencla concentrada con tan pocos dlas de antelacién, y reafirma
mi preocupacion y me motiva sentimienlos negativos y por ende me sefiala
irregularidades al respecto, el hecho de que [a_solicitud por mi presentada para
reprogramar la_audiencia_haya sido_nolificada_a las partes el mismo_dfa de la
realizacion de la_audiencia, esto es, el 10 de diciembre del 2020. Es decir, la
actuacion que resolvia mi solicitud solo vino a quedar debidamente notificada a las
partes el dia 10 de diciembre del 2020 a las 5:00 pm. Fecha y hora en la cual ya so
habla_consumado la audiencia concentrada con las_consecuencias_procesales
adversas tanto para ml, como para mis representados.

QUINTO: Lo dicho con anterioridad, me parece incomprensible, por lo cual quiero
expresar inequivocamente mi TOTAL INCORMIDAD CON EL PROCEDER TAN
ARBITRARIO Y ABRUPTO que se tuvo para fijaros esta Audiencia con tanto Afan
y ligereza, desde que Se nos Notificd con 3 dias hébiles de por medio y en medio
de tres festividades navidefas. Por lo anterior me permito informarle al despacho
que estoy en la imperiosa necesidad de presentarle el presente recurso de
reposicién al despacho y poner en conocimiento del Consejo Seccional de la
Judicatura la conducta desplegada por este despacho en el asunto en mencién.

En virtud de los hechos narrados, me permito presentarle al despacho las
siguientes:

PETICIONES

PRIMERA: Solicito al despacho se sirva revocar el auto de sustanciacién proferido

el dia 07 de diciembre del 2020 en el expediente de la referencia, el cual fue

notificado por estados el dia 10 de diciembre del 2020; y en su lugar, proceda a fijar |
nuevamente fecha y hora en la cual se deberd llevar a cabo la audiencia

concentrada en el proceso de la referencia.

SEGUNDA: Producto de lo anterior, se sirva ROVOCAR, dejar sin efectos legales
y/o procesales, la audiencia concentrada llevada a cabo el dia 10 de diciembre del
2020 a las 9:00 am, sin la presencia del suscrito y de mis representados.

TERCERA: Se revoque medida alguna que imponga sanciones pecuniarias y/o
procesales en contra del suscrito y de mis representados producto de la no
asistencia a la audiencia programada para el dia 10 de diciembre de 2020. .

Cordialmente,
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LUIS GUILLERMO ARBOLEDA GOMEZ

C.C. 3'391.465 Envigado
T.P.179.338 del C. S. de la J.
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Repiblica de Colomi Conselo Secclonal de la Judicatura de Anfrequia-

FORMATO PARA SOLICITUD DE VIGILANCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA
ACUERDO No. PSAA11-8716 DE 2011

La vigilancia Judicial Administrativa es un mecanismo de control, reglamentado medianta Acuerdo No PSAA11-8714 DE [
2011, para que la juslicla se administre oporiuna y eficazmente y cudar del normal desempefio da las latores oa
funcionarios y empleados de los despachos judiciales, ublcados en el 4mbito territorial de circunscription territral da las
Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la Judicalura. Se exceptuan los servidores de la Fiscalla General de
la Nacidn.

La vigilancia judicial administrativa no es un mecanismo aplo para solicitar la revocatoria, cambio o modificacién de
actuaciones netamente jurisdiccionales, ni para direccionar decisiones judiciales.

DATOS DEL SOLICITANTE

Anote (X) en el cuadro que corresponda a la calidad que tiene el solicitante en el proceso cuya vigilancia se pretende.

pemanoante (3 pemanoapo O accionante O1 accionano [0 apooerano [ otro [

NOMBRES Y APELLIDOS: Luis 6uillermo ﬁfbolg,da\ bomez
CEDULA:

DIRECCION: \
3'391. 465 arrera 32 H 3% sve so Inferor 302
TELEFONOS: BARRIO MUNICIPIQ: ol
30[3‘{3 SB ZS MCSQ- eﬂulsa O.
DESPACHO DONDE SE ENCUENTRA EL PROCESO TIPO DE PROCESO: é :
OBJETO DE VIGILANCIA: T&U* 1Jo.

e

Sexto Cinl del Cirtuito de Medelily® 8 0n; 35 03 606 2020 00016 60|

MOTIVO DETERMINANTE DE LA SOLICITUD

Incumplimiento de téminos m Demora en el tramite Procesal O Demara para emitir fallo O

Otro D cudl?

DESCRIPCION BREVE DE LOS HECHOS
{Podra anexar hoja adicional si hay lugar a ello)

€l dia 03 de dictembre def 20zo me fue fiquda ovdiencia concenfrad
en el proceso etewdiyn Je la veferencia, dChio a que ya fenio
programuda 611 dilidencia pavoe| MiSmo 1A y hora, e 500cite’
“aVdes pacho se sifutera flepraqrumar [a referida dudiencra
“contenf udy paro 9u€ la wmismoa N0 se realizary el Jdialo €
drecembre 0612020 o (05 9:00 am. €] o $(§°\0ho titular Jel o rocese
fechazo mt solreffudyel Mismo dion (0 fle dilciembyre Jo 2020 se
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Anexos de la Solicitud:
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