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ASUNTO:

CONTESTACION A LA DEMANDA’

ANDRES ORION ALVAREZ PEREZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad

de Medellin,

identificado con cédula 98.542.134 de Envigado, abogado en

gjercicio, con Tarjeta Profesional 68.354 del Consejo Superior de la
Judicatura, en calidad de apoderado judicial de SBS SEGUROS COLOMBIA
S.A.; dentro de la oportunidad procesal, me permito dar CONTESTACION A
LA DEMANDA, en los siguientes términos:

CONTESTACION DE LA DEMANDA

A LOS HECHOS:

1. ES CIERTO.

2. Este hecho contiene varias afirmaciones, por lo que se procedera a
manifestarse por separado:

ES CIERTO que el vehiculo tipo micro bus de placas TSK-494
era conducido por el sefior Diégenes Gonzalez Castro, quien
ingresé a la glorieta de San Diego por su respectivo carril
derecho, con el fin de continuar su recorrido en direccion a la
avenida Las Palmas.

NO ES CIERTO que el joven Jean Carlos, se movilizara en su
bicicleta por el costado derecho de la misma via por la que

transitaba el vehiculo de placas TSK-494, y adicional a ello por

delante de este; lo anterior por cuanto se debe resaltar que
dentro del expediente no hay prueba que afirme lo aducido por
la parte actora, pues ndtese que en el Informe Policial de
Accidentes de Transito se dejo la observacion “la bicicleta fue
retirada del lugar por los amigos del accidentado”
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adicionalmente, en la version libre rendida por el sefior
Didgenes Gonzalez Castro dentro del tramite contravencional,
este expuso:

“como se observa en el croguis comparendo yo quedo en el borde de
la entrada a la oriental y el giro que se puede permitir hacia la
avenida fas palmas por donde iba yo los visualizo con antelacion, lo
que yo no sabia es que ellos iban a arrancar pegados al camidn
cisterna arrancando en contravia.”

De lo anterior, se puede confirmar que la causa Unica y
determinante del accidente fue aportada por el joven Jean
Carlos Franco Veldsquez.

3. NO ES CIERTO que el sefior Dibgenes Gonzalez Castro, conductor del
vehiculo asegurado, excediera el riesgo permitido al intentar
sobrepasar demasiado cerca al joven Jean Carlos quien se encontraba
transitando delante suyo, golpeandolo con et faldon derecho de la
parte delantera del automotor, sobre toda la parte trasera izquierda
de la bicicleta; en primer lugar porque se debe tener presente que en
el caso que nos ocupa, no hay una prueba en la que se pueda
verificar lo anunciado por la parte actora en este hecho, adicional a
ello nuevamente se debe tener en cuenta que la bicicleta en la que
transitaba el aqui demandante fue retirada del lugar de los hechos,
por lo que no se puede verificar con claridad donde fue el punto de
impacto.

Por otra parte, en el Informe Policial de Accidentes de Transito, se
plasmé una hipdtesis atribuible al joven Jean Carlos consistente en:

143 | Poner en marcha un | Cuando se arranca sin respetar la prelacion
vehiculo sin | de los vehiculos que se encuentran en
precauciones. marcha.

Es de esta forma que se puede evidenciar que fue el aqul
demandante quien aportd la causa Unica y determinante del
accidente, al no estar atento a los vehiculos que se encontraban
transitando por la via y que ostentaban la prelacién vial, poniendo en
riesgo su integridad, y maxime si se encontraba transitando en su
bicicleta sin ningun implemento de seguridad, exponiéndose alin mas
a un accidente.

Con su actuar trasgredio lo estipulado en el articulo 94 del Cédigo de
Transito, pues conforme a la declaracidn rendida por el conductor del
vehiculo asegurado dentro del tramite contravencional, este se






disponia a sujetarse de otro vehiculo, poniendo en peligro no solo su
integridad, si no la de los demas actores de la via.

. NO ES CIERTO que el vehiculo asegurado de placas TSK-494 hubiese
impactado al joven ciclista, haciendo que este perdiera el control y
cayera a la via, lo anterior debido a que nuevamente se debe resaltar
que las lesiones sufridas por el demandante no tienen como origen
un actuar imprudente por parte del conductor del vehiculo
asegurado, por cuanto fue el mismo demandante quien con su actuar
carente de precaucidon y cuidado, al haber puesto en marcha su
bicicleta de manera intempestiva y sin estar atento a los vehiculos
que se encontraban transitado correctamente por la via y que
contaban con prelacion vial, y al parecer lo que buscaba con sus
actuar era sujetarse a otro vehiculo que se encontraba en la carretera,
ademas, este no portaba los elementos requeridos para su
proteccidn, poniendo asi en riesgo su propta integridad.

. ES PARCIALMENTE CIERTO, si bien ES CIERTO que el conductor del
vehiculo asegurado tuvo que retroceder para poder permitir que al
demandante le brindaran la adecuada atencion médica, se reitera,
que esta situacion se debid al propio actuar de la victima, quien actud
sin la suficiente pericia, pues ingresé a la via de manera intempestiva
y sin estar atento a lo demads vehiculos, colisionando de esta manera
con el vehiculo asegurado quien se encontraba conduciendo sin
trasgredir norma de transito alguna.

. ES PARCIALMENTE CIERTO, st bien ES CIERTO que el lugar en el que
se presento el accidente es una glorieta, la cual consta de tres carriles,
y en la cual no existen ciclo rutas; NO LE CONSTA A M
REPRESENTADA que sobre la via transitaban otros ciclistas tanto
delante como detras de los actores involucrados en el accidente, pues
no hay prueba que ast lo confirme, razén por la cual serd la parte
actora la encargada de probarlo de una manera real y suficiente.

. NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA lo aducido en este hecho, por lo
que sera la parte demandante la encargada de probar este hecho.

. NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA la afirmacién que realiza la
parte actora en este hecho, en todo caso la parte actora debera
probarlo de manera real y suficiente, al igual que acreditar que tales
heridas y atenciones médicas sean derivadas de un actuar imprudente
por parte del conductor del vehiculo asegurado.

. NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA los tratamientos médicos, las
terapias, y los procedimientos quirdrgicos que requirid el joven Jean
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Franco, en todo caso, nuevamente se advierte que la parte actora
debera acreditarlos y mas aun, acreditar que lo anterior tiene como
origen un actuar por parte del sefior Didgenes Gonzalez Castro,
conductor del vehiculo asegurado.

10.NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA tanto los tratamientos
practicados al joven Jean Carlos, asi como que este hay soportado
intensos dolores fisicos, pues esto escapa del conocimiento que
pueda llegar a tener mi representada en calidad de aseguradora, al
ser una afirmacién relacionada hace parte de la esfera interna del
demandante.

11.NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA que el joven Jean Carlos
presente una seria limitacion fisica la cual le impide realizar algunos
movimientos y actividades fisicas con su pierna, generando asi
tristezas y angustias, pues nuevamente se reitera que esta afirmacion
hace parte de la esfera interna del demande, por lo que la carga de
probarlo recae sobre la parte actora.

12.ES CIERTO que el Instituto de Medicina Legal {e dictaminé al joven
Jean Carlos, una incapacidad medico legal de 180 dias, y una secuela
consistente en “Deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter
permanente” no obstante, el Despacho debe tener en cuenta que
hasta el momento no se ha acreditado que tal incapacidad y dicha
secuela se deriven de un actuar por parte del conductor del vehiculo
asegurado.

13.ES CIERTO que en el dictamen de pérdida de capacidad laboral
proferido por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez se
establecid una pérdida de capacidad laboral del 16,13%, tal como
consta en el material probatorio aportado por la parte actora. Sin
embargo, se advierte desde este momento que tal concepto no ha
sido sometido al ejercicio de contradiccion, por ello tal porcentaje no
es prueba a esta instancia.

14.ES CIERTO.

15.NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA ninguna de las afirmaciones
realizadas por la parte actora en este hecho, pues ndtese que con la
demanda se aportdé un certificado de estudios expedido por el
Servicio Nacional de Aprendizaje SENA, sin embargo, ahi se establece
que el programa que esta cursando, referente a TECNICO EN
MANTENIMIENTO DE LAS MOTOCICLETAS, inicié el 16 de abril de
2018 y finalizd el dia 16 de abril de 2019, por lo que no hay
constancia que para el momento de los hechos, el joven Jean Carlos
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se encontrara realizando tal curso, por otro lado tampoco hay prueba
que acredite tanto que el joven Jean Carlos laboraba en un taller de
motos, asi como que devengaba un salario minimo, maxime st se
tiene en cuenta que para la fecha de los hechos el aqui demandante
era menor de edad, por lo que tendria que tener un permiso
otorgado por el Ministerio de Trabajo para realizar tal labor.

16.Este hecho contiene varias afirmaciones, por lo que se procederd a
manifestarse por separado:

o ES CIERTO que el joven Jean Carlos Franco es hijo de la sefiora
Marta Oralia Velasquez Marquez, pues asi se evidencia con el
registro civil aportado con la demanda.

¢ NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA que el joven Jean Franco
conviva con su madre, y que sostenga una afable y amorosa
relacién familiar, la carga de probarlo sera de la parte actora.

17.NO LE CONSTA A M| REPRESENTADA al ser una afirmacién que
escapa del conocimiento que tiene mi mandante frente al caso.

18.ES CIERTO, no obstante resulta fundamental precisar que en el
Informe Policial de Accidentes de Transito, solo se plasmd una
hipdtesis del ‘accidente, y esta fue atribuida al aqui demandante,
correspondiente a “Poner en marcha un vehiculo sin precauciones”

De igual forma, el sefior Didgenes Gonzales dentro de su version libre
dentro del tramite contravencional expuso:

“Ingrese a la glorieta sobre el carril derecho delante de mi habia un camidn
cisterna yo visualizé (sic) sobre la avenida oriental varios muchachos en
bicicleta los cuales de manera repetitiva se pegan de los carros”

Pese a que dentro del tramite contravencional no se declard
responsable al joven Jean Carlos, de las pruebas obrantes en el
expediente se puede observar que el accidente ocurrié debido a su
actuar imprudente, por lo que las pretensiones carecen de
fundamento.

19.ES CIERTO.

20.ES CIERTO.






21.ES CIERTO, sin embargo la pdliza suscrita con mi representada, solo
puede ser afectada en el evento en que se determine en el evento
que el conductor del vehiculo asegurado sea declarado culpable, lo
cual hasta esta instancia no ha sido probado, pues se reitera que el
accidente fue originado por el actuar imperito, y negligente por parte
de la misma victima demandante.

A LAS PRETENSIONES:

Me opongo a cada una de las pretensiones, puesto que mi mandante SBS
SEGUROS COLOMBIA S.AA, no estd llamada a responder, con ocasion del
contrato de seguro suscrito con el tomador, por los perjuicios que pretende
la parte demandante, toda vez que estos no resultan atribuibles al conductor
del vehiculo asegurado de placas TSK-494, sino al joven Jean Carlos Franco,
en calidad de conductor de la bicicleta implicada en el accidente, quien puso
en marcha su vehiculo, al parecer en contravia, y sin estar atento a los demas
rodantes que se encontraban transitando por la via correctamente, y que
ademas contaban con prelacion vial.

Lo anterior es ratificado por el agente de transito que atendié el hecho,
pujes en el IPAT establecid como hipdtesis atribuible al joven Jean Carlos:

Poner en marcha un vehiculo | Cuando se arranca sin respetar fa prelacion de los

sin precauciones. vehiculos que se encuentran en marcha.

Es importante resaltar que el ciclista se encontraba transitando sin los
_implementos de seguridad requeridos para ello, los cuales tienen como
finalidad proteger al ciclista frente a un accidente.

No obstante, conforme a la declaracién rendida por el sefior Didgenes
Gonzalez Castro dentro del tramite contravencional, este expuso:

“En el momento de lo elaboracion del croquis el guarda que estd haciendo la
eloboracion de ello les manifiesta que esto se hubiera podido evitar si no
continuaban con las acciones que estaban realizando, esto se les habia
manifestado momentos previos a la ocurrencia de la colisién, vale anotor que en
dichas acciones no solo ponen en riesgo lo vida de ellos sino la integridad de los
demads.”

En este sentido, el conductor del vehiculo asegurado no incidié
causalmente en el hecho, pues condujo el microbus con la diligencia y el
cuidado exigidos para ello, a una velocidad adecuada, y tomando el carril
derecho, tal como se evidencia en el croquis del accidente, sin obstaculizar
el transito del ciclista, el cual puso en marcha su vehiculos en contravia, con
el fin de sujetarse de otro vehiculo, y sin estar atento al flujo vehicular,
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colisionando asi con el vehiculo de placas TSK-494, viéndose el accidente
determinado de forma exclusiva por la victima directa.

En sintesis, no existe un nexo de causalidad entre la ocurrencia del evento y
la conducta ejercida por el conductor asegurado, tal como se explico, pues
el evento se vio determinado por el actuar imprudente de la misma victima,
por to gue el vehiculo asegurado no tiene incidencia causal alguna en el
accidente que nos ocupa, pues la conducta del demandante fue imprevisible,
trresistible y externa al conductor asegurado.

No existe entonces una culpa con_incidencia_causal atribuible al conductor
del vehiculo asegurado en desarrollo de la actividad de la conduccidn, lo
que implica la ausencia de un titulo de imputacién por el que se le pudiera
atribuir al asegurado el accidente que ocurrié y los perjuicios derivados de
este. Por el contrario, en el supuesto se materializo el hecho exclusivo de la
victima, pues fue su falta de pericia y cuidado al conducir una bicicleta la
que ocasiond el evento, y mas ain cuando el demandante no portaba
ninguno de los elementos de proteccion requeridos para conductor ese tipo
de rodantes.

En el caso concreto, si bien es cierto el joven Jean Franco sufrid unas
lesiones como consecuencia del accidente, estas no se explican a partir de
una culpa o negligencia del conductor del vehiculo asegurado, ni tampoco
se derivan de una participacidn causal suya, pues dicho accidente fue
generado precisamente por una causa extrafia, en la modalidad de hecho
exclusivo de la victima, quien ademas también se encontraba desplegando
una actividad peligrosa.

Me opongo también a la pretension de condena a la reparacion de los dafios
y perjuicios aducidos como materiales e inmateriales, pues como se
expondra mas adelante, los mismos no se encuentran debidamente
estimados, y ni siquiera hay prueba que acredite su existencia.

Finalmente, en representacion de la compafiia SBS Seqguros Colombia S.A,
refuto que mi mandante sea condenada al pago de las costas y agencias en
derecho, teniendo en cuenta que por la culpa exclusiva de la victima directa,
seria la parte actora la llamada a asumir dicha condena.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

De conformidad con lo estipulado en el articulo 206 de la Ley 1564 de 2012,
Codigo General del Proceso, me opongo y objeto el monto y la cuantia de
las pretensiones establecidas en lo relativo al lucro cesante, toda vez que
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como se demostrara en el transcurso de este proceso y conforme a los
argumentos que se plantean a continuacién, el dafio material cuya
indemnizacién pretende la parte actora no ha sido estimado razonadamente
y ni siquiera hay prueba que demuestre su existencia.

El yerro en la estimacién realizada por el apoderado de la parte actora
respecto al lucro cesante radica en los siguientes aspectos:

e Es importante resaltar que la parte actora liquida el lucro cesante
desde la fecha del accidente, sin embargo para tal fecha el joven Jean
Franco era menor de edad, y no se acreditd que para ese entonces el
joven Jean Carlos se encontrara laborando y por ende recibiendo
algun salario.

Por otro lado, el lucro cesante es liquidado partiendo de un dictamen
de pérdida de capacidad laboral que no ha sido controvertido por la
parte demandada, y el cual desde ya se advierte, se solicitara su
ratificacion, por tal motivo no puede ser considerado hasta este
momento como prueba.

En virtud de los errores puestos de manifiesto, objeto el juramento
estimatorio esbozado por la parte actora, tras carecer de una adecuada
estimacion y liquidacién de los perjuicios materiales.

Vale la pena anotar que el juramento estimatorio Unicamente versa sobre la
cuantia que el demandante pretende, pero nada tiene que ver con la
existencia o extensidn del dafio, el cual debe ser plenamente acreditado por
la parte actora.

EXCEPCIONES DE FONDO:
1. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD

Frente al caso por el que se ejercid la accidn directa contra SBS Seguros
Colombia S.A, debe anotarse que su vinculacién al proceso se limita a lo
pactado en el contrato de seguro suscrito con el tomador.

Adicionalmente, el conductor del vehiculo asegurado no incidié causalmente
en el hecho, pues condujo el rodante con la diligencia y el cuidado exigidos
para ello, sin que este haya tenido alguna injerencia en la ocurrencia del
evento, pues fue el joven Jean Carlos en calidad de conductor de la bicicleta
implicada en el accidente, quien puso en marcha su vehiculo, al parecer en
contravia, y sin estar atento a los demas rodantes que se encontraban
transitando por la via correctamente, y que ademas contaban con prelacién
vial, sin que fuera posible para el sefior Didgenes prever o resistir un hecho
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ajeno a su esfera de control, como lo fue el actuar de la misma victima y la
interferencia en su trayectoria en el mismo momento en el que el vehiculo
circulaba por el lugar.

2. AUSENCIA DE CULPA

Frente al caso objeto de este proceso, debe anotarse que el conductor del
bus asegurado condujo con la suficiente diligencia y cuidado, respetando las
luces semaforicas, y atento a los demas vehiculos que se encontraban en la
via, atendiendo al propio deber de autocuidado y con el fin de evitar
cualquier percance con cualquier otro rodante.

Es por ello que en ta Resolucion N°201729712 del 16 de agosto de 2017
expedida por la Secretaria de Movilidad del municipio de Medellin, no se
imputd responsabilidad al sefior Diégenes Gonzélez Castro, al no disponer
de elementos materiales probatorios que comprometieran  su
responsabilidad.

En razdén de lo anterior, insistimos en que el conductor del vehiculo
asegurado, respeto las normas de transito, condujo a la velocidad adecuada,
y estuvo atento a los demés vehiculos que se encontraban transitando en la
via, no pudiendo evitar que el joven Jean Carlos Franco, en calidad de ciclista
lo impactara debido a su falta de diligencia y cuidado, situacidon que se
encuadra perfectamente en una causa extrafia en la modalidad de hecho
exclusivo de la victima

Respecto del caso concreto, la responsabilidad que pretende imputarse, con
ocasion de la supuesta participacién del conductor del vehiculo de placas
TSK-674, no se configurd, pues falta uno de los elementos esenciales para
que pueda hablarse de responsabilidad civil extracontractual: la culpa.

Asi pues, en el sentido de la anterior afirmacion, “En (a responsabilidad
subjetiva siempre ha de buscarse dentro de la conducta realizada por el
agente del dafio, una culpa”

Esto es, sin que pueda establecerse que el autor del dafio fue imprudente,
negligente, ignorante o ligero en comparacién con un modelo abstracto de
conducta mediante el cual se compare al agente con una persona diligente
puesta en las mismas condiciones, no es posible hablar de culpa y, en
consecuencia, no podra imputarsele la responsabilidad por el dafio sufrido,
aun menos si no hay prueba siquiera de que el accidente ocurrié debido a
un actuar imprudente por parte del joven Jean Carlos, pues ni en el Informe
Policial de Accidentes de Transito, ni en el fallo contravencional se le
atribuye responsabilidad a este.
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3. AUSENCIA DE NEXO CAUSAL POR HECHO EXCLUSIVO DE LA
VICTIMA

Como se enuncié en el acapite superior, el accidente de transito que dio
lugar a la demanda a la que en este escrito se le da respuesta, ocurrid por el
hecho exclusivo de la victima directa, esto es, por la imprudente y negligente
conducta del joven Jean Carlos, como ya se ha adelantado a lo largo de esta
contestacién, el cual puso en marcha su vehiculos en contravia, con el fin de
sujetarse de otro vehiculo, y sin estar atento al flujo vehicular, colistonando
asi con el vehiculo de placas TSK-494, viéndose el accidente determinado
de forma exclusiva por la victima directa.

Lo anterior lleva a concluir que fue este el comportamiento que tuvo
incidencia causal en el accidente y que de haberse omitido, el evento se
hubiera podido evitar.

Cabe advertir que en todo caso, para el joven Jean Carlos hubiera sido
posible sortear el accidente, pues pudo ser més prudente con su actuar y
esperar a que el flujo vehicular permitiera que este iniciara su marcha.

En este sentido, el joven Jean Carlos se expuso de forma imprudente al
vehiculo conducido por el sefior Didgenes Gonzalez, al poner en marcha su
rodante de manera intempestiva, y adicional a ello en un sentido contrario al
que llevaba el flujo vehicular, sin que el conductor asegurado pudiera
contrarrestar su actuar. En este sentido, nunca la negligencia de la victima
puede constituir el titulo de imputacion respecto de los demandados, nadie
puede beneficiarse asi de su propia culpa.

Se debe poner en consideracion que conforme a la versién rendida por el
joven Jean Carlos dentro del tramite contravencional este expuso:

"PREGUNTADOQ: ¢ Cudl considera usted fue la causa del incidente? CONTESTO: Los
carros, porque el semaforo cambia muy rapido y estaba que cambiaba, de pronto
el afan” (subrayo fuera de texto)

Lo anterior guarda plena relacién con la hipétesis atribuible al joven Jean
Carlos, evidencidandose asi un actuar imprudente por parte de este, pues tal
afirmacién puede tenerse como una aceptacion tacita de responsabilidad
dentro del caso que nos ocupa.

Como lo sefala el tratadista francés Philippe Le Tourneau en su obra “La
responsabilidad civil®, traducida al espafiol por el profesor Javier Tamayo
Jaramillo:

224






“Cuando el hecho (culposo o no) de la victima aparece como la cousa exclusiva del
dafio, ese hecho absorbe también en este caso la integridad de la causalidad, dada
la condicion de haber sido insuperable e imprevisible (...) En realidad, hay alli una
situacion de fuerza mayor para el demandado. Este es exonerado totalmente: no
hay hecho generador de responsabilidad de su parte, pese o la apariencia
contraria”.

De acuerdo con lo anteriormente expresado, no se puede concluir que el
dafio y los perjuicios aducidos por los demandantes sean consecuencia del
actuar del conductor del vehiculo asegurado de placas TSK-494, pues la
conducta que causd el dafio y que puede ser calificada como una culpa
manifiesta, fue desplegada por la misma victima, al desatender las normas
de transito y al actuar de forma descuidada e imperita.

Lo anterior configura una causa extrafia, en la modalidad de hecho exclusivo
de la victima, al ser el obrar de esta Ultima la causa Unica, eficiente y
determinante en la produccidén del dafio. Por ello, se entiende que el nexo
de causalidad entre la conducta del demandado y el perjuicio sufrido se
encuentra roto y opera una causal exonerativa de responsabilidad respecto
del asegurado.

Solo para el remoto evento en que el Despacho considere que existe
algtin grado de responsabilidad, se formula a continuacion la siguiente
excepcion o medio de defensa:

4. FALTA DE CERTEZA DE LOS PERJUICIOS MATERIALES Y SU
CUANTIA

Como ya se enuncid en la objecion al juramento estimatorio, la parte
demandante no ha acreditado con grado de certeza el valor referido como
lucro cesante.

e Es importante resaltar que la parte actora liquida el lucro cesante
desde la fecha del accidente, sin embargo para tal fecha el jover Jean
Franco era menor de edad, y no se acredité que para ese entonces el
joven Jean Carlos se encontrara laborando y por ende recibiendo
algun salario.

Por otro lado, el lucro cesante es liquidado partiendo de un dictamen
de pérdida de capacidad laboral que no ha sido controvertido por la
parte demandada, y el cual desde ya se advierte, se solicitara su
ratificacién, por tal motivo no puede ser considerado hasta este
momento como prueba.
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Por lo anterior, no puede condenarse a mi representada a resarcir un
perjuicio al que le falta el elemento esencial consistente en la certeza.

5. FALTA DE PRUEBA DE LOS PERJUICIOS INMATERIALES

Nos oponemos a la condena por concepto de la compensacién de los
perjuicios inmateriales pretendida por la parte actora, esto es, la
compensacidn de perjuicios morales y dafio a la vida en relacién. Lo anterior
por cuanto no se ha acreditado ninguna de las anteriores afectaciones, y en
este sentido, no procede la reparacién de un dafio al que le falta uno de sus
elementos esenciales: la_certeza.

No basta con la prueba de las lesiones sufridas para que se entienda
acreditado el perjuicio derivado de este. Recuérdese que una cosa es el dafio
y otra el perjuicio. Al respecto, considérese lo expuesto por el profesor Juan
Carlos Henao, quien remitiéndose a Francis-Paul Bénoit, reitero:

“..el dafio es un hecho: es toda afrenta a la integridad de una cosa, de una
persona, de una actividad o de una situacion {..] el perjuicio lo constituye el
conjunto de elementos que aparecen como las diversas consecuencias del dafio
para la victima del mismo. Mientras que el dafio es un hecho que se constata, el
perjuicio es, al contrario, una nocién subjetiva apreciada en relacion con una
persona determinada.™” (Negrita fuera del texto).

EL primer concepto hace referencia a la manifestacion fisica y externa, y el
segundo  concepto implica las consecuencias patrimoniales o
extrapatrimoniales del dafio.

En este sentido, la parte actora esta llamada a probar si en el caso, se
configuraron perjuicios morales en cabeza de las victimas.

7. REDUCCION DEL MONTO INDEMNIZATORIO POR CONCURRENCIA
DE CULPAS ‘

En el caso eventual en el que usted, sefior Juez, decida no acoger los
planteamientos expuestos anteriormente, de manera subsidiaria solicito se
sirva declarar la concurrencia de culpas como lo establece el articulo 2357
del Cddigo Civil:

“La apreciacion del dafio estd sujeta a reduccion, si ef que lo ha sufrido se expuso a
él imprudentemente”.

i o s .
HENAO, Juan Carlos. “Ef dafio: andlisis comparativo de la responsabilidad extracontractual del Estado en derecho
colombigno y francés”. Universidad Externado de Colombia. 1998, Pdgs. 76-77.
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Segun se ha mencionado en este escrito, existe certeza de que se presenta
una culpa manifiesta de la victima directa, consistente en poner en marcha el
vehiculo sin las precauciones requeridas, pues no estuvo atento a los demas
rodantes que se encontraban transitando correctamente, adicional a ello,
transitando en contravia, siendo entonces la conducta de la victima la causa
de sus lesiones. Pero en todo caso, si se llegara a concluir que existid una
culpa por parte del conductor del vehiculo asegurado, con alguna
incidencia causal, se podria establecer que en este evento se configurd una
concurrencia de culpas y por ello los demandantes serian los llamados a
soportar parte significativa del dafio y de los perjuicios sufridos.

De manera pues que no puede pretender la parte demandante se condene a
los demandados a reparar totalmente los perjuicios, asumiendo una
obligacién que no les es propia, o que pueda llegar a serlo pero de forma
parcial, y en este orden de ideas, debera el Despacho ordenar una notable
reduccién en el monto indemnizable, en tanto la tasacién que se efectle se
realizara de acuerdo al grado de responsabilidad de cada una de las partes?.

Asi se puede concluir que la incidencia causal que tuvo la victima en la
produccion del dafio es significativamente mayor a la que eventualmente
pudiera considerarse, tuvo la conducta del vehiculo asegurado.

Al respecto ha expresado la Corte Suprema de Justicia en Sentencias de
febrero 9 de 1976 y mayo 17 de 1982, lo siguiente:

“Pero como el dafio no siempre tiene su origen en la culpa exclusiva de la victima, o
en el descuido tnico del demandado, sino que en muchas ocasiones, tiene su
manantial en la concurrencia de culpas de uno y otro, en negligencia tanto de la
victima como del autor del perjuicio, entonces, en este uftimo evento, en virtud de
fa concausa, el demandado no puede ser obligado, sin quebranto de lo equidad, a
resarcir integramente el dafio sufrido por la victima. Si la accién o la omision
culposa de ésta fue motivo concurrente del perjuicio que sufre, necesariamente
resulta ser el lesionado, al menos parcialmente, su mismo victimario.

Y si él ha contribuido a la produccion del perjuicio cuya indemnizacion demanda, es
indiscutible que en la parte del dafio que se produjo por su propio obrar o por su
particular omisién, no debe responder quien sélo coadyuvé a su produccion, quien
realmente, no es su autor Unico, sino solamente su coparticipe. Tal es el
fundamento racional y Idgico del articulo 2357 del Cédigo Civil.

? Félix A. Trigo Represas y Marcelo ). Lépez Mesa, ob. cit. Tomol, pag. 872: “La
Justificacion logica y econémica de esta nueva dimensién de la culpa de la victima -
hecho del perjudicado en puridad- se comprenden facilmente: si el hecho de la victima
gue fue causa adecuada del dafic no tuviera consecuencias en el ambito de la
responsabilidad, los restantes sujetos se verian compelidos a adoptar standards de
prudencia muy por encima de los que normalmente exige la vida en relacion,
entorpeciendo, paralizando o demorando actividades utiles pero peligrosas para la
sociedad, en consideracion de las eventuales consecuencias que podrian generar las
mismas al compds de la culpa de eventuales victimas.”
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Al establecer el articulo 2357 del Codigo Civil que la apreciacion del dafio estd
sujeta a reduccién, consagra esta disposicion la teoria de la compensacién de
culpas en aquellos eventos en los cuales quien lo sufre se expuso a ellos
descuidadamente, o cuando un error de su conducta fue también la causa
determinante del dafio. Tratese pues, de dos culpas distintas que concurran a la
realizacion de un hecho dafioso, donde la de la victima por no ser fa tnica
preponderante y trascendente en la realizacion del perjuicio, no alcanza a eximir de
responsabilidad al demandado, pero si da lugar a medirla en la proporcién en que
estime el juez”. (Negrilla fuera del texto)

Igualmente, en sentencia del 25 de noviembre de 1999, la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, Expediente 5173, Magistrado
Ponente Silvio Fernando Trejos Bueno, ha mencionado:

“Tratdndose de la concurrencia de causas que se produce cuando en el origen del
perjuicio confluyen el hecho ilicito del ofensor y el obrar reprochable de la victima,
deviene fundamental establecer con exactitud la injerencia de este sequndo factor
en la produccién del dafio, habida cuenta que una investigacion de esta indole
viene impuesta por dos principios elementales de légica juridica que dominan esta
materia, a saber: Que cada quien debe soportar el dafio en la medida en que ha
contribuido a provocarlo, y que nadie debe cargar con la responsabilidad y el
perjuicio ocasionado por otro. {v. G. J. Tomos LXI, pdg. 60, LXXVIl, pdg. 699, y
CLXXXVIII, pdg. 186, Primer Semestre, entre otras); principios en los que se funda la
flamada "compensacién de culpas”, concebida por el legislador para disminuir,
aminorar o moderar la obligacion de indemnizar, en su expresién cuantitativa,
hasta o en la medida en que el agraviado sea el propio artifice de su mal,
compensacion cuyo efecto no es otro distinto que el de "repartir” el dafio, para
reducir el importe de la indemnizacion debida al demandante, ello, desde luego,
sobre el supuesto de que las culpas a ser "compensadas” tengan virtualidad juridica
semejante y, por ende, sean equiparables entre si.

Es asi como esta Corporacion, con apoyo en lo dispuesto en el articulo 2357 del
Cadigo Civil, ha predicado que " La reduccion del dafio se conoce en el derecho
moderno como el fenomeno constituido por la compensacion de culpas, lo cual
quiere decir que cuando el coautor del dafio comete una culpa evidente, que
concurre con la conducta igualmente culpable de o victima, el juez debe graduar
cuantitativamente la relacion de causalidad entre las culpas cometidas de manera
concurrente, y la cuantia del dafio, a fin de reducir la indemnizacién mediante el
fuego de una proporcion que al fin y al cabo se expresa de manera matemadtica y
cuantitativa...", (G. J. Tomo CLXXXVIlI, pdg. 186, antes citada).” (Negrillas fuera
del texto).

Pues bien, el hecho que nos ocupa, y a manera de argumento subsidiario,
nos ubica frente al cuestionamiento de la responsabilidad de ambas partes,
por lo que no basta con establecer la participacién de distintos hechos en la






produccion det dafio, sino que serd necesario determinar la idoneidad y el
grado de participacidén de cada uno, es decir, la incidencia causal de las
conductas en la produccién de!l dafio, para asi determinar cual fue la causa
eficiente del dafo y su grado de aportacién, lo que necesarlamente influird
en la tasacion de los perjuicios.

RESPECTO DEL CONTRATO DE SEGURO

Se plantean a continuacién, algunos argumentos de defensa de SBS
SEGUROS COLOMBIA SA, aseguradora que, al ser demandada en accion
directa, tiene legitimidad e interés en precisar los limites y en definitiva el
marco particular del contrato de seguro contenido en la Poliza N° 1000893
de Seguros de Responsabilidad Civil Extracontractual para vehiculos.

1. AUSENCIA DE SINIESTRO

De conformidad con el articulo 1127 del Cédigo de Comercio, la
aseguradora que haya suscrito un seguro de responsabilidad (como el que
en efecto suscribid mi representada con el asegurado), solo estd obligada a
reparar los perjuicios que cause el asegurado, es decir, la aseguradora solo
esta llamada a responder cuando en efecto el asegurado sea el responsable
del dafio.

A continuacion, se transcribe el articulo 1127:

ARTICULO 1127. DEFINICION DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD. Ei sequro
de responsabilidad_impone a cargo del asequrador la obligacion de
indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asequrado con motivo
de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene
como propdsito el resarcimiento de la victima (..) (Subrayado fuera del
texto)

En este sentido, sefior Juez, los perjuicios sufridos por los demandantes y
cuya indemnizacidn fue pretendida en la demanda, no resultan atribuible al
asegurado, sino a una causa extrafia en la modalidad de hecho exclusivo de
la victima.

Solo para el remoto evento en que el Despacho considere que no se ha
configurado la excepcion formulada anteriormente, se plantean a
continuacion los siguientes medios de defensa

2. LIMITE ASEGURADO:
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Debe indicarse, de conformidad con el Articulo 1079 del Cédigo de
Comercio, que las partes contratantes en el sequro de responsabilidad civil,
para el caso que nos ocupa, delimitan el valor o cobertura que ampara el
futuro siniestro. Es decir, los montos en responsabilidad civil tienen unos
limites acordados por las partes, los cuales constituyen el techo hasta el cual
asume la responsabilidad el asegurador, veamos:

Art. 1079.-E/ asegurador no estard obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de fo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 1074.

En este sentido, la Pdliza N° 1000893 que contiene el Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual para vehiculos, expedida por SBS
SEGUROS COLOMBIA S.A, limita la cobertura de responsabilidad civil
extracontractual derivada de lesiones o muerte de un tercero a la suma de
$110'312.640, siendo este el limite al que podria ascender una condena en
contra de mi representa.

3. DEDUCIBLE PACTADO

En el caso en que las excepciones planteadas no prosperen y la aseguradora
sea condenada al pago de los perjuicios pretendidos, deberd considerarse
que la obligacién de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A, en su condicién de
aseguradora se limita al valor que eventualmente acredite el asegurado
como pérdida o cuantia del siniestro, menos el deducible pactado por las
partes, que para el caso gque nos ocupa asciende al 10% del valor de la
pérdida, minimo 1 SMLMV, respecto de la pdliza de responsabilidad civil
extracontractual.

4. DISPONIBILIDAD EN COBERTURA POR VALOR ASEGURADO

En el evento de una condena, deberd tenerse en cuenta el valor actual de la
cobertura o limite asegurado, de tal manera que sera objeto de prueba
acreditar los valores desembolsados por SBS SEGUROS COLOMBIA S.A,
durante la vigencia en que ocurrié el siniestro objeto del presente proceso,
para proceder a descontar dichos valores de la cobertura inicial.

En consecuencia y en el caso de que ya se hubieren atendido otros siniestros
que comparten el amparo acordado durante la misma vigencia, no habra
cobertura para el asunto que nos ocupa, esto en virtud de lo estipulado en el
articulo 1111 del Cédigo de Comercio:

Art. 1111.-La suma asegurada se entenderd reducida, desde el momento del
siniestro, en el importe de la indemnizacién pagada por el asegurador.
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5. CLAUSULAS QUE RIGEN EL CONTRATO DE SEGURO

En cuanto al punto tratado en la excepcidn anterior, asi como frente a
cualquiera otro que surja en el proceso, el Despacho deberd resolverlo
teniendo en cuenta las coberturas de la podliza, ateniéndonos al texto mismo
de la podliza, con sus respectivas condiciones generales, particulares,
exclusiones, limitaciones, deducibles y en general toda aquella disposicién
contractual del contrato de seguro en cuestidn.

Por consiguiente, mi poderdante sélo estara obligado al pago de
indemnizacién alguna por el contrato de seguro, siempre y cuando se
cumplan con todos los requisitos, y exigencias legales y contractuales del
referido contrato, y que el asegurado no haya incurrido en violacion de las
condiciones generales y particulares del mismo, de la ley comercial que lo
rige, asi como que no se encuentre inmerso en exclusiones, prohibiciones,
cumplimiento de garantlas, o limitantes de la péliza ya referenciada.
Adicional a lo anterior, la péliza opera cuando se agoten pélizas basicas y en
exceso que haya suscrito el tomador.

PRUEBAS:

RESPECTO DE LAS PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE ACTORA

1. OPOSICION A LOS TESTIMONIOS

Me opongo a que el Despacho proceda con el decreto de los testimonios de
los sefiores Alexander Mora Cardona Y Santiago Andrés Herndndez, pues la
parte actora aduce que declararan sobre los hechos segundo, tercero,
cuarto, quinto y sexto de la demanda, no obstante se debe precisar que el
IPAT es realizado bajo gravedad de juramento por el guarda que conoce de
los hechos, y en este se establecid que no se presentaron testigos.

2. RATIFICACION DE DOCUMENTO.

En primer lugar, se advierte que lo aportado no obedece a una prueba
documental toda vez que en el documento se esta conceptuando sobre
asuntos técnicos, por lo que seria una prueba pericial, no obstante se
advierte que el dictamen no cumple con los requisitos que exige el Codigo
General de Proceso. Al respecto el articulo 226 establece:

"El dictamen suscrito por el perito deberd contener, como minimo, las
siguientes declaraciones e informaciones:
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1. La identidad de quien rinde el dictamen y de quien participé en su
elaboracion.

2 La direccion, el numero de teléfono, numero de identificacion y los
demds datos que faciliten la localizacion del perito.

3. La profesion, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien
rinde el dictamen y de quien participé en su elaboracion. Deberdn
anexarse los documentos idoneos que lo habilitan para su
gfercicio, los titulos académicos y los documentos que
certifiguen la respectiva experiencia profesional, técnica o
artistica.

4. La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del
peritafe, que el perito haya realizado en los ultimos diez (10)
anos, st las tuviere.

5. La lista de casos en los que haya sido designado como perito o
en los que haya participado en la elaboracion de un dictamen
pericial en los tltimos cuatro (4) afios. Dicha lista deberd incluir
el juzgado o despacho en donde se presento, el nombre de las
partes, de los apoderados de las partes y la materia sobre la cual
verso el dictamen.

6. Si ha sido designado en procesos anteriores o en curso por la
misma parte o por el mismo apoderado de la parte, indicando el
objeto del dictamen.

7. Si se encuentra incurso en las causales contenidas en el
articulo 50, en lo pertinente.

8. Declarar si los exdmenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuados son diferentes respecto de los que ha
utilizado en peritajes rendidos en anteriores procesos que versen
sobre las mismas materias. En caso de que sea diferente, deberd
explicar la justificacion de la variacidn.

9. Declarar si los exdmenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuados son diferentes respecto de aquellos
que utiliza en el ejercicio regular de su profesion u oficio. En
caso de que sea diferente, deberd explicar la justificacion de la
variacion.

10. Relacionar y adjuntar los documentos e informacion
utilizados para la elaboracion del dictamen.” (Negrilla fuera del
texto)
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Véase pues que el dictamen aportado no cumple con los requisitos que se
exponen, y adicionalmente no fue aportado como dictamen si no como
prueba documental, por ello, no deberia ser decretado.

Sin embargo en el caso en el que el Despacho considere que se debera

incorporar como dictamen pericial, pese a que no se solicité como tal ni se.

cumplié con los requisitos del dictamen en el articulo 262 del Cédigo
general del Proceso solicito se cite a los Doctores Carlos Augusto Osorio
Vélez, Héctor Orlando Agudelo Flores y Sandra Aliette Yepes Yepes para
interrogarlos sobre el dictamen rendido. Si por el contrario, el dictamen es
decretado como prueba documental, solicito que estas mismas personas
ratifiguen el contenido del documento.

PRUEBAS SOLICITADAS EN LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

-1. INTERROGATORIO DE PARTE:

Citese a los demandantes para que en la oportunidad sefialada por el
Despacho absuelvan el interrogatorio de parte que en forma verbal les
formularé.

2. TESTIMONIAL:

Solicito al Despacho fijar fecha y hora para que el siguiente testigo declare a
efectos de probar lo que le conste:

+Sefior JUAN DAVID BETANCUR, agente de transito identificado con la placa
n° 249, quien se localiza en la Carrera 64 C No. 72 - 58 - Barrio Caribe de la
ciudad de Medellin, Colombia, declarara sobre las actividades que se
encontraba realizando la victima previo a la ocurrencia del accidente, y sobre
las circunstancias en las que ocurrio el accidente que hoy nos ocupa.

Adicional a lo anterior, me reservo la facultad de participar en la practica de
la prueba testimonial solicitada por la parte demandante y por los demas
codemandados.

3. DOCUMENTAL:

e Poliza N° 1000893 con una vigencia del 27 de febrero de 2016 al 27 de
febrero de 2017.

¢ Condiciones Generales.
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DEPENDIENTE JUDICIAL:

Me permito solicitar al Despacho se autorice a NATALIA SANCHEZ FRANCO,
identificada con la Tarjeta Profesional No. 299.351, ANDRES FELIPE MOLINA
CUARTAS, identificado con la cédula de ciudadania No. 1'152.191.185 de
Medellin, tarjeta profesional No. 296.725, a OWEN CAMILO ARREDONDO
SANMARTIN, identificado con C.C 1039761994, a JUAN CARLOS ARROYAVE
MONSALVE, identificado con C.C 986557919, para que tengan acceso al
expediente de conformidad con lo estipulado en los articulos 26 y 27 del
Decreto 196 de 1971, incluso para retirar oficios, exhortos y demas
documentos que sean necesarios en el curso del proceso.

NOTIFICACIONES:

APODERADO: Carrera 43A No. 7-50A, Oficina 313,
Torre Empresarial Dann, Medellin.

aorlon@aoa.com.co

Senor Juez,

( EI )4 %‘o )
ANDRES ORION ALVAREZ PEREZ?
'C. 98.542.134 de Envigado

T.P. 68.354 Consejo Superior de la Judicatura
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SBS SEEURDS COLOMBIA 5.A.
860037707-9

POLIZA DE SEGUROS DE RESPONSABILIDAD CiVIL
EXTRACONTRACTUAL PARA VEHICULOS

240

S SBS

POLIZA No, ANEXO No CERTIFICADQ DE SUCURSAL
1000893 10 RENOVACION POLIZAS DE PAGC NO ANUAL BOGCTA
TOMADOR: INVERTRANS EAS NIT: 80007126882
DIRECCION: CRAB5N B B 91 OFC 311 TELEFONG: CIUDAD: MECELLIN PAIS: COLOMBIA
ASEGURADO: SALDARRIAGA ORTIZ JAIRQ DE JESUS CC: 70073636
BENEFICIARIO: TERGEROS AFECTADOS NIT: 1200115122
FECHA DE VIGENCIA DIAS PERIQDO COBRO DIAS
EXPEDICION DESDE LAS 0HH HASTA LAS OHH DESDE LAS OHH HASTA LAS C HH
(Dia-Mes-Afio) {Dia-Mes-Afo) (Dia-Mes-Afo) 365 (Dia-Mes-ARo) (Dia-Mes-Afic) 365
O01MARZO/2016 27/FEBRERO/2018 27/FEBRERO/2017 27/FEBRERD/2016 27/FEBRERO/2017
INTERMEDIARIO CLAVE % DIRECTO
ARC COLOMBIA LTDA 201153 F’ARTI%';AClON COMPASIIA % PARTICIPACION
ADVANCED RISK CONSULTING - $BS SEGUROS COLOMBIA S.A. 100
ASESORES DE SEGUR

INFORMACION DEL RIESGO

RIESGO No. 20
CODIGC: 01603110

MODELO: 2010
PLACAS : T8K494
LEGISLACION: COLOMBIA

MARCA: CHEVRCLET

MOTOR: 764507
SERVICIO: SERVICIO PUBLICO

CODIGO AGRUPADOR:

TIPQ: NPR (3] 729 {SUPERMICRQ MT 4600CC
T 4X

CHASIS: 3GCNPR714AB203291 VIN:
JURISDICCION : COLOMBIA

TERRITORIALIDAD: COLOMBIA

CLASE: MICROBUS

LEY DE INTERPRETACION DEL CONTRATO DE SEGUROS : COLOMBIA
AMPAROS Y COBERTURAS
COBERTURA VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
: % MINIMO

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRAGTUAL PARA EL VEHICULO . - - .- --
LIVIANOS $ 110,312,640.00 10.0% 1.0 SMMLV
DAROS A BIENES DE TERCEROQS $ 110,312,640.00 10.0 % 1.0 SMMLV
LESIONES & MUERTE DE UN TERCERO $ 220,625,280.00 10.0 % 1.0 SMMLY
LESIONES O MUERTE DE DOS O MAS PERSONAS. $ INCLUIDO .- --
AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL $ INCLUIDO .- .-
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL % INCLUIDO - .
ASISTENCIA JURIDICA PENAL $ INCLUIDC - .
LUCRO CESANTE DE TERCEROS . . .- ..
DANO MORAL, PERJUICIO FISIOLOGICO ¥ DE VIDA EN RELACION g INCLUIDO - .-
ASISTENCIA JURIDICA INICIAL
LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD |
EXCLUSIONES:
SEGUN SE DETALLA EN CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA POLIZA
TOTAL VALGR ASEGURADO: _ Segun relacion de Coberturas PRIMA BRUTA: 15,624,000.00
FECHA MAXIMA PAGO PRIMAS:31/03/2016 BASE MPONIBLE: {19% 15,624 ,000.00), (0% 0}
MONEDA; PESOS TRM: 1 DERECHOS BE EMISION: 0.00
) VALOR IVA: 2,968,560.00

| RECARGOS Y/O DESCUENT0S:0.00

| TOTAL PRIMA - 18,692,560.00

Direccion de fa Compafifa para notificaciones
Ay, Carrera 9 #101- 67 Piso 7 Begotd, Colombia

Conmutador 3138700

Dof del G idor Financi
Pring.pal Jost: Gudlonne Pehs Gonzaler
Suplente: Cesar Alojandw Péres Hamtan
WA NAarar B com

Telofax; (112431370 - (1) 71313 22

Docchin. Avunida 19 No, 114 - 08, Gfisina 502

E-mail: defenssrabadl ppabagados.cem

POR ACUERDO ENTRE LAS PARTES Y CONFORME AL ARTIGULO 10565 DEL CODIGO DE COMERCIO, EL TOMADOR DE ESTA POLIZA SE OBLIGA A EFECTUAR EL PAGO DE LA PRIMA.
LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA PRODUCIRA LA TERMINAGION AUTOMATICA DEL PRESENTE CONTRATQ; ESTA TERMINACION NO REQUIERE AVISO PREVIO POR PARTE DE SBS SEGUROS
COLOMBIA §.,A, ADIGIONALMENTE, EN AQUELLOS EVENTOS EN QUE EL PAGC DE LA PRIMA SE HAYA EFECTUADQ MEDIANTE FINANCIACION QTORGADA POR SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. O POR
TERCEROS, EL TOMADOR Y/O ASEGURADO AUTQRIZA A 5BS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y ESTA SE RESERVA LA FACULTAD, PARA DAR POR TERMINADQ EL PRESENTE CONTRATO UNILATERALMENTE,
POR EL NO PAGO QPORTUNG DE CUALQUIERA DE LAS CUOTAS FINANCIADAS.
EL TOMADOR, ASEGURADQ. AFIANZADO O BENEFICIARIO DEL PRESENTE CONTRATO DE SEGURQ, SEGUN SEA EL CASO, SEA ESTE PERSONA NATURAL O JURIDICA, ESTARA CELIGADO A MANTENER
ACTUALIZADA LA INFORMACION SOLICITADA EN RAZON AL CUMPLIMIENTC DE LA CIRCULAR BASICA JURIDICA EMITIDA POR LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA, SOBRE PREVENGION AL LAVARQ OF
ACTIVOS Y FINANCIACION DEL TERRORISMQ,

LO ANTERIOR, COMPRENDE LA QBLIGACION DE REPORTAR POR LD MENQS UNA VEZ AL ANQ, LOS CAMBIOS QUE SE HAYAN GENERADC EN RELACION CON LAS DECLARACIONES E INFORMACIONES
INICIALMENTE REPORTADAS. PARA TAL EFECTO SOLICITARA A SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., EL FORMULARIQ CORRESFPONDIENTE Y EN EL ACTUALIZARAN LAS MODIFICACIONES PRESENTADAS,

ASEGURADO

58S SEGURCS COLCMBIA S.A.

Jusisor Mowgor €

Firma Autorizada

DOCUMENTO EQUIVALENTE A UNA FAGTURA. NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE POR NINGUN CONCEPTO. RESPONSABLE LV.A, REGIMEN COMUN.
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POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL PARA
EMPRESAS DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR
DE PASAJEROS

SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., que en
adelante se denominara “SBS COLOMBIA", en
consideracion a los datos contenidos en el
"euadra de declaraciones”, anexo gue forma
parte integrante de este contrato, y a las
declaraciones del tormador contenidas en la
solicitud de este seguro, las cuales se
entienden incorperadas al mismoe, ha convenide
con la empresa asegurada cuyo nombre figura
como “asegurado” en el mencionado cuadro,
en celebrar el contrato de segure contenido en
las siguientes condiciones:

CLAUSULA 1. - OBJETQO DEL

SEGURO.

1.1. EL PRESENTE CONTRATQO DE
SEGURO TIENE POR OBJETO INDEMNIZAR
O REEMBOLSAR AL ASEGURADO LAS
SUMAS POR LAS CUALES  SEA
CIVILMENTE RESPONSABLE, MEDIANTE
SENTENCIA  JUDICIAL  DEBIDAMENTE
EJECUTORIADA C MEDIANTE ACUERDO O
TRANSACCION AUTORIZADA DE MODO
EXPRESC POR SBS COLOMBIA, POR
HECHOS ACAECIDOS DURANTE LA
VIGENCIA DE ESTE SEGURC, EN
RELACION CON LA RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL, SEGUN APAREZCA
CLARAMENTE DETERMINADO EN EL
“CUADRO DE DECLARACIONES" DE LA
PRESENTE POLIZA, DERIVADA DEL
TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMQTCR
DE PASAJEROS, DE ACUERDO CON LO
ESTIPULADO EN LAS DISPOSICIONES
LEGALES VIGENTES EN LA REPUBLICA DE
COLOMBIA, ASH

1.1.1. RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL:

MUERTE, INCAPACIDAD PERMANENTE,
INCAPACIDAD TEMPORAL Y GASTOS
MEDICOS, QUIRURGICOS,
FARMACEUTICOS Y  HOSPITALARIOS,
CAUSADOS A PASAJEROS, COMO
CONSECUENCIA DE ACCIDENTE
DERIVADO DEL TRANSPORTE, SEGUN LO
ANQTADO EN LA CONDICION 2. RIESGOS
CUBIERTOS.

1.2. EL PRESENTE SEGURO GARANTIZA
EL PAGO DE LAS COSTAS JUDICIALES ¥
HONORARIOS DEL ABOGADO DEFENSOR

7

DEL ASEGURADO Y DE LA VICTIMA. EN
£STE ULTIMO CASO SIEMPRE QUE EL
PAGO FUERE IMPUESTO AL ASEGURADO
POR SENTENCIA JUDICIAL FIRME O
MEDIANTE TRANSACCION JUDICIAL ©
EXTRAJUDICIAL, TENIENDO EN CUENTA
LOS SIGUIENTES TERMINOS:

1.21. EN PROPORCION A LA SUMA
ASEGURADA ANOTADA EN EL CUADRO
DE DECLARACIONES DE ESTA POLIZA Y
LA DIFERENCIA ENTRE ESTE VALOR Y LA
CUANTIA DE LA CUAL EL ASEGURADO
SEA CIVILMENTE RESPONSABLE EN LOS
TERMINOS DEL PUNTO 1.t. DE ESTA
CONDICION, EN LOS CASOS EN QUE LAS
COSTAS Y LOS HONORARIOS FUEREN
DEBIDOS:

1,2.1.1. AL ABOGADO DE LA VICTIMA.

1.2.1.2. AL ABOGADO DEL ASEGURADO
DESIGNADC POR  SBS COLOMBIA Y
ACEPTADO PCR EL MISMO.

1.2.1.3. AL ABOGADO DESIGNADO POR
EL PROPIO ASEGURADO CON PREVIA Y
EXPRESA AUTORIZACION DE SBS
COLOMBIA,

122, 10S HONORARIOS DE LOS
ABOGADOS SERAN INTEGRAMENTE POR
CUENTA DE CADA UNA DE LAS PARTES,
SBS COLOMBIA Y EL ASEGURADO
CUANDO CADA UNO DESIGNE A SU
ABOGADOQ.

CLAUSULA 2. - RIESGOS
CUBIERTOS.

SE CONSIDERA RIESGO CUBIERTO LA
RESPONSABILIDAD CIVIL DEL
ASEGURADQO, DE ACUERDO CON LO
PREVISTO EN LA CONDICION 1,
ENTENDIENDOSE:

POR PASAJERO:

A TODA PERSONA TRANSPORTADA QUE
SEA PORTADORA DE UN PASAJE O
FIGURE EN LA LISTA DE PASAJEROS
DEL VEHICULO ASEGURADO.

POR ASEGURADO:
INDISTINTAMENTE, AL PROPIETARIC DEL
VEHICULO ASEGURADOC, AL EMPRESARIO

REGISTRO CLAUSULADO 31082017-1322-P-08-RCC_TRANSPASAJER
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DEL TRANSPORTE Y/O AL CONDUCTOR
DEL VERICULO DEBIDAMENTE
AUTCRIZADO.

VEHICULO ASEGURADO:

EL DESCRITO EN EL "CUADRO DE
DECLARACIONES" DE LA PRESENTE
POLIZA, EXCLUYENDO LA CARGA
TRANSPORTADA EN DICHO VEHICULO.

LOS RIESGOS NOMBRADOS EN EL SUB-
NUMERAL 1.1.1. DEL NUMERAL 1.1. DE LA
CONDICION 1. - OBJETO DEL SEGURO, SE
ENTIENDEN, ASi:

* MUERTE.
CUANDC SEA CONSECUENCIA GE
ACCIDENTE DEL VEHICULO

TRANSPORTADOR Y SE PRODUZCA
DENTRO DE LOS 180 DIAS SIGUIENTES
A LA QCURRENCIADEESTE.

+ INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE.
ENTENDIDA COMO LA DISMINUCION DE
LA CAPACIDAD LABORAL QUE PIERDA
EL PASAJERO COMO CONSECUENGCIA
DE ACCIDENTE DEL  VEHICULO
TRANSPORTADOR, DE ACUERDC AL
DECRETO 1507 DE 2014 O AL QUE LO
SUSTITUYA AL MOMENTO  DEL
ACCIDENTE.

+ INCAPACIDAD TEMPORAL

ENTENDIENDOSE POR ESTA, AQUELLA
INCAPAGIDAD OCASIONADA PCR UN

ACCIDENTE DEL VEHICULO
TRANSPORTADOR, QUE LE IMPIDA AL
PASAJERC ACCIDENTADO
DESEMPENAR suUs LABORES

HABITUALES  POR UN  TIEMPO
DETERMINADQ.

+ GASTOS MEDICOS, QUIRURGICOS,
FARMACEUTICOS Y HOSPITALARIOS.

COMO CONSECUENCIA DE ACCIDENTE
DEL VEHICULO TRANSPORTADOR, SBS
COLOMBIA  PAGARA LOS  GASTOS
NECESARICS PARA LA ATENCION O
CURACION DE LAS LESIONES O HERIDAS
SUFRIDAS POR EL PASAJERO CUANDO
LAS LESIONES PROVENGAN DE
ACCIDENTE DE TRANSITO TALES GASTOS
SE RECONOCERAN EN EXCESO DE LOS
LIMITES DE INDEMNIZACION AMPARACOS
POR LA POLIZA DE SEGURO OBLIGATORIC
DE AGCIDENTES DE TRANSITO “SOAT" QUE
SEGUN LA LEY DEBE TENER
PERMANENTEMENTE  VIGENTE  TODO
VEHICULG AUTOMCTOR.

7

PARAGRAFO (1): EN CASO DE SEGURCS
COEXISTENTES, LOS ARTICULOS 1076,
1092, 1093 Y DEMAS NOCRMAS
CONCORDANTES DEL CODIGO DEL
COMERCIO APLICARAN A LOS AMPARQS
DE GASTOS MEDICOS, GQUIRURGICOS,

¢+ FARMACEUT
COS, HOSPITALARIOS Y  GASTOS
FUNERARIOS DE LA PRESENTE POLIZA,
LOS CUALES TIENEN CARACTER
INDEMNIZATORIC SEGUN EL ARTICULO
1140 DEL CODIGO DE COMERCIO.

PARAGRAFO (2): LAS CONDICIONES,
ESTIPULACIONES Y TERMINOS
REFERENTES AL  AMPARO  DE
PASAJEROS, CONTENIDAS EN ESTE
CONTRATO ~ DE  SEGURO  SE
ENTENDERAN APLICABLES RESPECTO A
CADA UNO DE LOS PASAJEROS
ASEGURADOS INDIVIDUALMENTE
CONSIDERADOS.

PARAGRAFC (3): EL SEGURO DE
RESPONSABILIDAD PARA CON
CUALQUIER PASAJERO ASEGURADO
TERMINARA:

A. EN LA FECHA DE EXPIRACION DE
ESTA POLIZA.

B.CUANDO DEJE DE VIAJAR COMO
PASAJERO EN ALGUN VEHICULO DE LA
EMPRESA DE TRANSPORTE TERRESTRE
PUBLICO DE PASAJERQS ASEGURADA.

C. LA TERMINACION AUTOMATICA DE
ESTA POLIZA POR MORA EN EL PAGQ DE
LA PRIMA,

PARAGRAFQ (4): PRUEBA DEL ACCIDENTE
Y DE SUS CONSECUENCIAS.

EL ACCIDENTE DE TRANSITO Y LA
MUERTE SE PROBARAN MEDIANTE
CERTIFICADO DE LA AUTORIDAD
PUBLICA COMPETENTE; LOS GASTOS
MEDICOS, QUIRURGICOS,
FARMACEUTICOS Y  HOSPITALARIOS
MEDIANTE LAS FACTURAS EXPEDIDAS

POR LOS MEDICOS YiIOo
ESTABLECIMIENTOS HOSPITALARIOS
CCORRESPONDIENTES.

PARAGRAFO (5 PAGO DE LA
INDEMNIZACION POR MUERTE.

SERAN BENEFICIARIOS DE LA
INDEMNIZACION POR  MUERTE LOS
SENALADOS POR LA LEY APLICABLE A LA
VICTIMA.
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2.1 AMPAROS ADICIONALES

2141 AMPARC DE PROTECCION

PATRIMONIAL

SBS COLOMBIA CON SUJECION A LAS
COBERTURAS CONTRATADAS EN  EL

PRESENTE CONTRATC, Y A LAS
CCNDICIONES Y CEDUCIBLES
ACORDADQS INDEMNIZARA LOS

PERJUICIOS EN QUE DE ACUERDO CON LA
LEY Y POR RAZON DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
INCURBA EL. ASEGURADO O CONDUGTOR
AUTORIZADO, A CONSEGUENGIA DE UN
HECHO ACGIDENTAL OCASIONADD POR EL
VEHICULOQ AMPARADC BAJO ESTA POLIZA,
CUANDO SE DESATIENDA LAS SENALES O
NORMAS REGLAMENTARIAS DE TRANSITO,
O CUANDO SE ENGCUENTRE BAJO
EFECTOS DE BEBIDAS EMBRIAGANTES,
DROGAS  TOXICAS, HEROICAS O
ALUCINOGENAS,

QUEDA ENTENDIDO QUE ESTE AMPARO NO
EXHIME DE  RESPONSABILIDAD AL
CONDUCTOR AUTCRIZADC A MENOS QUE
SE TRATE DEL ASEGURADO, SUS
PARIENTES, EN LINEA DIRECTA O
COLATERAL, HASTA EL SEGUNDO GRADO
DE CONSANGUINIDAD, SEGUNDO DE
AFINIDAD O PRIMERO CiviL, O SU
CONYUGE NO DIVORCIADO, POR LO CUAL
SBS COLOMBIA  PODRA SUBROGARSE
CONTRA EL CONDUCTOR HASTA POR LA
TOTALIDAD DE tA  INDEMNIZAGION
PAGADA, EN TODGS LOS DERECHOS DEL
ASEGURADO

2.1.2 ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO
PENAL

$BS COLOMBIA SE OBLIGA A INDEMNIZAR,
LOS GASTOS POR CONCEPTO DE
HONORARIOS Al ABOGADO DESIGNADO
POR SBS COLOMBIA QUE LO APODERE EN
EL PRCCESO PENAL QUE SE INICIE COMO
CONSECUENCIA DIRECTA Y EXCLUSIVA DE
PERJUICIOS  OCASIONADOS A LOS
PASAJEROS EN ACCIDENTE DE TRANSITO,
CAUSADOS POR EL ASEGURADC Y/O POR
EL CONCUCTOR AUTORIZADO CON EL
VEHICULO DESCRITO EN LA CARATULA DE
LA POLIZA Y/O EN LAS CONDICIONES
PARTICULARES DE LA PRESENTE POLIZA Y
DURANTE SU VIGENCIA,

LOS VALORES SE RECONOCERAN DE
ACUERDO A CADA ACTUACION COMO SE
RELACIONAN A CONTINUACION:

7

Actuacidn

LESIONES | HOMICIDIO

Diligencia Acompafiamiente
Versién Libre

~| 455DMLV | S0SDMLV

Audiencias de Conciliacién Fiscalia |30 SDLMVE 40 SDLMV

Audiencia de Imputacidn

40 SDLMV | 55 SDLWVIV

Audiencia de Acusacion

1 SMLMV | 35 $DLAV

Audiencia Preparatoria

50 SDLMV{ 65 SDLMV

Juicio Oral

50 SDLMV] 70 SBEWVV

Segunda Instancia

50 SDLMV] 70 SDiwvV

Incidente Reparacion Integral

2 SMLMV | 3 SMLMV

2.1.3 ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO
CiviL

SBS COLOMBIA SE OBLIGA A INDEMNIZAR,
LOS GASTOS POR CONCEPTO DE
HONORARICS AL ABOGADO DESIGNADO
POR SBS COLOMEIA QUE LO APODERE EN
EL PROCESC CIVIL Y/O ADMINISTRATIVO
QUE SE INICIE COMO CONSECUENCIA
DIRECTA Y EXCLUSIVA DE PERJUICIOS
OCASICNADOS A LOS PASAJERCS EN
ACCIDENTE DE TRANSITO, CAUSADOS POR
EL ASEGURADO Y/O POR EL CONDUCTOR
AUTORIZADO CON EL VEHICULO DESCRITO
EN LA CARATULA DE LA POLIZA Y/O EN LAS
CONDICIONES PARTICULARES DE LA
PRESENTE POLIZA Y DURANTE SU
VIGENCIA.

LOS VALORES SE RECONOGERAN DE
ACUERDC A CADA ACTUACION COMO SE

RELACIONAN A CONTINUACION:
Actuacién VALOR
udiencias de Conciliacion Ley 640 de 2001 en representacion de! L5MLVV
asegurado o de AIG
Procesos Judiciales* BIMLMY

* Procesos Judiclales setdn pagados de la siguiente forma

Contestacion demanda

S5

Alegatos de Condusién

25%]

Sentencia en firme y gestion en cobro de costas cuando proceda**

25%)

Sentenda amicipad_a en firme

50%%

Terminacién anticipada antes de alegates

3%,

Tarminaddn anticipada después de alegatos

5%]

"* El pago correspondiente al 25% derivado de
la sentencia en firme, debe incluir una gestion
de cobro de fas Costas del Proceso cuando Iz
sentencia hubiere salido a favor de SBS
COLOMBIA. Lo anterior implica que el abogado
debe informar su solicitud al demandante
condenado al pago de tales sumas. Esto sélo
implica ura gestion extrajudicial, no incluye
cobro mediante conciliacidn ni el inicic de un
proceso ejecutivo.
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2.1.4 RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL EN EXCESO

PARA QUE EL PRESENTE AMPARO SE
ENTIENDA OTORGADO, EL ASEGURADO
DEBERA HABER CONTRATADC CCN SBS
COLOMBIA LA COBERTURA PRIMARIA BE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL Y
EL MISMO DEBERA CONSTAR
EXPRESAMENTE COTORGADO EN LA
CARATULA DE ESTA POLIZA.

5BS COLOMBIA SE COMPROMETE A
PAGAR AL ASEGURADQ, EL VALOR
INDICADG EN LA CARATULA DE LA POLIZA,
EL CUAL OPERARA EN EXCESO DE LA
SUMA ASEGURADA PARA LA COBERTURA
DE RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL BAJO LAS  MISMAS
CONDICIONES DEL AMPARO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
DESCRITAS EN EL NUMERAL 1.1, ESTE
VALOR SE ENTENDERA REDUCIDO EN EL
MONTO DE LA INDEMNIZAGION PAGADA
PCR SBS COLOMBIA BAJO LA COBERTURA
PRIMARIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL, Y NG PODRA
REESTABLECERSE,

EL PRESENTE AMPARO SOLO SE
OTORGARA PARA EL VEHICULO
ASEGURADO DESCRITO EN LA CARATULA
DE LA POLIZA

CLAUSULA 3. - LIMITE TERRITORIAL

LAS DISPOSICIONES DE ESTE CONTRATO
DE SEGURO APLICAN SOLO A EVENTOS
OCURRIDOS DENTRC DEL TERRITORIO
NACIONAL DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA.

CLAUSULA 4. - RIESGOS NO CUBIERTOS

ElL PRESENTE CONTRATO NO CUBRE
RECLAMACIONES PROVENIENTES DE
RESPONSABILIDAGESPOR:

Ay DOLO O CULPA GRAVE DEL
ASEGURADO, SUS REPRESENTANTES O
AGENTES SALVO QUE SE TRATE DE UN
CONDUCTOR QUE ESTE AL SERVICIO DEL
PROPIETARIO DEL VEHICULO ASEGURADO
O EMPRESARIO DEL TRANSPORTE, EN
CUYOD CASO SBS COLOMBIA O EL
EMPRESARIO DEL TRANSPORTE, PODRA
SUBROGARSE EN LOS DERECHOS Y
ACCIONES DEL DAMNIFICADO CONTRA EL
CONDUCTOR  HASTA  EL  IMPORTE
INDEMNIZADC;

B) HURTO, ROBO © APROPIAGICN
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INDEBIDA DEL VEHICULO

TRANSPORTADOR;

C) TENTATIVA DEL ASEGURADO, SUS
REPRESENTANTES Y/O AGENTES EN
OBTENER BENEFICIOS ILICITOS DEL
SEGURO A QUE ESTE CONTRATO 8E
REFIERE;

D) ACTOS DE HOSTILIDAD DE GUERRA,
REBELION, INSURRECCION o
REVOLUCION, CONFISCACION,
NACIONALIZACION, DESTRUCCION O
REQUISICION PROVENIENTE DE
CUALQUIER ACTO DE AUTORIDAD DE
FACTO O DE DERECHG, CIVIL O MILITAR
¥ EN GENERAL TODO ACTO O
CONSECUENCIA DE ESOS HECHOS, AS
COMO TAMBIEN ACTOS PRACTICADOS
POR CUALQUIER PERSONA ACTUANDO
POR PARTE DE, O EN RELACION COCN,
CUALQUIER  ORGANIZACION  CUYAS
ACTIVIDADES PRETENDAN DERROCAR
POR LA FUERZA AL GOBIERNO O
INSTIGAR A SU DERROCAMIENTC POR LA
PERTURBACION DEL ORDEN POLITICO Q
SOCIAL DEL PAIS, POR MEDIO DE ACTOS

DE TERRORISMO, GUERRA
REVOLUCIONARIA, SUBVERSION O
GUERRILLA, TUMULTC POPULAR,

HUELGA Y PARCS PATRONALES;

E) ; EL PAGC DE LAS MULTAS Y/O
FIANZAS, LOS RECURSOS CONTRA ESTAS
Y CUALQUIER GASTO ORIGINADO POR
LAS SANCIONES IMPUESTAS AL
ASEGURACO POR LAS AUTORIDADES
COMPETENTES AUNQUE ESTAS HAYAN
SIDO IMPUESTAS COMO CONSECUENCIAS
DE UN HECHO CUBIERTO POR ESTE
SEGURO

F) DANOS CAUSADOS AL ASEGURADO,
SUS ASCENDIENTES, DESCENDIENTES
0 CONYUGE, ASi COMO CUALQUIER
PARIENTE QUE CON EL RESIDA O QUE
DEPENDA ECONOMICAMENTE DE £L;

G) DANCS CAUSADOS A SOCIOS, O A
LOS EMPLEADOS Y DEPENDIENTES DEL
ASEGURADO CON MOTIVO O EN
OCASION DELTRABAJO;

H) CONDUCCION DEL VEHICULO POR
EL ASEGURADGC, SUS DEPENDIENTES O
TERCERCS AUTCRIZADOS POR EL, SIN
PERMISO LEGAL VIGENTE PROFPIO PARA
EL VEHICULO ASEGURADO;

) CUANDO EL VEHICULQ  ESTE
DESTINADO A FINES DISTINTOS DE LOS
PERMITIDCS;
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J) LOS DARIOS CAUSADOS A PASAJEROS
EN ACCIDENTE DE TRANSITC LUEGO DEL
CUAL EL CONDUCTOR DEL VEHICULC
ASEGURADO SE DE A LAFUGA;

K) TERREMOTO, TEMBLOR,
MOVIMIENTO  TELURICO, ERUPCION
VOLCANICA, INUNDACION Y HURACAN;

L) COMPROBACION DE  QUE  EL
ASEGURADO O CUALQUIER OTRA
PERSONA, OBRANDO POR SU CUENTA,
ORSTACULIZA EL EJERCICIO DE LOS
DERECHOS DE  SBS  COLOMBIA
ESTABLECIDO ENESTA POLIZA

M) DANOQS  OCASIONADOS COMO
CONSECUENCIA DE CARRERAS,
DESAFIOS Q COMPETENCIAS DE
CUALQUIER NATURALEZA EN QUE
PARTICIPE EL VEHICULO ASEGURADO O
SUS ACTOS PREPARATORIOS:

N) DANOS A BIENES DE TERCEROS EN
PODER DEL ASEGURADO PARA GUARDA
O CUSTODIA, USO, MANIPULACION ©
EJECUCION DE CUALQUIER TRABAJO;

0) DANOS A BIENES DE TERCEROS EN
PODER DEL ASEGURADO PARA SU
TRANSPORTE, INCLUSO LOS EQUIPAJES
Y PERTENENCIAS DE LOS PASAJEROS
EN EL VEHICULO ASEGURADQ;

P) ACCIDENTES OCURRIDOS POR
EXCESO DE LA CAPACIDAD DE
PASAJEROS, O DEL VOLUMEN, PESO,
DIMENSION DE LA CARGA QUE
CONTRAVENGAN DISPOSICIONES
LEGALES O REGLAMENTARIAS, COMO
TAMBIEN LOS ACCIDENTES OCURRIDOS
POR ACONDICIONAMIENTC INADECUADO
O DEFICIENCIADE EMBALAJE.

Q) RESPONSARBILIDAD ASUMIDA POR EL
ASEGURADO EN CONTRATOS o
CONVENCIONES CON TERCEROS, QUE
NO SEANDE TRANSPORTE;

R) DANOS SUFRIDOS POR PERSONAS
TRANSPORTADAS, EN LUGARES NO
ESPECIFICAMENTE  DESTINADOS O
APROPIADOS A TALFIN;

S) DANOS QUE OCLRARAN EN EL
TRANSITO DEL  VEHICULG POR
TRAYECTOS Y/O VIAS NG HABILITADCS,
SALVO CASC DE FUERZA MAYOR;

T) MUERTE NATURAL DEL PASAJERC
CURANTE EL TRAYECTO DE LA RUTA DEL
VEHICULC ASEGURADO

7

U) LESIONES Y MUERTES CAUSADOS A
CONDUCTORES Y/O AYUDANTES GOMO
CONSECUENCIA DE UN ACCIDENTE
DERIVADO DEL TRANSPORTE, SEGUN O
ANOTADO EN LA CONDICION 2. RIESGCS
CUBIERTOS.

PARAGRAFO:

EN LOS CASOS DE LAS CLAUSULAS
DE EXCLUSION DE LAS LETRAS (I}, (),
{S).8BS COLOMBIA  PAGARA  LAS
INDEMNIZACIONES QUE CORRESPONDAN,
CON  SUJECION A LOS VALORES
ASEGURADOS, REPITIENDOSE POR LOS
MONTOS RESPECTIVOS EN CONTRA DE
LOS CONDUCTORES DEL ASEGURADO Y/O
TODOS LOS QUE CWVILMENTE SEAN
RESPONSABLES DEL DANO,
SUBROGANDOSE EN LAS ACCIONES Y
DERECHOS DEL INDEMNIZADO.

CLAUSULA 5. - SUMAS ASEGURADAS Y
LIMITES MAXIMOS DE RESPONSABILIDAD,

5.1. El monto ¢ valor asegurado por
cada riesgo amparado  corresponde al
sefalado en la presenie pdliza expresado en
salarios minimos mensuales legales vigentes
al momento del siniestro o accidente.

5.2.  No obstante la determinacicn de los
valores previstos en el numeral 5.1. De
esta condicién, podran ser convenidos entre
el aseguradc y SBS Colombia, limites de
suma asegurada méas elevados, mediante
anexo expedido en aplicacion a la presente
poliza, los gue pasaran a constituir los
Hmites maximos de responsabilidad asumida
por SBS Colombia por persona, vehiculo y
por evento.

CLAUSULA 6. - PAGO DE LA PRIMA

Para lo concerniente al pago de la prima y la
misma terminacién automatica del seguro
por falta de pago, nos acogeremas al tenor
de los Articulos 1066 y 1068 del Codigo de
Gomercio Colombiano,

CLAUSULA 7. - PERJUICIOS NO
INDEMNIZABLES,

Ademds de las exclusiones previstas en esta
péliza tampoco seran indemnizadas las
reclamaciones resultantes de

A) Reconocimiento de culpabilidad o de
derechos de indemnizacidén o realizacién de
transacciones de cualquier especie que
formalice el asegurado sin autorizacién escrita
de SBS Colombia;

B} Una contrademanda que sea
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consecuencia de habar iniciado el asegurado
juicio por dafios y perjuicios originados por un
hecho cubierto por esta podliza, sin haber
obtenido previamente el consentimiento por
escrito de SBS Colombia.

CLAUSULA 8. - OBLIGACIONES
DEL ASEGURADO

B.1. Al ocurrir algun siniestro cubierto por
esta poliza, el asegurado o el conductor se
obligan a cumplirlas siguientes disposiciones:

A} Dar aviso del sinfestro a SBS Colombia,
dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a
la fecha de ocurrencia del hecho, saivo caso
de fuerzamayorjustificado.

B} Entregar a SBS Colombia o a su
representante local dentro de los tres (3) dias
habiles siguientes a la fecha de recibido de
cualquier reclamacién, notificacidn, carta o
documento que recibiere en relacién con el
hecho (siniestro).

8.2, Conservaciéndevehiculos,

El asegurado estd obligado a mantener al
vehiculo en buen estado de funcionamiento y
conservacién, cumpliendo con las normativas
y disposiciones del ministerio de transporte o
en su defecto la entidad que regule el
vehiculo descrito en esta péliza

8.3. Moadificacionesalriesgo,

8.3.1. El asegurado se cbliga a comunicar
dentre del término estipulado en ¢l articulo no.
1060 del Codige de comercio colombianc, por
escrito, a SBS Colombia, cualguler hacho o
alteracién de importancia del vehiculo
cubierio por esta péliza, tales como:

A) AMeraciones en las caracleristicas
técnicas del propio vehiculo o en el uso
del misma:

B) Alteraciones en el interés dal
asegurado sobre el vehiculo.

8.3.1.1. En cualquier case la responsabilidad
de SBS Colombia sclamente subsistird si
ella aprueba expresamente las alteraciones
que le fueren comunicadas de inmediato,
efectvando en la pdliza las necesarias
medificaciones, mediante la expedicidn de un
anexo a la misma.

8i §BS Colombia no manifestare dentro de
los quince {15} dias siguientes, a la fecha de
recibo de la notificacién de la modificacidn,
su inconformidad, con las alteraciones
comunicadas, tales modificaciones se
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considerardn como aceptadas y cubiertas por
esta pdliza.

8.4, Otras ohligacionas.

8.4.1. El asegurado estd obligado a
comunicar a SBS Colombia la contratacién o
cancelacién de cualquier otro seguro, que
cubra los mismos riesgos previstos en esta
poliza con relacién al mismo vehiculo.

8.4.2. Dar aviso inmediato del siniestro a
las autoridades pablicas competentes.

843. Si SBS Colombia o su
representante  asume la  defensa del
asegurado en |las acciones de indemnizacion
gue promuevan los damnificades, el
asegurado estd obligade a otorgar los
poderes o mandatos que le sean solicitados,
poniendo a disposicién de SBS Colombia
todos los datos y antecedentes que habiliten
la mas oficaz defensa; todo ello dentro de
los plazos que fijlen las leyes procesales
respectivas, bajo pena de exoneracidén de
responsabilidad de SBS Colombia

8.4.4. Apoyar, con todos (0s medios a su
alcance, las gestiones que SBS Colombia o
su representante realice por via judicial o
extrajudicial.

CLAUSULA 9. - LIGUIDACION DE
SINIESTROS.

La liquidacién de cualquier siniestro cubierto
por este contralo se regira segln las
siguientes reglas:

A) Establecida la responsabilidad civil del
asegurado, en los términos de la cldusula 1. -
objetc  del seguro, SBS COLOMBIA
indemnizard o reembolsara los perjuicios que
ol aseguradc esiuviere obligade a pagar,
observados los Iimites de responsabilidad
asegurados y fijados en el “cuadro de
declaraciones” de esta péliza;

B) Cualquier convenio, transaccién o acuerdo
fudicial exirajudicial con el damnificado, sus
beneticiarios o herederos, sélo obligard a $8S
COLOMBIA, si ésta da su aprobacién previa,
por escrito;

C) Interpuesta cualquier accion civil o penal, el
asegurado debera dar inmediato aviso a SBS
COLOMBIA, nombrando de acuerdo con ella,
los abogados de la defensa parala accion civil;

D) Aunque no figure en la accidn civil, SBS
COLOMBIA dara instrucciones para la defensa,
interviniendo directamente en la misma, si lo
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estima conveniente en calidad de tercero.

E) Si la responsabilidad del siniestro
corresponde, total o parcialmente, af
asegurado y las reclamaciones formuladas a
éste, excediesen o pudiesen exceder del
monto ¢ valor asegurado disponible del
seguro, SBS COLCMBIA no podra realizar
ningGn arreglo judicial o extrajudicial, sin la
conformidad del asegurado, por escrito.

No obstante, SBS COLOMEIA podrd hacer
frente al reclamo hasta el nivel de {a suma
asegurada, debiendo dejar constancia que
elfo no compromete la responsabilidad del
asegurado, ni reconoce los hechos o el
derecho deltercerc

CONDICION _10. - VIGENCIA Y

CANCELACION DE ESTA POLIZA

El presente contrato tendrd vigencia de hasta
un aho; selamente podrd ser cancelado o
revocado, lotal o parcialmente, exceptuando
los casos previstos por la ley, por acuerdo
entre las partes contratantes, observando las
estipulaciones centenidas en el articulo 1071
del cédigo de comercio colombiano, que se
resumenasi:

A) Si la revocacién es a peticion del
asegurado, SBS COLOMBIA retendrd la
prima calculada de acuerdo con la tabta para
los plazos cortos,

B) Si la revocacién es por iniciativa de SBS
COLOMBIA, retendra de la prima recibida, la
parte proporcional, a prosrata, por al tiempo
corrido,

CLAUSULA _41. SUBROGACION DE
DERECHOS

De acuerdo con lo dispueste en el articulo
1096 del codigo de comercio colombiano,
SBS COLOMBIA se subrogara hasta el
limite del pago que efectué, en todos los
derechos y acciones que tenga el asegurado
contra tercaros, por motivo del siniestro, asi
como los que correspondan en las hip&lesis
contempladas en el parigrafo de la
condicion 4 de esta pdliza.

CLAUSULA 12. - PRESCRIFCION

Toda accidén de indemnizacién prescribe en
los plazos y en las formas que dispcne el
articulo 1131 del cbdigo de comercio
colombiano.
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CLAUSULA _13. - DISPOSICIONES
LEGALES.

La presente poliza es ley entre las partes
pero, en las materias y asunics no previstos
y resueltos en

Este contrato, tendran aplicacién las
disposiciones contenidas en las leyes de la
repUblica de Colombia.

CLAUSULA 14. DOMICILIO

Sin  perjuicio de las disposicionas
procesales, para los efectos relacionados
con el presente contrato se fija como
domicilio de las partes la ciudad de Bogot4,
en la republica de Colombia,
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