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SENOR
JUEZ SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
E. S. D

ASUNTO: PROCESO VERBAL DE REPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTES:

MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO
LAURA LILIANA DURAN BOTERO
BEATRIZ LILIANA BOTERO TAMAYO
JESUS MARIA DURAN HOYOS
NATALY DURAN BOTERO.

DEMANDADOS:

JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ
TRANSPORTES GOMEZ HERNANDEZ S.A
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES

RADICADO: 05 001 31 03 006 2019 00384 00

LUIS HERNANDO BARRERA QUIROZ, Identificado con Cedula de Ciudadania
70.042.481 de Medellin, Abogado con Tarjeta Profesional No 23.280 del Consejo
Superior de la Judicatura y domiciliado en la misma ciudad, obrando en el proceso del
asunto en calidad de apoderado especial del codemandado sefior JAIME ENRIQUE
URIBE GUTIERREZ quien se identifica con cedula de Ciudadania 71.617.687,
conforme al PODER ESPECIAL que me fue otorgado y el cual anexo a este escrito, dentro
del término legal me permito presentar ante Usted sefior Juez, la siguiente:

CONTESTACION DE LA DEMANDA

FRENTE A LOS HECHOS

PRIMERO: El primer hecho es cierto, pero el accidente se produjo porque la joven
MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO quien conducia la moto de placas QAH-78D
perdié el equilibrio al tratar de sobrepasar por la derecha al vehiculo de placas WCO 942
que conducia el sefior JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ déandole un golpe en el
bomper trasero lado derecho

SEGUNDO: El segundo hecho es cierto.
TERCERQO: El tercer hecho es cierto
CUARTO: El cuarto hecho es cierto

QUINTO: El quinto hecho no le consta a la empresa que represento pues la misma no
estuvo presente en el Hospital.
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SEXTO: El Sexto hecho es cierto y dicha RESOLUCION 201850028479 que fue dictada
el dia 10 DE ABRIL DE 2018 por la Autoridad de Transito Competente cual es EL
INSPECTOR DE TRANITO DE MEDELLIN se encuentra en firme y aunque frente a la
misma no cabia ningun recurso, tratandose de un ACTO ADMINISTRATIVO, frente al
mismo la demandante si no estaba de acuerdo con el mismo, podia haber ejercitado la
ACCION DE REVOCATORIA DIRECTA ante el funcionario competente o la
ACCION DE NULIDAD ante lo Contencioso Administrativo y no lo hizo.

SEPTIMO: El hecho séptimo es una apreciacion del demandante la cual debe probar.
Ahora bien, en cuanto a la grabacion filmica a que se refiere el demandante que
supuestamente no tuvo en cuenta el Inspector, en ella no se observa las placas de la moto
que conducia la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO ni del vehiculo
que conducia el sefior JAIME ENRIQUE UIBE GUTIERREZ, razon por la cual dicha
filmacion carece de valor probatorio para este proceso y lo que se debe tener en cuenta es
el resultado del proceso contravencion al de tramsito es decir la RESOLUCION
201850028479 que fue dictada el dia 10 DE ABRIL DE 2018 por la Autoridad de Transito
Competente cual es EL INSPECTOR DE TRANITO DE MEDELLIN.

OCTAVO: El hecho octavo no le consta al codemandado JAIME ENRIQUE URIBE
GUTIERREZ ya que el mismo no estuvo presente ni al momento de la supuesta
formulacion del derecho de peticién a que se refiere este hecho ni al momento de la
supuesta respuesta. Ahora bien, sin que ello constituya reconocimiento de la veracidad de
la filmacién que ahora se aporta al proceso, llama si la atencion el hecho de que el
accidente ocurrié el dia 24 de septiembre de 2017 y que la demandante tan solo hubiese
obtenido respuesta el 12 de marzo de 2019 es decir a los casi a los 18 meses.

NOVENO: El hecho noveno no le consta al codemandado JAIME ENRIQUE URIBE
GUTIERREZ pues el mism desconoce la naturaleza de las lesiones sufridas por la
demandante MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO ya que no estuvo presente en el
hospital, como tampoco estuvo presente ni conocié la supuesta calificacion de invalidez
laboral ni cual entidad la practico ni su porcentaje, razén por la cual este hecho
corresponde demostrarlo a la demandante. Sin embargo frente a este hecho en el cual se
presentaron LESIONES PERSONALES, lo pertinente para demostrar en realidad la
magnitud de las lesiones sufridas es que la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN
BOTERO hubiese solicitado al FISCAL LOCAL MEDELLIN que debi6 de conocer de
la investigacion del presunto delito de lesiones personales culposas en accidente de
transito, que le ordenara una remision a MEDICINA LEGAL con el fin de que fuera el
MEDICO LEGISTA quien determinara la INCAPACIDAD Y SECUELAS por las

lesiones sufridas y de ser necesario se ordenara un dictamen de disminucion de capacidad
laboral.

Abhora bien, el dictamen que aporta la demandante deber ser objeto de controversia dentro

de este proceso, para lo cual se le debe dar el traslado respectivo a la parte demandada en
la etapa probatoria.

DECIMO: El hecho décimo no le consta al codemandado que represento por cuanto ni
antes del accidente ni al momento del mismo ni ahora conoce a que se dedicaba o dedica
la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO. Por tal motivo corresponde
a la demandante demostrarlo.
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DECIMO PRIMERO: El hecho undécimo no le consta al codemandado que represento
pues el mismo no conocid ni la magnitud de las lesiones sufridas por la demandante ni sus
cicatrices ni la deformidad fisica que predica en este hecho, puesto que solo los médicos
que la pudieron haber atendido son quienes conocieron tal hecho. Ademas el
codemandado no estuvo presente en el hospital ni en su tratamiento y tan solo ahora al
dar lectura de la demanda se entera de lo que en este hecho se narra, lo cual l6gicamente
debe ser objeto de prueba por parte de la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN
BOTERQO. Por tal motivo tanto el perjuicio Moral y de Vida de Relacion que predica
también deben ser objeto de demostracion de su parte. Ahora bien la supuesta pérdida de
capacidad laboral que se predica debe de ser demostrada por los demandantes mediante
prueba idonea oportunamente controvertida en el proceso, ya que el dictamen que aportan
no ha sido controvertido por la parte demandada.

DECIMO SEGUNDO: El hecho décimo segundo no le consta al codemandado que
represento por cuanto para el momento del accidente y actualmente no conoce la edad de
lajoven MARIA ALEXANDRA ni la expectativa de vida, motivo por el cual corresponde
demostrar este hecho a la demandante.

DECIMO TERCERO: El hecho décimo tercero constituye una forma de tratar de
sustentar la supuesta generacion de un lucro cesante basado en los hechos noveno, décimo
y décimo segundo sobre los cuales ya me pronuncié, y la supuesta generacion del lucro
cesante requiere su demostracion por parte de la demandante.

DECIMO CUARTO: El hecho décimo cuarto es una exposicion del grupo familiar de la
lesionada demandante MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO, grupo que el
codemandado que represento no conocia al momento del accidente ni conoce en la
actualidad, asi como tampoco conoce la afectacion y padecimientos, sufrimiento, zozobra,
dolor y malestares a que se refieren los demandantes en este hecho. Por tal razén
corresponde a los demandantes demostrarlo.

DECIMO QUINTO: El hecho décimo quinto no le consta al codemandado que
represento por cuanto el mismo desconoce los gastos en que supuestamente hubiese
incurrido la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO, pues no estuvo
presente cuando supuestamente incurrié en ellos ni a cuanto ascendieron. Por tal motivo
corresponde a la demandante demostrar este hecho.

DECIMO SEXTO: El hecho décimo sexto es cierto en cuanto a la celebracién de la
audiencia de conciliacion el dia 18 de junio de 2019 en el centro de conciliacion y arbitraje
de la UNIVERSIDAD PONTIFICIA BOLIVARIANA, mas no es cierto que con dicha
audiencia hubiese quedado demostrada la existencia del siniestro en las condiciones que
dentro de la misma se presentaron, como tampoco y con mayor razon es cierto que con la
celebracion o solicitud de la audiencia de conciliacion hubiese quedado demostrada la
cuantia de la pérdida, pues precisamente estas circunstancias entre otras son las que
corresponde demostrar a los demandantes en este proceso. Digamos que lo que se logrd
fue suspender ante LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES OC los términos de
prescripcion de la poliza.
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PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES

PRIMERA: Frente a la primera pretension me opongo a su declaratoria por cuanto el
accidente ocurrio bien por CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA _MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO o bien por CULPA COMPARTIDA entre la
VICTIMA MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO quien conducia la MOTO de
PLACAS QAH 78 D y el conductor del vehiculo de PLACAS WCO 942 codemandado.
Oposicion que por sustraccion de materia se hace extensible a todos y cada uno de los
demandantes

SEGUNDA: Frente a la segunda pretension me opongo a su declaratoria como
consecuencia de la oposicion presentada frente a la primera pretension es decir por la
configuracion de una posible CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO o bien por la configuracion de una posible CULPA
COMPARTIDA entre la VICTIMA MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO quien
conducia la MOTO de PLACAS QAH 78 D y el conductor del vehiculo de PLACAS
WCO 942 codemandado. Oposicion que por sustraccion de materia se hace extensible a
todos y cada uno de los demandantes.

En este orden, me opongo a la declaratoria de PERJUICIOS
EXTRAPATRIMONIALES solicitados en la segunda pretension asi:

a. POR PERJUICIOS MORALES:

- De prosperar la CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA MARIA
ALEXANDRA, no debe prosperar condena alguna por concepto de perjuicios
extrapatrimoniales de PERJUICIOS MORALES, lo cual se hace extensible a todos
los demandantes por sustraccion de materia..

- De prosperar LA CULPA COMPARTIDA ENTRE la VICTIMA MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO quien conducia la MOTO de PLACAS QAH
78 D y el conductor del vehiculo de PLACAS WCO 942 codemandado, cualquier
condena por PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES EN LA MODALIDAD
DE MORALES debe de reducirse por lo menos a la mitad de lo probado, lo cual
se hace extensible a todos los demandantes por sustraccion de materia. No obstante
ha de tenerse en cuenta que las cuantias solicitadas por cada uno de los
demandantes no guardan equilibrio ni razonabilidad con el verdadero dafio sufrido
por cada uno, pues no se trata del fallecimiento de una persona sino de unas
lesiones estéticas que si bien parecieran delicadas al observar las fotografias
aportadas, la gravedad de las misma debe de apreciarse observando en la
actualidad finalmente como quedaron esas lesiones.

b. POR PERJUICIOS DE VIDA DE RELACION:
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- De prosperar la CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA MARIA
ALEXANDRA, no debe prosperar condena alguna por concepto de PERJUICIOS
DE VIDA DE RELACION a favor de la demandante MARIA ALEXANDRA
DURAN BOTERO.

- De prosperar LA CULPA COMPARTIDA ENTRE la VICTIMA MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO quien conducia la MOTO de PLACAS QAH
78 D y el conductor del vehiculo de PLACAS WCO 942 codemandado, cualquier
condena por PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES EN LA MODALIDAD
DE VIDA DE RELACION debe de reducirse por lo menos a la mitad de lo
probado.

No obstante ha de tenerse en cuenta que las cuantias solicitadas tanto por PERJUICIOS
MORALES por cada uno de los demandantes asi como de VIDA DE RELACION por
parte de la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO no guardan
equilibrio ni razonabilidad con el verdadero dafio sufrido por cada uno, pues no se trata
del fallecimiento de una persona sino de unas lesiones estéticas.

TERCERA: Frente a la tercera pretension me opongo a su prosperidad por lo siguiente:

- De prosperar la CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA MARIA
ALEXANDRA, no debe prosperar condena alguna por concepto de perjuicios
patrimoniales de LUCRO CESANTE CONSOLIDADO NI FUTURO a favor de
la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO por sustraccion de
materia..

- De prosperar LA CULPA COMPARTIDA ENTRE la VICTIMA MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO quien conducia la MOTO de PLACAS QAH
78 D y el conductor del vehiculo de PLACAS WCO 942 codemandado, cualquier
condena por PERJUICIOS PATRIMONIALES EN LA MODALIDAD DE
LUCRO CESNATE CONSOLIDADO Y FUTURO o de DANO EMERGENTE
debe de reducirse por lo menos a la mitad de lo probado precisamente por la
victima haber participado con su culpa en el dafio recibido.

CUARTA: Frente a la cuarta pretension y no obstante la oposicion presentada frente a las
pretensiones primera a tercera y de no prosperar dichas oposiciones (las cuales se
presentaran también como excepciones de mérito) estoy de acuerdo con esta pretension
cuarta en el sentido de que se condene a pagar a favor de los demandantes y en contra de
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO hasta el
monto de los valores asegurados por los PERJUICIOS PATRIMONIALES Y
EXTRAPATRIMONIALES sufridos por los demandantes a consecuencia de las
LESIONES PERSONALES sufridas por la joven MARIA ALEXANDRA DURAN
BOTERO en el accidente ocurrido el dia 12 de SEPTIEMBRE DE 2017 con el vehiculo
de placas WCO 942 conforme al condicionado de la POLIZA DE RESPOSNABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL No AA020142 SINIESTRO No 10121819 y los hechos
de la demanda si estos se lograren demostrar.

QUINTA: Frente a la pretension quinta igualmente y no obstante la oposicién presentada
frente a las pretensiones primera a tercera y de no prosperar dichas oposiciones (las cuales
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se presentaran también como excepciones de mérito) estoy de acuerdo con esta pretension
cuarta en el sentido de que se condene a pagar a favor de los demandantes y en contra de
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO al pago del
interés moratorio bancario corriente aumentado en la mitad desde el mes siguiente al 18
de junio de 2019 fecha en que se celebro la audiencia de conciliacion y hasta que se
efectie el pago, de acuerdo con lo consagrado en el articulo 1080 del Cédigo de Comercio.

SEXTA: Frente a la pretension sexta y por sustraccion de materia me opongo a su
prosperidad en caso de prosperar la excepcion de culpa exclusiva de la vicima o en su
lugar solicito la reduccion a la mitad en caso de prosperar la culpa compartida entre la
demandante MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO y el conductor del vehiculo de
placas WCO 942 sefior JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ.

SEPTIMA: Frente a la pretension séptima e igualmente por sustraccion de materia me
opongo a su prosperidad en caso de prosperar la excepcion de culpa exclusiva de la
victima, caso en el cual quienes deben ser condenados a costas y agencias en derecho son
los demandantes por sustraccion de materia.

En su lugar solicito la reduccion a la mitad de las costas y agencias en derecho o su
reduccion en caso de prosperar la culpa compartida entre la demandante MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO y el conductor del vehiculo de placas WCO 942 sefior
JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ.

EXCEPCIONES DE MERITO

Como consecuencia del pronunciamiento expuesto anteriormente tanto frente a los
hechos de la demanda como frente a cada una de las pretensiones propongo las siguientes
excepciones de mérito:

PRIMERA: CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA: Como PRINCIPAL propongo
esta excepcion con fundamento en el hecho de que la demandante MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO fue quien como conductora de la MOTO DE
PLACAS QAH -78 D ocasiono sus propias lesiones al tratar de adelantar por la izquierda
al vehiculo de placas WCO 942 afiliado a la empresa TRANSPORTES GOMEZ
HERNANDEZ S. A cuando este tltimo era conducido por el codemandado propietario y
conductor del vehiculo sefior JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ, pues al momento
de hacerlo perdio el equilibrio colisionando con este Gltimo. A su turno de la lectura del
articulo 2347 del Cédigo Civil se infiere que toda persona es responsable de sus propias
acciones.

SEGUNDA: CULPA COMPARTIDA: propongo esta excepcion como
SUBSIDIARIA, e¢n ¢l evento de lograse demostrar que ¢l accidente se produjo entre la
VICTIMA MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO quien conducia la MOTO de
PLACAS QAH 78 D y el conductor del vehiculo de PLACAS WCO 942 codemandado
sefior JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ. Por otra parte el articulo 2357 del Codigo
Civil establece que la apreciacion dl dafio esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido
se expuso a €l imprudentemente y en el caso concreto la demandante MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO se expuso imprudentemente al dafio cuando trato de
sobrepasar en la moto que conducia por el lado derecho del vehiculo que conducia el
codemandado JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ.
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TERCERA: COMPENSACION DE CULPAS: Propongo esta excepcion también
como subsidiaria de la primera, toda vez que si bien el conductor del vehiculo de placas
WCO 942 seiior JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ al momento del accidente
ejercitaba una actividad peligrosa cual es la conduccion de un vehiculo automotor,
igualmente la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO también
ejercitaba la misma actividad en la moto de placas QAH-78 D que conducia, con lo cual
de entrada los dos protagonistas del accidente entrarian de lleno con una neutralizacion de
culpas si se lograre demostrar que ambos incurrieron en negligencia y falta de cuidado en
su maniobrara de los vehiculos, razon por la cual cada uno debe asumir su propia culpa y
en el caso concreto la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO debe
asumir las consecuencias de su propia culpa, no habiendo lugar a que los demandados
respondan por suma alguna de dinero por los dafios causados a los demandantes.

CUARTA: EXCESO EN LAS SUMAS DE DINERO QUE PRETENDEN LOS
DEMANDANTES COMO CONDENA: Fundamento esta excepcion en el hecho de que
las sumas de dinero que se pretenden por perjuicios morales y de vida de relacion resultan
excesivos pues no se trata del fallecimiento de una persona sino de unas lesiones
personales que si bien pueden haber causado algun perjuicio moral, la cuantia solicitada
resulta desproporcional al dafio causado. Igualmente ocurre con la suma pretendida por
perjuicios de vida de relacion, los cuales considero desproporcionales. De otra parte el
lucro cesante al que aspira la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO se
esta calculando sobre una supuesta disminucion de capacidad laboral que no ha sido
controvertida con los demandados.

OPOSICION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Me opongo y objeto la cuantia estimada por la demandante relacionada con el LUCRO
CESANTE toda vez que para la fecha del accidente la demandante MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO no se encontraba laborando y era estudiante de
sicologia, lo cual es manifestado por la misma demandante en los hechos de la demanda,
razon por la cual no se puede presumir que devengaba un salario minimo. Asi mismo la
estimacion se este concepto se presentd partiendo de una supuesta disminucion de
capacidad laboral que no fue controvertida en su momento por la parte demandada.

Igualmente solicito que al momento de la sentencia se de aplicacion al articulo 206 del
C.G del Proceso si la cantidad estimada excediere en el 50% la que resulte probada,
condenando pagar a la demandante la suma equivalente al 10% de la diferencia.

PRUEBAS

INTERROGATORIO DE PARTE: Con el fin de desvirtuar los hechos de la demanda
que no fueron aceptados solicito se decrete un INTERROGATORIO DE PARTE a cada
uno de los demandantes a saber: MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO, LAURA
LILIANA DURAN BOTERO, BEATRIZ LILIANA BOTERO TAMAYO, JESUS
MARIA DURAN HOYOS, NATALY DURAN BOTERO, cuyas direcciones esta
suministrada en la demanda principal.

TESTIMONIAL: Con el fin de que declare sobre los hechos de la demanda y su
contestacion solicito se decrete el testimonio de la sefiora VICTORIA MEJIA ZAPATA
quien era pasajera del vehiculo de placas WCO 942 al momento del accidente y a quien
personalmente presentaré ante el despacho en la fecha y hora que se disponga.
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PERICIAL: Con el fin de controvertir el dictamen presentado como prueba por la
demandante sobre disminucion de capacidad laboral, solicito se nombre como perito a un
MEDICO ESPECIALIZADO EN MEDICINA LABORAL, con el fin de que previo
estudio de la historia clinica y del dictamen aportado por la demandante MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO, le practique nuevamente los examenes vy

evaluaciones cientificamente necesarias para dictaminar una posible disminucién de
capacidad laboral, teniendo en cuenta ademas la profesion de estudiante de sicologia de la
paciente.

ANEXOS

PODER ESPECIAL otorgado por el sefior JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ
DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES

Recibiremos notificaciones a la siguiente direcciéon:

CODEMANDADO Y APODERADO: Carrera 64 C Transversal 78- 580 Interior 9821
Terminal de Transporte Norte de Medellin

Seiior Juez,

LUIS HERNANDO RA QUIROZ

C de C 70.042.481 de Medellin
Tarjeta Profesional 23.280 del Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE MAYOR CUANTIA

RADICACION. 2019-00384

DEMANDANTES: MARIA ALEXANDRA DURAN BOTEROY
OTROS

DEMANDADOS: JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ Y
OTROS

ASUNTO. CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
FORMULADO A LA EQUIDAD SEGUROS 0.C

HANYELIT TORRES VARGAS, mayor de edad, domiciliada en Medellin, identificada con
cedula de ciudadania 52.422.942 de Bogota, abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta
profesional 201520 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de
apoderada general de La Equidad Seguros Generales Organismo Cooperativo, entidad de
Derecho privado, con domicilio principal en la ciudad de Bogota, D.C., identificada con NIT.
860.028.415.5, por medio del presente escrito procedo dentro del término legal a contestar
el LLAMAMIENTO EN GARANTIA dentro del proceso radicado en referencia, lo cual hago
en los siguientes términos:

. CONTESTACION DE LA DEMANDA

Teniendo en cuenta que mi representada ha sido demandada en accion directa dentro del
proceso que nos ocupa, respetuosamente solicito al despacho tener en cuenta la
contestacion de la demanda presentada por LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.
y las excepciones propuestas alli.
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Abogada

. CONTESTACION DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

A LOS HECHOS

AL PRIMERO: Es cierto.

AL SEGUNDO: Es cierto. La Equidad Seguros O.C. expidi6 la péliza de automéviles para
vehiculos de servicio publico No AA020142 con una vigencia del 13 de febrero de 2017
hasta el 24 de septiembre de 2017, pdliza en la cual se asegur6 el vehiculo de placas
WC0942, la cual tiene el siguiente limite “maximo” asegurado: Lesiones o muerte de dos
0 mas personas 250 smmiv

AL TERCERQO: Es cierto
AL CUARTO: Es cierto.

AL QUINTO: Es cierto.

AL SEXTO: Lo mencionado en este punto es PARCIALMENTE cierto. Es CIERTO que el
valor asegurado es de 250 smmlv, pero salarios minimos vigentes a la fecha de vigencia
de la pdliza AA020142 es decir afo 2017, por lo tanto, el valor asegurado es de $
184.429.250.

AL SEPTIMO: La pdliza de automéviles para vehiculos de servicio publico No AA020142
cuenta con las coberturas descritas en la caratula de la péliza y en cumplimiento a las
condiciones generales y particulares del contrato de seguro suscrito.

AL OCTAVO: Lo mencionado en este hecho ya fue citado en el hecho sexto, por lo tanto,
ratificamos nuestro pronunciamiento al hecho sexto.

AL NOVENO: Es cierto eso menciona la norma citada.

AL DECIMO: Es un hecho que no le consta a mi representada, nos atenemos a lo que
resulte probado.

- AL DECIMO PRIMERO: Es un hecho que no le consta a mi representada, nos atenemos a
lo que resulte probado. :
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AL DECIMO SEGUNDO: Es un hecho que no le consta a mi representada, nos atenemos
a lo que resulte probado.

AL DECIMO TERCERO: Es un hecho que no le consta a mi representada, nos atenemos a
lo que resulte probado.

AL DECIMO CUARTO: Es un hecho que no le consta a mi representada, nos atenemos a
lo que resulte probado.

Il1ll. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES 0.C., en el remoto caso de una eventual condena,

Gnicamente podra ser condenada en el marco de los limites establecidos en la pdliza de

automoviles para vehiculos de servicio puablico No AA020142 con una vigencia del 13 de
febrero de 2017 hasta el 24 de septiembre de 2017, de acuerdo con los amparos que fueron

contratados y los limites del valor asegurado por cada una de las coberturas, atendiendo

especialmente a los deducibles pactados, las exclusiones establecidas junto al

condicionado general y particular de la péliza contratada, toda vez que no se ha demostrado

verdaderamente la causa o motivos del accidente y si efectivamente existe una

responsabilidad en cabeza del sefior JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ.

Iv. EXCEPCIONES DE MERITO

1. CARGA DE LA PRUEBA DE LOS PERJUICIOS RECLAMADOS SEGUN LA
RESPONSABILIDAD CIVIL DE ACUERDO CON EL ART. 1077 DEL CCO Y 167 DEL
CGP.

De acuerdo con lo establecido en esta normativa, corresponde al asegurado demostrar la
ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia, siendo menester comprobar fehacientemente
que para el caso que nos ocupa, existié una conducta negligente por parte del conductor
del vehiculo de placa WC0942, JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ, quien para el
momento de los hechos debié actuar de manera integral y de acuerdo a todos los
-lineamientos para el transito vehicular.
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Es deber de la parte demandante aportar de manera seria y fundada cuales fueron los
elementos reales que causaron de manera efectiva los perjuicios que reclama, y es por esto
que nuestra normativa indica lo siguiente:

“ARTICULO 167.CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba”.
Senala el codigo de comercio:

“ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Correspondera al asegurado demostrar la
ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la perdida, si fuere el caso.

El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su
responsabilidad.”.

2. LIMITE DE RESPONSABILIDAD DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO.

La Equidad Seguros O.C. expidio la poliza de automéviles para vehiculos de servicio publico
No AA020142 con una vigencia del 13 de febrero de 2017 hasta el 24 de septiembre de
2017, poliza en la cual se aseguroé el vehiculo de placas WC0942, |a cual tiene el siguiente
limite “maximo” asegurado:

Responsabilidad Civil Extracontractual

Lesiones o Muerte de dos 0 mas personas SMMLYV 250

Esto es de acuerdo con lo estipulado en los articulos 1079, 1089 del Cédigo de Comercio,
y demas normas concordantes aplicables al limite de la responsabilidad de la aseguradora
en el eventual caso de cancelar las sumas que le corresponda, siempre y cuando estén
enmarcadas en los lineamientos contractuales estipulados en la pdliza, esto es sefior juez,
respetando los valores maximos asegurados que estaria llamada a responder en una
condena, es decir, la presente poliza AA020142, hasta 250 smmlv a 2017 por lesiones o
muerte de dos o mas personas, respetando los valores maximos asegurados que estaria
llamada a responder en una condena.
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Asi las cosas, en caso de proferirse sentencia condenatoria, debe tener en cuenta el
Despacho el limite maximo de la péliza de seguros mencionada, es decir, bajo ningln
precepto la condena podra ser por conceptos superiores al limite de la péliza y solamente
obedecer a los perjuicios demostrados. :

3. TODA EXCEPCION QUE RESULTE PROBADA POR LA ESTIPULACION
CONTRACTUAL.

V. PRUEBAS

/

DOCUMENTAL APORTADA. Sirvase tener en cuenta la aportada en la contestacion a la
demanda y que reposa en el cuaderno principal, asi:

- Copia de la pdliza de automoviles para vehiculos de servicio publico No AA020142 con
una vigencia del 13 de febrero de 2017 hasta el 24 de septiembre de 2017. Pdliza en la cual
se aseguro el vehiculo de placas WC0O942.

- Copia de las condiciones generales y especificas de la pdliza de automoviles para
vehiculos de servicio puablico No 15062015-1501-P-06-0000000000000116.

VL NOTIFICACIONES

1. La Equidad Seguros Generales O.C. recibe notificaciones en la transversal 39B No 70-
67 Avda Nutibara de la ciudad de Medellin.

2. La suscrita apoderada en la Carrera 27G No 35sur — 175 Ofc 806 Envigado. Correo
electronico: Hanyelit.torres@hotmail.com.

Atentamente, !" \’ :

HANYELIT TORRES VARGAS
C.C. No 52.422.942 de Bogota
T.P. No 201.520 CSJ
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LUIS HERNANDO BARRERA QUIROZ

Abogado

UdeM

Medellin, Septiembre 5 de 2019 oD

Leidy Rojas \

SENOR
JUEZ SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
E.S. D

ASUNTO: PROCESO VERBAL DE REPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTES:

MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO
LAURA LILIANA DURAN BOTERO
BEATRIZ LILIANA BOTERO TAMAYO
JESUS MARIA DURAN HOYOS
NATALY DURAN BOTERO.

DEMANDADOS:

JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ
TRANSPORTES GOMEZ HERNANDEZ S.A
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES

RADICADO: 05 001 31 03 006 2019 00384 00

CONTESTACION DE LA DEMANDA

LUIS HERNANDO BARRERA QUIROZ, Identificado con Cedula de
Ciudadania 70.042.481 de Medellin y domiciliado en la misma ciudad,
obrando en el proceso del asunto en mi doble condicion de Representante
Legal suplente de la sociedad demandada TRANSPORTES GOMEZ
HERNANDEZ S. A con NIT 890.902.872-6 domiciliada también en
Medellin y de APODERADO de la misma por ser Abogado Titulado con
Tarjeta Profesional No 23.280 del Consejo Superior de la Judicatura, lo cual
me permite actuar en calidad propia sin necesidad de poder, dentro del
término legal me permito presentar ante Usted sefior Juez, la siguiente:
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LUIS HERNANDO BARRERA QUIROZ
Abogado
UdeM

FRENTE A LOS HECHOS

PRIMERQO: El primer hecho es cierto, pero el accidente se produjo porque
la joven MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO quien conducia la moto
de placas QAH-78D perdi6 el equilibrio al tratar de sobrepasar por la derecha
al vehiculo de placas WCO 942 que conducia el sefior JAIME ENRIQUE
URIBE GUTIERREZ déandole un golpe en el bomper trasero lado derecho

SEGUNDQO: El segundo hecho es cierto.
TERCERO: El tercer hecho es cierto
CUARTRO: El cuarto hecho es cierto

QUINTO: El quinto hecho no le consta a la empresa que represento pues la
misma no estuvo presente en el Hospital.

SEXTO: El Sexto hecho es cierto y dicha RESOLUCION 201850028479
que fue dictada el dia 10 DE ABRIL DE 2018 por la Autoridad de Transito
Competente cual es EL INSPECTOR DE TRANITO DE MEDELLIN se
encuentra en firme y aunque frente a la misma no cabia ningn recurso,
tratindose de un ACTO ADMINISTRATIVO, frente al mismo la
demandante si no estaba de acuerdo con el mismo, podia haber ejercitado la
ACCION DE NULIDAD ante lo Contencioso Administrativo y no lo hizo.

SEPTIMO: El hecho séptimo es una apreciacion del demandante la cual
debe probar. Ahora bien, en cuanto a la grabacion filmica a que se refiere el
demandante que supuestamente no tuvo en cuenta el Inspector, en ella no se
observa las placas de la moto que conducia la demandante MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO ni del vehiculo que conducia el sefior
JAIME ENRIQUE UIBE GUTIERREZ, razén por la cual dicha filmacién
carece de valor probatorio para este proceso y lo que se debe tener en cuenta
es el resultado del proceso contravencion al de transito es decir la
RESOLUCION 201850028479 que fue dictada el dia 10 DE ABRIL DE
2018 por la Autoridad de Transito Competente cual es EL INSPECTOR DE
TRANITO DE MEDELLIN.

OCTAVO: El hecho octavo no le consta a la empresa que represento ya que
la misma no estuvo presente ni al momento de la supuesta formulacién del
derecho de peticion a que se refiere este hecho ni al momento de la supuesta
respuesta. Ahora bien, sin que ello constituya reconocimiento de la veracidad
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de la filmacion que ahora se aporta al proceso, llama si la atencion el hecho
de que el accidente ocurri6 el dia 24 de septiembre de 2017 y que la
demandante tan solo hubiese obtenido respuesta el 12 de marzo de 2019 es
decir a los casi a los 18 meses.

NOVENQO: El hecho noveno no le consta a la empresa que represento pues
la misma desconoce la naturaleza de las lesiones sufridas por la demandante
MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO ya que la empresa ni estuvo
presente en el lugar del accidente ni en el hospital, como tampoco estuvo
presente ni conocid la supuesta calificacion de invalidez laboral ni cual
entidad la practicé ni su porcentaje, razon por la cual este hecho corresponde
demostrarlo a la demandante. Sin embargo frente a este hecho en el cual se
presentaron LESIONES PERSONALES, lo pertinente para demostrar en
realidad la magnitud de las lesiones sufridas es que la demandante MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO hubiese solicitado al FISCAL LOCAL
MEDELLIN que debi6 de conocer de la investigacion del presunto delito de
lesiones personales culposas en accidente de transito, que le ordenara una
remision a MEDICINA LEGAL con el fin de que fuera el MEDICO
LEGISTA quien determinara la INCAPACIDAD Y SECUELAS por las
lesiones sufridas y de ser necesario se ordenara un dictamen de disminucién
de capacidad laboral. '

Ahora bien, el dictamen que aporta la demandante deber ser objeto de
controversia dentro de este proceso, para lo cual se le debe dar el traslado
respectivo a la parte demandada en la etapa probatoria.

DECIMO: El hecho décimo no le consta a la empresa que represento por
cuanto ni antes del accidente ni al momento del mismo ni ahora la empresa
conoce a que se dedicaba o dedica la demandante MARIA ALEXANDRA
DURAN BOTERO. Por tal motivo corresponde a la demandante
demostrarlo.

DECIMO PRIMERO: El hecho undécimo no le consta a la empresa que
represento pues la misma no conocié ni la magnitud de las lesiones sufridas
por la demandante ni sus cicatrices ni la deformidad fisica que predica en este
.hecho, puesto que la empresa no estuvo presente en los hechos, ni en el
hospital ni en su tratamiento y tan solo ahora al dar lectura de la demanda se
entera de lo que en este hecho se narra, lo cual logicamente debe ser objeto

de prueba por parte de la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN
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BOTERGO. Por tal motivo tanto el perjuicio Moral y de Vida de Relacién que
predica también deben ser objeto de demostracion de su parte.

DECIMO SEGUNDO: El hecho decimo segundo no le consta a la empresa
que represento por cuanto para €l momento del accidente y actualmente no
conoce la edad de la joven MARIA ALEXANDRA ni la expectativa de vida,
motivo por el cual corresponde demostrar este hecho a la demandante.

DECIMO TERCERO: El hecho decimo tercero constituye una forma de
tratar de sustentar la supuesta generacion de un lucro cesante basado en los
hechos noveno, décimo y decimo segundo sobre los cuales ya me pronuncié,
y la supuesta generacion del lucro cesante requiere su demostracién por parte
de la demandante. '

DECIMO CUARTO: El hecho decimo cuarto es una exposicion del grupo
familiar de la lesionada demandante MARIA ALEXANDRA DURAN
BOTERO, grupo que la empresa que represento no conocia al momento del
accidente ni conoce en la actualidad, asi como tampoco conoce la afectacién
y padecimientos, sufrimiento, zozobra, dolor y malestares a que se refieren
los demandantes en este hecho. Por tal razon corresponde a los demandantes
demostrarlo. | |

DECIMO QUINTO: El hecho decimo quinto no le consta a la empresa que
represento por cuanto la misma desconoce los gastos en que supuestamente
hubiese incurrido la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN
BOTERO, pues no estuvo presente cuando supuestamente incurrié en ellos
ni a cuanto ascendieron. Por tal motivo corresponde a la demandante
demostrar este hecho.

DECIMO SEXTO: El hecho decimo sexto es cierto en cuanto a la
celebracion de la audiencia de conciliacion el dia 18 de junio de 2019 en el
centro de conciliacién y arbitraje de la UNIVERSIDAD PONTIFICIA
BOLIVARIANA, mas no es cierto que con dicha audiencia hubiese quedado
demostrada la existencia del siniestro en las condiciones que dentro de la
misma se presentaron, Como tampoco y con mayor razén es cierto que con
la celebracion o solicitud de la audiencia de conciliacién hubiese quedado
demostrada la cuantia de la pérdida, pues precisamente estas circunstancias
entre otras son las que corresponde demostrar a los demandantes en este
proceso. Digamos que lo que se logré fue suspender ante LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES OC los términos de prescripcion de la péliza.
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PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES

PRIMERA: Frente a la primera pretension me opongo a su declaratoria por
cuanto el accidente ocurrio bien por CULPA EXCLUSIVA DE LA
VICTIMA ,MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO o bien por CULPA
COMPARTIDA entre la VICTIMA MARIA ALEXANDRA DURAN
BOTERO quien conducia la MOTO de PLACAS QAH 78 D y el conductor
del vehiculo de PLACAS WCO 942 codemandado. Oposicién que por
sustraccion de materia se hace extensible a todos y cada uno de los
demandantes

SEGUNDA: Frente a la segunda pretensién me opongo a su declaratoria
como consecuencia de la oposicion presentada frente a la primera pretension
es decir por la configuracion de una posible CULPA EXCLUSIVA DE LA
VICTIMA MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO o bien por la
configuracién de una posible CULPA COMPARTIDA entre la VICTIMA
MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO quien conducia la MOTO de
PLACAS QAH 78 D y el conductor de! vehiculo de PLACAS WCO 942
codemandado. Oposicion que por sustraccion de materia se hace extensible a
todos y cada uno de los demandantes.

En este orden, me opongo a la declaratoria de PERJUICIOS
EXTRAPATRIMONIALES solicitados en la segunda pretension asi:

a. POR PERJUICIOS MORALES:

- De prosperar la CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA MARIA
ALEXANDRA, no debe prosperar condena alguna por concepto de
perjuicios extrapatrimoniales de PERJUICIOS MORALES, lo cual se
hace extensible a todos los demandantes por sustracciéon de materia..

- De prosperar LA CULPA COMPARTIDA ENTRE la VICTIMA
MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO quien conducia la MOTO
de PLACAS QAH 78 D vy el conductor del vehiculo de PLACAS
WCO 942 codemandado, cualquier condena por PERJUICIOS
EXTRAPATRIMONIALES EN LA MODALIDAD DE MORALES
debe de reducirse por lo menos a la mitad de lo probado, lo cual se
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hace extensible a todos los demandantes por sustraccién de materia.
No obstante ha de tenerse en cuenta que las cuantias solicitadas por
cada uno de los demandantes no guardan equilibrio ni razonabilidad
con ¢l verdadero dafio sufrido por cada uno, pues no se trata del
fallecimiento de una persona sino de unas lesiones estéticas.

b. POR PERJUICIOS DE VIDA DE RELACION:

- De prosperar la CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA MARIA
ALEXANDRA, no debe prosperar condena alguna por concepto de
PERJUICIOS DE VIDA DE RELACION a favor de la demandante
MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO.

- De prosperar LA CULPA COMPARTIDA ENTRE la VICTIMA
MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO quien conducia laMOTO
de PLACAS QAH 78 D y el conductor del vehiculo de PLLACAS
WCO 942 codemandado, cualquier condena por PERJUICIOS
EXTRAPATRIMONIALES EN LA MODALIDAD DE VIDA DE
RELACION debe de reducirse por lo menos a la mitad de lo probado.

No obstante ha de tenerse en cuenta que las cuantias solicitadas tanto por
PERJUICIOS MORALES por cada uno de los demandantes asi como de
VIDA DE RELACION por parte de la demandante MARIA ALEXANDRA
DURAN BOTERO no guardan equilibrio ni razonabilidad con el verdadero
dafio sufrido por cada uno, pues no se trata del fallecimiento de una persona
sino de unas lesiones estéticas.

TERCERA: Frente a la tercera pretension me opongo a su prosperidad por
lo siguiente: ‘

- De prosperar la CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA MARIA
ALEXANDRA, no debe prosperar condena alguna por concepto de
perjuicios patrimoniales de LUCRO CESANTE CONSOLIDADO NI
FUTURO a favor de la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN
BOTERO por sustraccion de materia..

- De prosperar LA CULPA COMPARTIDA ENTRE la VICTIMA
MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO quien conduciala MOTO
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de PLACAS QAH 78 D y el conductor del vehiculo de PLACAS
WCO 942 codemandado, cualquier condena por PERJUICIOS
PATRIMONIALES EN LA MODALIDAD DE LUCRO CESNATE
CONSOLIDADO Y FUTURO o de DANO EMERGENTE debe de
reducirse por lo menos a la mitad de lo probado precisamente por la
victima haber participado con su culpa en el daiio recibido.

CUARTA: Frent¢ a la cuarta pretension y no obstante la oposicién
presentada frente a las pretensiones primera a tercera y de no prosperar dichas
oposiciones (las cuales se presentaran también como excepciones de mérito)
estoy de acuerdo con esta pretension cuarta en el sentido de que se condene
a pagar a favor de los demandantes y en contra de LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES ORGANISMO. COOPERATIVO hasta el monto de los
valores asegurados por los PERJUICIOS PATRIMONIALES Y
EXTRAPATRIMONIALES suﬁ';dos por los demandantes a consecuencia de
las LESIONES PERSONALES sufridas por la ° joven MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO en el accidente ocurrido el dia 12 de
SEPTIEMBRE DE 2017 con el vehiculo de placas WCO 942 conforme al
condicionado de la POLIZA DE RESPOSNABILIDAD. CIVIL
EXTRACONTRACTUAL No AA020142 SINIESTRO No 10121819 y los
hechos de la dema.nda si estos se lograren demostrar

QUINTA: Frente a la preten}smn quinta igualmente y no obstante la
oposicion presentada frente a las pretensiones primera a tercera y de no
prosperar dichas oposiciones {las cuales se presentaran también como
excepciones de meérito) estoy de acuerdo con esta pretensiéon cuarta en el
sentido de que se condene a pagar a favor de los demandantes y en contra de
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO
al pago del interés moratorio bancario corriente aumentado en la mitad desde
el mes siguiente al 18 de junio de 2019 fecha en que se celebré la audiencia
de conciliacién y hasta que se efectie el pago, de acuerdo con lo consagrado
en el articulo 1080 del Cédigo de Comercio. :

SEXTA: Frente ala pfeten_sién sexta y por sustraccion de materia me opongo
a su prosperidad en caso de prosperar la excepcion de culpa exclusiva de la
victima o en $u lugar solicito la reduccion a la mitad en caso de prosperar la

+  culpa compartida entre la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN
"~ BOTERO y el conductor del vehiculo de pIacas WCO 942 sefior JAIME

ENRIQUE URIBE GUTIERREZ.
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LUIS HERNANDO BARRERA QUIROZ
Abogado
UdeM

TERCERA: COMPENSACION DE CULPAS: Propongo esta excepcion
también como subsidiaria de la primera, toda vez que si bien el conductor del
vehiculo de placas WCO 942 sefior JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ
al momento del accidente ejercitaba una actividad peligrosa cual es la
conduccion de un vehiculo automotor, igualmente la demandante MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO también ejercitaba la misma actividad en
la moto de placas QAH-78 D que conducia, con lo cual de entrada los dos
protagonistas del accidente entrarian de lleno con una neutralizacién de
culpas si se lograre demostrar que ambos incurrieron en negligencia y falta
de cuidado en su maniobrara de los vehiculos, razén por la cual cada uno
debe asumir su propia culpa y en el caso concreto la demandante MARTA
ALEXANDRA DURAN BOTERO debe asumir las consecuencias de su
propia culpa, no habiendo lugar a que los demandados respondan por suma
alguna de dinero por los dafios causados a los demandantes.

CUARTA: EXCESO _EN LAS SUMAS DE DINERO QUE
PRETENDEN LOS DEMANDANTES COMO CONDENA: Fundamento
esta excepcion en el hecho de que las sumas de dinero que se pretenden por
perjuicios morales y de vida de relacion resultan excesivos pues no se trata
del fallecimiento de una persona sino de unas lesiones personales que si bien
pueden haber causado algin perjuicio moral, la cuantia solicitada resulta
desproporcional al dafio causado. Igualmente ocurre con la suma pretendida
por perjuicios de vida de relacion, los cuales considero desproporcionales.
De otra parte el lucro cesante al que aspira la demandante MARIA
ALEXANDRA DURAN BOTERO se esta calculando sobre una supuesta
disminucion de capacidad laboral que no ha sido controvertida con los
demandados.

OPOSICION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Me opongo y objeto la cuantia estimada por la demandante relacionada con
el LUCRO CESANTE toda vez que para la fecha del accidente la
demandante MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO no se encontraba
laborando y era estudiante de sicologia, lo cual es manifestado por la misma
demandante en los hechos de la demanda, razén por la cual no se puede
presumir que devengaba un salario minimo. Asi mismo la estimacion se este
concepto se presentd partiendo de una supuesta disminucién de capacidad
laboral que no fue controvertida en su momento por la parte: demandada.

Igualmente solicito' que al momento de la sentencia se de aplicacién al
articulo 206 del C.G del Proceso si la cantidad estimada excediere en el 50%
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LUIS HERNANDO BARRERA QUIROZ
Abogado
UdeM

la que resulte probada, condenando pagar a la demandante la suma
equivalente al 10% de la diferencia.

PRUEBAS

INTERROGATORIO DE PARTE: Con el fin de desvirtuar los hechos de
la demanda que no fueron aceptados solicito se decrete un
INTERROGATORIO DE PARTE a cada uno de los demandantes a saber:
MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO, LAURA LILIANA
DURAN BOTERO, BEATRIZ LILIANA BOTERO TAMAYO, JESUS
MARIA DURAN HOYOS, NATALY DURAN BOTERO, cuyas
direcciones esta suministrada en la demanda principal.

TESTIMONIAL: Con el fin de que declare sobre los hechos de 1a demanda
y su contestacion solicito se decrete el testimonio de la sefiora VICTORIA
MEJIA ZAPATA quien era pasajera del vehiculo de placas WCQO 942 al
momento del accidente y a quien personalmente presentaré ante el despacho
en la fecha y hora que se disponga.

PERICTAL: Con el fin de controvertir el dictamen presentado como prueba
por la demandante sobre disminucién de capacidad laboral, solicito se
nombre como perito a un MEDICO ESPECIALIZADO EN MEDICINA
LABORAL, con el fin de que previo estudio de la historia clinica y del
dictamen aportado por la demandante MARIA ALEXANDRA DURAN
BOTERO, le practique nuevamente los examenes y evaluaciones
cientificamente necesarias para dictaminar una posible disminucién de
capacidad laboral, teniendo en cuenta ademas la profesion de estudiante de
sicologia de la paciente.

ANEXOS

1. Certificado de existencia y representacién legal de Transportes Gomez
Hemandez S. A
2. Demanda de llamamiento en garantia con sus anexos contra LA

EQUIDAD SEGUROS GENERALES OC con copia del llamamiento
en garantia para traslado, para el juzgado y un CD

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES
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LUIS HERNANDO BARRERA QUIROZ
Abogado
UdeM

Recibiremos notificaciones a la siguiente direccion:

CODEMANDADA: TRANSPORTES GOMEZ HERNANDEZ S. A Y
APODERADQO: Carrera 64 C Transversal 78- 580 interior 98- 21 Terminal
de Transporte Norte de Medellin

Seiior Juez,

L

LUIS HERNANDOG BARRERA QUIROZ
C de C 70.042.481 de Medellin
Tarjeta Profesional 23.280 del Consejo Superior de la Judicatura
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HANYELIT TORRES VARGAS R EC (ﬁ !Ql

Abogada Leldy Rojas

Sefores

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE MAYOR CUANTIA

RADICACION. 2019-00384
DEMANDANTES: MARIA ALEXANDRA DURAN BOTEROY

OTROS
DEMANDADOS: JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ Y

OTROS

ASUNTO. ‘ CONTESTACION A LA DEMANDA

HANYELIT TORRES VARGAS; mayor de edad, domiciliada en Medellin, identificada con
cedula de ciudadania 52.422.942 de Bogotd, abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta
profesional 201520 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderada
general de La Equidad Seguros Generales Organismo Cooperativo, seguin escritura publica
que se anexa al presente, procedo dentro del término legal a dar contestacion a la demanda

formulada, lo cual hago en los siguientes términos:

1. EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Estos seran contestados en el mismo orden y numeracién planteada
por el demandante.

AL PRIMERO: No le consta a mi representada; las circunstancias de tiempo, modo y lugar
deben ser probadas de manera suficiente.

AL SEGUNDO: Es un hecho que no le consta a mi representada. Es una afirmacion que
debera probar la parte demandante.

e

AL TERCERQO: Es un hecho ciero.

AL CUARTO: Es un hecho cierto

AL QUINTO: Es un hecho que no le consta a mi representada. Es una afirmacién que
debera probar la parte demandante.

i

AL SEXTO: Es un hecho que no le consta a mi representada, nos atenemos a lo que resulte
probado.

AL SEPTIMO: Es un hecho que no le consta a mi representada, nos atenemos a lo que
resulte probado.

Carrera 27G # 35 sur - 175, Of. 806, Envigado.
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HANYELIT TORRES VARGAS
Abogada

AL OCTAVO: No le consta a mi representada, debera probarse en el transcurso del
proceso.

AL NOVENO: Es un hecho que no le consta a mi representada, debe ser probado de
manera suficiente.

AL DECIMO: No le consta a mi representada.

AL DECIMO PRIMERO: A mi representada no le consta, es indispensable la necesidad de
demosiracion de los perjuicios que reclaman y la cuantia del mismo.

AL DECIMO SEGUNDO: Es un hecho que noc le consta a mi representada, debe ser
probado de manera suficiente.

AL DECIMO TERCERO: A mi representada no le consta, es indispensable la necesidad de
demostracion de los perjuicios que reclaman y la cuantia del mismo.

AL DECIMO CUARTO: No le consta a mi representada. Es una afirmacion que debera
probar la parte demandante.

AL DECIMO QUINTO: Es un hecho que no te consta a mi representada, debe ser probado
de manera suficiente.

AL DECIMO SEXTO: Es un hecho cierto Unicamente que el 18 de junio de 2019 se celebro
audiencia de conciliacion extrajudicial en el Centro de Conciliacion y Arbitraje de la
Universidad Bolivariana en la que se levantd constancia de no acuerdo.

1. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., se opone a que prosperen todas y cada una
de las pretensiones incoadas en la demanda a favor de la parte demandante, por todo lo
explicado en esta contestacion de la demanda, en razén de que no se puede determinar la
responsabilidad en cabeza del conductor del vehiculo de placas WCQ942, hasta tanto no
se compruebe que actué con todo et cumplimiento de los parametros de ta conduccion de
los vehiculos automotores, con las revisiones mecanicas del automotor y que no se
entorpecia ni obstaculizaba a los demas intervinientes en la via.

De igual manera La Equidad Seguros Generales O.C. se opone a todas las pretensiones
incoadas en la demanda, en razon adicional a la ausencia de responsabilidad del conductor
del vehiculo de placa WC0942, quien fue exonerado de toda responsabilidad dentro del
proceso contravencional que llevo a cabo la autoridad de transito del municipio de Medellin.

Asi las cosas. No estamos de acuerdo con el exagerado monto de las pretensiones, puesto
que no debe entenderse un enriquecimiento injustificado; como es conocido, de acuerdo
con el principio de la reparacién integral se debe indemnizar el dafio causado, todo el dafio
causado y nada mas que el dafio causado.

En este sentido, al establecerse el verdadero vinculo causal que produjo el dafio se
desvirtua cualquier tipo de imputacién juridica que le pueda corresponder al sefior JAIME
ENRIQUE URIBE GUTIERREZ y por tanto cualquier responsabilidad de TRANSPORTES
GOMEZ HERNANDEZ S.A. y mi representada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
o.C.

Carrera 27G # 35 sur - 175, Of. 806, Envigado.
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HANYELIT TORRES VARGAS
Abogada

Por lo precedente, se proponen las excepciones siguientes:

. EN CUANTO AL JURAMENTO ESTIMATORIO

En aplicacion del articulo 206 del codigo general de! proceso, me permito indicar que el
juramento estimatorio aplica en todo el sentido del texto normativo por lo tanto solicito se
de aplicacion al mismo en los términos sefialados e igualmente sancione como lo determina
fa ley con los respectivos rubros ya que como se viene estudiando la demanda busca una
indemnizacion desproporcionada y sin seguir con los lineamientos legales vy
jurisprudenciales tasados para la liquidacion de perjuicios. Me permito objetar Ia liquidacion
de los perjuicios realizada por la parte demandante, teniendo en cuenta que la liquidacién
supera las indicaciones maximas establecidas jurisprudencialmente por las Altas Cortes
para el perjuicio material por lucro cesante.

V. EXCEPCIONES DE MERITO

1. CAUSA EXTRANA: CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA

Con todo lo anteriormente expuesto, tenemos que el conductor del vehiculo de placas
WCO0942, actud con todos los parametros establecidos para la conduccién de vehiculos,
esto es, desplegar todo su comportamiento para desplazarse con todos los elementos de
seguridad suficientes como lo es tener la revision técnico mecanica al dia, sin decir como
uitima palabra que por el resultado danoso, es directamente responsable el causante del
dafio omitiendo todas las posibilidades que para el caso en concreto resulto ser una causa
extraia, ajena a la voluntad del conductor del vehiculo JAIME ENRIQUE URIBE
GUTIERREZ, quien de manera prudente y diligente se desplazaba con todo el cuidado
requerido, pero fue un desafortunado evento en el cual se puede establecer que es el hoy
lesionado motociclista quien invade el carril por donde transitaba el vehiculo tipo bus, y por
ende, resulta ser la responsabilidad exclusiva de MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERO
de quien hoy pretenden la indemnizacion, quien por su propia culpa acaecid el
desafortunado accidente.

De esta manera no puede predicarse responsabilidad de los demandados, en observancia
de la conducta de quien conducia el vehiculo de placa WC0942, JAIME ENRIQUE URIBE
GUTIERREZ, a quien, por el hecho imprevisto de toparse con el motociclista lesionado, el
ahora demandante reclama indebidamente los perjuicios que el hoy lesionado se causo;
conducta explicada por la doctrina colombiana de esta manera por el Dr. Javier Tamayo
Jaramillo, en su obra “Tratado de Responsabilidad Civil", tomo I, pagina 51, refiriéndose a
la imprevisibitidad de la causa extrafia:

“Por el contrario es mas légico y humano entender por imprevisible aquelio que, pese a
haber sido imaginado con anticipacién, es slbito o repentino, o aquello que pese a la
diligencia y cuidado que se tuvo para evitarlo, de todas maneras, se produjo, asi hubiese
sido imaginado previamente a su ocurrencia. Ambas significaciones también tienen
sustento en el Diccionario de la Real Academia de la Lengua. Ya en el fondo, ambas
definiciones se complementan, si se advierte que un hecho es constitutivo de fuerza mayor
cuando se produce en forma slbita o repentina y no ha sido posible tomar las medidas para
evitarlo, o pese a haberse tomado dichas medidas, el hecho de todas maneras se produjo.”
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HANYELIT TORRES VARGAS
Abogada

“...conviene resaltar igualmente que {a fuerza mayor, asi como los otros casos de causa
extrafna, son considerados como ruptura del vinculo causal entre la conducta del agente y
el dafio sufrido por la victima (...).

Para nosotros, independientemente del problema probatorio, la ausencia de culpa conduce
a una causa extrafa, y por eso podemos identificar los dos conceptos.

Aunque el demandado aparezca como causante del dafio, su ausencia de culpa llevara a
considerar que su conducta fue determinada por factores que, aun siendo interiores
fisicamente a él, no se le pueden imputar desde el punto de vista juridico.

(...) Podemos decir que todos los fenomenos que contribuyeron a producir el dafo
constituyeron fuerza mayor o caso fortuito, si son imprevisibles, irresistibles y no imputables
a culpa del demandado, en consecuencia, si no existe falta que se le pueda imputar, debera
considerarse que el hecho es atribuible a causa extrafia”.

Equivalentemente, los Doctores Félix A. Trigo Represas y Marcelo J. Lopez Mesa, en su
obra “El derecho de danos en la actualidad: Teoria y Practica”, Tomo 1, Edicion, Editorial
La Ley, Buenos Aires Argentina, formulan:

A veces circunstancias inevitables e imprevisibles, desvian la cadena causal y determinan
que no pueda afribuirse tacticamente el resultado danoso al agente cuyo accionar de
ninguna manera podia lievar conforme al curso natural y ordinario de los acontecimientos a
provocar tal perjuicio; de ello cabe entonces concluir que necesariamente han sido otras las
condiciones que lo produjeron.

La fractura del nexo causal que torna no indemnizable el dafio se produce normalmente por
caso fortuito o fuerza mayor, porque aun cuando el hecho de un tercero pueda romper
la cadena, si tal actuacién es imprevisible, configura un supuesto de caso fortuito.

{...) Al respecto conviene recordar primeramente un magnifico parrafo de LE TOURNEAU
& CADIET: cuando se constata la fuerza mayor, ella excluye toda responsabilidad;
ella inhibe la aparicion de una responsabilidad delictual.” {negrillas propias
intencionales).

2. AUSENCIA DE LOS REQUISITOS QUE CONFIGURAN LA RESPONSABILIDAD
EXTRACONTRACTUAL — NO HABERSE APORTADO PRUEBA ALGUNA QUE
DETERMINE LA RESPONSABILIDAD DEL VEHICULO TIPO BUS.

Las piezas probatorias que acompafian la demanda y que pretende hacer valer el
accionante, no conducen a establecer la certeza de que el hecho generador del dafio se
debe unica y exclusivamente a quien maniobra el vehiculo asegurado por La Equidad
Seguros Generales O.C.

Ya lo habiamos indicado en la excepcidén anterior, para que se pueda hablar de
responsabilidad debe existir los siguientes elementos: dafio, hecho generador del dafio y
un nexo de causalidad que permita imputar ese dafo a la conducta activa u omisiva del
agente, aspectos que no se cumplen pues se ha advertido, que el hecho generador del
dano se desprende de la conducta omisiva pero en cabeza de la victima y no del conductor
del vehiculo asegurado y al cual se le pretende imputar con ausencia de pruebas una
responsabilidad en la produccién del dafio.

Es importante tener en cuenta que el Transito de Medellin luego de desplegar las conductas
correspondientes al procedimiento contravencional profirid la resolucion 201850028479 del
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10 de abril de 2018 en donde no imputo responsabilidad en el conductor del vehiculo de
placas WCQ942.

3. DE LA EXISTENCIA DE EJECUCION DE ACTIVIDAD PELIGROSA EN CABEZA DEL
CONDUCTOR DE LA MOTOCICLETA Y DE LA OBLIGACION DE ATENDER LAS
NORMAS ESPECIALES PARA LA CIRCULACION DEL VEHICULOS TIPO
MOTOCICLETA

La ley 769 de 2002, Codigo Nacional de Transito, establece que:

Art. 55. Comportamiento del conductor, pasajero o peaton. Toda persona que tome parte
en el transito como conductor, pasajero o peaton, debe comportarse en forma que no
obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demas y debe conocer y cumplir las normas
y senales de transito que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones gue les
den las autoridades de transito.

Art. 94. Normas generales para bicicletas, friciclos, motocicletas, motociclos y
motoftriciclos. Los conductores de bicicletas, triciclos, motocicletas, motociclos y
mototriciclos, estaran sujetos a las siguientes normas:

Deben transitar por la derecha de las vias a distancia no mayor de un (1) metro de la acera
u orilla y nunca utilizar las vias exclusivas para servicio publico colectivo.

Los conductores de estos tipos de vehiculos y sus acompanantes deben vestir chalecos o
chaquetas refractivas de identificacion que deben ser visibles cuando se conduzca entre
las 18:00 y las 6:00 horas del dia siguiente, y siempre que la visibilidad sea escasa.

Los conductores gue transiten en grupo lo haran uno detras de otro.

No deben sujetarse de otro vehiculo o viajar cerca de otro carruaje de mayor tamafio que
lo oculte de la vista de los conductores que transiten en sentido contrario.

No deben transitar sobre las aceras, lugares destinados al transito de peatones y por
aquellas vias en donde las autoridades competentes lo prohiban. Deben conducir en las
vias publicas permitidas o, donde exisian, en aquellas especialmente disefiadas para ello.

Deben respetar las sefiales, normas de transito y limites de velocidad.

No deben adelantar a otros vehiculos por la derecha o entre vehiculos que transiten por sus
respectivos carriles. Siempre utilizaran el carril libre a la izquierda del vehiculo a sobrepasar.

Deben usar las sefiales manuales detalladas en el articulo 69 de este codigo.

Los conductores y los acompafiantes cuando hubieren, deberan utilizar casco de seguridad,
de acuerdo como fije el Ministerio de Transporte.

La no utilizacion del casco de seguridad cuando corresponda dara lugar a la inmaovilizacién
del vehiculo.

Sabido es que el articulo 2356 del Codigo Civil consagra una presuncion de culpa que opera
en favor de la victima de un dafno causado en ejercicic de una actividad peligrosa,
circunstancia que la releva de la prueba de la existencia de la culpa en el acaecimiento del
accidente y, por tanto, solo le basta probar el dafo y la relacion de causalidad entre este y
el perjuicio para que el autor del mismo sea declarado responsable de su produccién.
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En tales condiciones, la defensa del autor del dafio que pretenda exculparse, para que
resuite exitosa, debe plantearse en el terreno de la causalidad, es decir que, le corresponde
destruir el aludido nexo causal demostrando que en la produccién del suceso medio una
causa extrafa, vale decir, un caso fortuito o fuerza mayor, el hecho exclusivo de la victima
0 el de un tercero.

Empero, suele ocurrir que ambas partes concurran al hecho dafioso desplegando sendas
actividades peligrosas, evento en el cual las presunciones de culpa que operan en contra
de cada una de ellas pueden aniquilarse mutuamente, forzando al actor a demostrar la
culpa del accionado; sin embargo, para que asi acontezca, es decir, para que tal anulacion
pueda desgajarse, es menester que medie una concienzuda labor de ponderacion del
juzgador, segun lo clarifico esta corporacion en la sentencia que profirié el 5 de mayo de
1999, pues “la aniquilacion de la presuncion de culpas por concurrencia de actividades
peligrosas en la generacion de un dafio, presupone que el juez advierta, previamente, que
en las especificas circunstancias en las que se produjo el accidente, existia cierta
equivalencia en la potencialidad dafiina de ambas, pues de no darse esa correspondencia,
gravitara siempre a favor de la victima la presuncion de que el demandado fue el
responsables del perjuicio cuya reparacion demanda”. Esto es, que incumbe al juez, en
lugar de desgajar ciega y maquinalmente la aniquilacion de la presuncién de culpa favorece
a la victima de una actividad peligrosa por el hecho de ejercitar, a su vez, otra de la misma
especie, examinar en cada caso concreto la naturaleza de ambas, los medios utilizados por
los implicados, la peligrosidad que cada actividad entrafa frente a los demas, y solamente
cuando advierta que existe cierta equivalencia, podra anular fa aludida presuncién.

Entonces en el caso particular el juez no puede perder de vista que siendo igualmente
peligrosas de los dos vehicutos involucrados la presuncién de culpabilidad establecida en
el articulo 2356 del Cédigo Civil no rige exclusivamente para la parte demandada, sino que
se presume en ambas partes la culpa.

Asi las cosas, de manera respetuosa solicito al despacho acoger la excepcion planteada
por estar debidamente probada la existencia de dos actividades peligrosas.

4. CARGA DE LA PRUEBA DE LOS PERJUICIOS RECLAMADOS SEGUN LA
RESPONSABILIDAD CIVIL DE ACUERDO CON EL ART. 1077 DEL CCO Y 167 DEL
CGP.

De acuerdo con lo establecido en esta normativa, corresponde al asegurado demostrar la
ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia, siendo menester comprobar fehacientemente
que para el caso que nos ocupa, existié una conducta negligente por parte del conductor
del vehiculo de placa WCG0942, JAIME ENRIQUE URIBE GUTIERREZ, quien para el
momento de los hechos debid actuar de manera integral y de acuerdo a todos los
lineamientos para el transito vehicular.

Es deber de la parte demandante aportar de manera seria y fundada cuales fueron los
elementos reales que causaron de manera efectiva los perjuicios que reclama, y es por esto
que nuestra normativa indica lo siguiente:

“ARTICULO 167.CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba”.

Sefala el codigo de comercio:
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“ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Correspondera al asegurado demostrar la
ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la perdida, si fuere el caso.

El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su
responsabilidad.”

5. AUSENCIA DE CULPA DE LOS DEMANDADOS

Teniendo en cuenta lo manifestado anteriormente, se tiene que si no existe una
responsabilidad en cabeza del conductor del vehiculo, esto es, el sefior JAIME ENRIQUE
URIBE GUTIERREZ, no puede predicarse culpa por parte de este ni de los demandados
una vez establecida la causa que se le atribuye, en razén del hecho de que circulara sobre
la via que le correspondia, siguiente todos los parametros de 1a conduccion de vehiculos
automotores, que transitaba por su via correctamente; teniendo con esto que, si no hubo
un despliegue de su conducta en el cual se viera un asomo de responsabilidad, en razon
de su actuar diligente y cuidadoso, es evidente que el sefior JAIME ENRIQUE URIBE
GUTIERREZ, continuara su camino sin pensar siquiera que iba a suceder el desafortunado
hecho, por tanto no es su conducta la que hace que el resultado dafioso sea el determinante
para el caso concreto, pues su voluntad no se encaminaba a ello, por el contrario, todo
apunta a que el resultado dahoso fue ajeno a la voluntad de quien conducia el automotor
de placas WCQ942, y en consecuencia, no podra imputarsele la culpa alguna a los aqui
demandados, ni mucho menos a mi representada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
O.C.

6. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION POR AUSENCIA DEL NEXO CAUSAL CcOoMO
ELEMENTO ESENCIAL PARA DETERMINAR RESPONSABILIDAD

El seguro de responsabilidad civil impone a cargo del asegurador la obligacion de
indemnizar los perjuicios que cause el asegurado con motivo de determinada
responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley, asi lo ha establecido el articulo 1127
del codigo de comercio.

Es por ello que el condicionado general en el numeral 1. Amparos indica: “...La Equidad
con sujecion a las condiciones de la presente pdliza, indemnizara hasta por la suma
asegurada estipulada en la caratula de la pdliza o en sus anexos, los perjuicios materiales
causados a terceros, derivados de la responsabilidad civil extracontractual en que incurra
el asegurado de acuerdo a la legislacion colombiana, por lesién, muerte o dafios a bienes
de terceros, ocasionados a través del vehiculo amparado, siempre que se le demuestren al
asegurado judicialmente como consecuencia de sus acciones u omisiones de acuerdo con
los riesgos asumidos por la Equidad y definidos en esta pdliza o en sus anexos”.

Es decir que las condiciones contractuales establecen que los pagos seran hechos por este
Organismo Cooperativo siempre que exista responsabilidad del asegurado de acuerdo a la
ley.

Dejando eso en claro, entraremos entonces a analizar la causa atribuible en este caso a
quien conducia el vehiculo asegurado por mi mandante.

En materia de responsabilidad civil, la causa 0 nexo de causalidad es el concepto que
permite atribuir a una persona la responsabilidad del dafio por haber sido ella quien lo
cometio, de manera que deba repararlo mediante el pago de una indemnizacion. El articulo
2341 del Codigo Civil exige el nexo causal como uno de los requisitos para poder imputar
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responsabilidad, al disponer que “el que ha cometido un delito o culpa, que ja inferido dafio
a otro, es obligado a la indemnizacion...” (se resalta)

Cometer un delito o culpa significa entonces, segin nuestro ordenamiento civil, realizar o
causar el hecho constitutivo del dafio resarcible; aunque ese hecho no tiene que ser
necesariamente el resultado del despliegue de un acto positivo, sino que bien puede
acontecer por abstenerse de ejecutar una accién cuando se tiene el deber juridico de actuar
para evitar o prevenir una lesion. Es decir que la responsabilidad también puede tener lugar
por una abstencion u omision en la accion.

Puede entonces concluirse que la relacién de causalidad o vinculo de causalidad es un
elemento esencial para hablar de responsabilidad civil pues esa causalidad se constituye
en causa eficiente.

Asi las cosas, el fallador debe tener presente que para condenar a una persona a reparar
el perjuicio que reclama el demandante, debera demostrarse la existencia de un vinculo
causal entre el perjuicio alegado y el hecho o culpa del demandado.

Para el caso en particular las pruebas que acompanan la demanda no evidencian como
hecho generador de responsabilidad la conducta del conductor del vehicule de placas
WCO0942 y por lo mismo no esta claro que su actuar sea posible causa eficiente del dafio.

Es asi, de manera respetuosa solicito al despacho acoger la excepcion planteada toda vez,
que el dano carece de un elemento esencial que constituye la responsabilidad civil y es el
nexo causal o la causa eficiente que produce un efecto.

7. EXCESIVA CUANTIFICACION DE LOS PERJUICIOS

En cuanto a la estimacién o tasacion de perjuicios, es aceptable en cierta medida la falta
de rigorismo o exactitud, dada la dificultad de una valoracién en dinero acogiéndose a
canones estrictos y ello se debe entre otras circunstancias a |a imposibilidad de valerse de
baremaos, tablas o férmulas matematicas que permitan objetivamente llegar a un resultado,
pues bien, al no existir un parametro utilizable para fijar dicho monto indemnizatorio, queda
al prudente arbitrio del juez fijarlo, y sin desconocer el principio de la reparacién integral,
valorara aspectos relevantes como el hecho generador de la responsabilidad, la naturaleza
de la conducta y la magnitud del dafo causado; todas estas pautas que deben auxiliar al
juez de conocimiento para su respectiva tasacion. En esta medida, no es justificable que se
indemnice a las victimas con sumas desmedidas y excedidas que a todas luces no atienden
a los principios de una reparacion integral, sino mas bien a imposicién de sanciones o
indemnizaciones de caracter punitivos, totalmente contrarias a nuestro ordenamiento
juridico.

La doctrina sefiala a este respecto lo siguiente: Ramaon Daniel Pizarro, en su obra “DANO
MORAL — PREVENCION, REPARACION, PUNICION?”, Editorial Hammurabi, Buenos Aires
(Argentina), reimpresion 2000, pags. 27,315 y 3186, indica:

“Unicamente tiene que repararse el dafio causado. Nada mas, pero nada menocs. El
moderno derecho de dafos requiere maxima prudencia a la hora de fijar criterios en tal
sentido. Desde una perspectiva netamente resarcitoria, el hecho dafosc no debe
convertirse en fuente de lucro para el damnificado y, correlativamente, en un factor
de expoliacion para el dafiador, lo que ocurre cuando este se ve compelido a
indemnizar un daiio total o parcialmente inexistente. (...) El principio de la reparacion
plena debe ser entendido, de tal modo, como resarcimiento de todo dafic que se encuentre
en relacion de causalidad adecuada con el hecho generador.
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(...) pero, al mismo tiempo, impone asegurar al responsable que su obligacion no habra
de asumir un limite mayor del dafio causado. Insistimos en que, desde una perspectiva
netamente resarcitoria, el hecho dafioso no debe convertirse en una fuente de
enriquecimiento para la victima y de correlativa expoliacion para el dafiador. Las reglas que
regulan la extension del resarcimiento se orientan hacia esa finalidad.” (negrita fuera del
texto).

Se debe tener presente que, si la parte demandante pretende recibir tan altas sumas de
dinero en compensacion al perjuicio sufrido, debera demostrar y justificar tanto la ocurrencia
como la gravedad o circunstancias que las llevan a solicitar dicho monto, siempre en
coherencia con las pruebas aportadas al proceso.

8. LIMITE DE RESPONSABILIDAD DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO.

La Equidad Seguros O.C. expidio la péliza de automdviles para vehiculos de servicio pablico
No AA020142 con una vigencia del 13 de febrero de 2017 hasta el 24 de septiembre de
2017, pdliza en la cual se asegurd el vehiculo de placas WC0942, la cual tiene el siguiente
fimite “maximo” asegurado:

Responsabilidad Civil Extracontractual

Lesiones o Muerte de dos o mas personas SMMLV 250

Esto.es de acuerdo con lo estipulado en los articulos 1079, 1089 del Cédigo de Comercio,
y demas normas concordantes aplicables al limite de la responsabilidad de la aseguradora
en el eventual caso de cancelar las sumas que le corresponda, siempre y cuando estén
enmarcadas en los lineamientos confractuales estipulados en la pdliza, esto es sefior juez,
respetando los valores maximos asegurados que estaria flamada a responder en una
condena, es decir, la presente podliza AA020142, hasta 250 smmlv a 2017 por lesiones o
muerte de dos o mas personas, respetando los valores maximos asegurados que estaria
llamada a responder en una condena.

Asi las cosas, en caso de proferirse sentencia condenatoria, debe tener en cuenta el
Despacho el limite méaximo de la podliza de seguros mencionada, es decir, bajo ningln
precepto la condena podra ser por conceptos superiores al limite de la pdliza y solamente
obedecer a los perjuicios demostrados.

9. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION

Propongo la genérica de inexistencia de la obligacién, de acuerdo a lo que resulte probado
en el presente proceso

10. LA GENERICA

Solicito al despacho, declarar aquellas excepciones que resulten probadas dentro del
proceso, de conformidad con el principio iura novit curia, principio rector del ordenamiento
juridico continental.
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v EXCEPCION DE FONDO SUBSIDIARIA

COMPENSACION DE CULPAS. DE LA REDUCCION DE LA INDEMNIZACION POR
CONCURRENCIA DE CULPAS E IMPRUDENTE ACEPTACION Y/O ASUNCION DE
RIESGOS POR PARTE DE LA VICTIMA

Establece el articulo 2357 del Codigo Civil:

“La apreciacion del dafio esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a el
imprudentemente”

En el remoto caso de no acoger los razonamientos expuestos para la declaracion de la
culpa exclusiva de la victima, como eximente de responsabilidad, de manera subsidiaria
solicito se sirva declarar la concurrencia de culpas, puesto que segun lo planteado en esta
contestacion, existe un grado alto de certeza en cuanto a ia culpa que le asiste al lesionado
MARIA ALEXANDRA DURAN BOTERQO, en su calidad de motociclista, por tratarse de una
actividad peligrosa que desempefiaba para el 12 de septiembre de 2017.

Es de esta forma que la parte demandante no podra pretender que se les condene a los
demandados a reparar totalmente los perjuicios sufridos, asumiendo una obligacion que no
les es propia, 0 que pueda llegar serlo, pero de manera parcial, y en esta linea de
pensamiento debera el sefior Juez de conocimiento ordenar una notoria reduccion en el
monto indemnizable, por cuanto la tasacion que se realice se hara segun el grado de
responsabilidad de cada una de las partes.

Del tema se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicia en sentencias de febrero 9 de
1976 y mayo 17 de 1982 de la siguiente forma:

“pero como el dafio no siempre tiene su origen en la culpa exclusiva de la victima, o
en el descuido unico del demandado, sino que, en muchas ocasiones, tiene su
manantial en la concurrencia de culpas de uno y otro, en negligencia tanto de la
victima como del autor del perjuicio, entonces en este ltimo evento, en virtud de la
concausa, el demandado no puede ser obligado, sin quebranto de la equidad, a
resarcir integramente el dafio sufrido por la victima. Si la accion o la omisién culposa
de esta fue motivo concurrente del perjuicio que sufre, necesariamente resulta ser
lesionado, al menos parcialmente, su mismo victimario.

Y si el ha contribuido a la produccion del perjuicio cuya indemnizacion demanda, es
indiscutible que en la parte del dafio que se produjo por su propio obrar o por su
particular omisién, no debe responder quien solo coadyuvo a su produccion, quien
realmente, no es su autor Unico, sino solamente su coparticipe. Tal es el fundamente
racional y logico del articulo 2357 del Codigo Civil.

Al establecer el articulo 2357 del Cadigo Civil que la apreciacion del dafio esta sujeta
a reduccion, consagra esta disposicion la teoria de la compensacion de culpas en
aquellos eventos en los cuales quien lo sufre se expuso a ellos descuidadamente, o
cuando un error de su conducta fue también la causa determinante del dafio. Tratese
pues, de dos culpas distintas que concurran a la realizacion de un hecho dafoso,
donde la de la victima por no ser la Unica preponderante y trascendente en la
realizacion del perjuicio, no alcanza a eximir de responsabilidad al demandado, pero
si da lugar a medirta en la proporcion en que estime el Juez”.
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En el mismo sentido, en sentencia del 25 de noviembre de 1999, la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, Expediente 5173, MP Silvio Fernando Trejos
Bueno, ha mencionado;

“Tratandose de concurrencia de causas que se produce cuando en el origen del
perjuicio confluyen el hecho ilicito del ofensor y el obrar reprochable de la victima,
deviene fundamental establecer con exactitud la injerencia de este segun factor en
la produccién del dafio, habida cuenta que una investigacién de esta indole viene
impuesta por dos principios elementales de la l6gica juridica que dominan esta
materia a saber: que cada quien debe soportar el dafio en la medida en que ha
contribuido a provocarlo, y que nadie debe cargar con la responsabilidad y el
perjuicio ocasionado por ofro. (v.G.J.Tomos LXI, pag.60, LXXVIl, pag.699, y
CLXXXVIll, pag.186, Primer Semestre, entre otras); principios en los que se funda
la llamada “compensacion de culpas”, concebida por el legislador para,
disminuir, aminorar o moderar la obligacién de indemnizar, en su expresion
cuantitativa, hasta o en la medida en que el agraviado sea el propio artifice de
su mal, compensacién cuyo efecto no es otro distinto que el de “repartir” el
dafo, para reducir el importe de la indemnizacién debida del demandante, y
ello, desde luego, sobre el supuesto de que las culpas a ser “compensadas”
tengan virtualidad juridica semejante y, por ende, sean equiparables entre si.

Es asi como esta corporacién, con apoyo en lo dispuesto en el articulo 2357 del
Cadigo Civil, ha predicado que “la reduccion del dafio se conoce en el derecho
moderno como el fendmeno constituido por la compensacion de culpas, lo cual
quiere decir, que cuando el coautor del dafio comete una culpa evidente, que
concurre con la conducta igualmente culpable de la victima, el juez debe graduar
cuantitativamente la relacion de causalidad entre las culpas cometidas de manera
concurrente, y la cuantia del dano, a fin de reducir la indemnizacion mediante el
juego de una proporcion que al y al cabo se expresa de manera matematica y
cuantitativa...”, (G.J. Tomo CLXXXVII, pag.186, antes citada;.” (resaltado fuera de
texto). :

El caso que nos ocupa, nos traslada a cuestionar la responsabilidad de ambas partes, es
por ello que no es suficiente establecer la participacion de los diferentes hechos o cosas de
produccion del dafio, siendo necesario determinar la idoneidad y graduaciéon en la
participacion de cada uno, para que en ultimas se pueda determinar la causa eficiente del
dafo y su grado de aportacion, lo que necesariamente influira en la tasacion de perjuicios
respectiva.

VL PRUEBAS

1. Documentales

Solicito al sefior Juez tener como tales las obrantes dentro del proceso, ademas de las que
a continuacion aporto:

- Copia de la poliza No AA020142 expedida por la Agencia Medellin, con una vigencia del
13 de febrero de 2017 hasta el 24 de septiembre de 2017. Pdliza en la cual se aseguro el
vehiculo de placas WC0942.

- Copia de las condiciones generales y especificas de la poliza de automdviles para
vehiculos de servicio publico No 15062015-1501-P-06-0000000000000116.
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2. Interrogatorio de parte

- Sirvase sefior Juez citar para dia y hora determinados a la parte demandante a quien se
interrogara respecto de los hechos consagrados en la demanda y las pretensiones por ella
demandadas entre ofras cosas. La direccién de esta persona obra en la demanda
respectiva.

- Sirvase sefior Juez citar para dia y hora determinados a los demandados a quienes se
interrogara respecto de los hechos consagrados en Ia demanda y las pretensiones por ella
demandadas entre ofras cosas.

V. ANEXOS
- Copia del poder general

- Lo relacionado en el acapite de pruebas
VI. NOTIFICACIONES

1. La Equidad Seguros Generales O.C. recibe notificaciones en la transversal 39B No 70-
67 Avda Nutibara de la ciudad de Medellin.

2. La suscrita apoderada en la Carrera 27G No 35sur — 175 Ofc 806 Envigado. Correo
electronico: Hanyelit.torres@hotmail.com.

Atentamente, 7

HANYELIT TORRES VARGAS
C.C. No 52.422.942 de Bogota
T.P. No 201.520 CSJ
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N WCO2
NUMERO DE MOTOR YD25334581A4
NUMERD DFE CHASIS JH1MC2EMZ0001191
NUMER( DE SERIE IN1MC2E2620001 151
B i
ASTSTENCIA RIRDICA PRLUDA
ACCESORIOS DETALLE VALOR ASEGURADO
COBERTURAS Y VALOR ASEGURADOQ . ]
DESCRIPCION VALOR ASEGURADO| DED% DED VALOR PRIMA
CiA Exyr ml Servicio Publico 00% $.00
Dafos & Bierwy de Tocaton SMMLY 250,00 10.00% 200 BMMLY $.00
Lagiones 0 uerie de und Persond SMMLY 250.00 00% $.00
Lasiones o buerts de Dos & bes Pacsones. SMMLY 500.00 00% ' $.00
Proteccitn Padrimontal ' 00% $.00
Asivatcis htida on DHCaso panal . 0% $.00
Lesiorws ' 2% $00
Hofmicide . 0o% 00
§
fg_l,gg_gg@umno TJOTAL PRIMA NETA GASTOS VA TOTAL POR PAGAR
. $5064,599,810.00 [ $E71,002.00 | 1 $165,490.00 ] $1,030,492.00 ]
: COASEGURO INTERMEDIARIO Y/O FUERZA COMERCIAL DIRECTA -
COMPARIA ] PARTICIPACION céDIGo NOMBRE iP;A_R'ﬂ_CI_PACIGN
‘ ) %, [ Bitozizre | CONSORCIO EN SEGURDS LTOA | %.

La mora en el pago de la prirma o certificados que se expidan con fundamento en efla producird ta terminacién automética del contrato y dars derecho a La Equidad
Seguros O.C. para exigir el pago de la prima devengada y de los gastos causados con ocasitn de la expedicion det contrato, £l pago extemporaneo de la prima, no
convalida ka mora ni reactiva la pdliza terminada automéaticamente, caso en el cual se devolverd la prima a que haya lugar.
Con |a firma de presenta documento certifico que he leido de manera anticipada en la pagina web de La Equidad http:/www.laequidadseguros,coop/, ef clausulado
anexo a la piiza contratada, el cual adicionalmenie me fue explicado por la compaiiia de seguros; Informacién que en todo caso, dectaro que conozceo y entiendo,
clara, suficiente y expresamente, en especial o relacionado con fas condiciones generales, el contenido de la cobertura, las exclusiones y fas garantias del contrato
de seguro, De igual forma, en el evenio que corresponda, certifico que me fue entregada la tarjeta de asistencia y/o camé comespondienta a la poliza.

. CLAUSULADO N*.

/

a E8TH SR o .

FIRMA TOMADOR

CONSULTE MUESTRA

APRECIADO CLIENTE PARA MAYOR INFORMACION DEL PRODUCTO CONTRATADG

PAGREWER WWLAEGUINADSEGUR DS COOP
Linsa Segurs 018000919538
o]

i






DE SEGURCS

gmmmos GEMERALES Q.G

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA, E
DE COLOMERA Y

VIGILADO

8%

ROS o3 ura e dy
LAEQL.. . SEGUROS DEVIDA Q|

RCE SERVICIOPUBL et i
¢ | - :equidad £
‘ POLIZA - FACTURA SEPUFOS ,{é},
AA020142 AA169835 ' >
INFORMACION GENERAL ) \
COD. PRODUCTD Contado .PRODUCTD  RCE SERVICIO PUBL
COD. AGENCIA ANIB46TT CERTIFICADO 1045 DOCUMENTO  Modilicacion TEL: 4143330
AGENCIA MEDELLIN : DIRECCION  TRANSVERSAL 388 70-67
FECHA DE EXPEDICION VIGENCIA DE LA POLIZA FECHA DE IMPRESION
23 02 - 2017 DESDE. | ' 13172 02 |aAf:. 2017] _HORA 3 19 09 2019,
P SR HASTA o L X 2 Te. it B
DATOS GENERALES ' T '

TOMADOR TRANSPORTES GOMEZ HERNANDEZ SA
DIRECCION TERMINAL DEL NORTE OF 112 SUR

TEXTOS Y/O OBSERVACIONES DE LA POLIZA

NITICC 830902672

E-MAIL TGH@EPMNET.CO TEL/MOVIL 2570378

INCLUSION DE-VEMHICULO.

ESTA POLIZA SE RIGE POR LAS CONDICIONES GENERALES GONTENIDAS EN LA FORMA 15062015-1501-P-08-0000000000000116,

o SRR .

APRECIADO CLIENTE PARA MAYOR INFORMACTON DEL PRODUCTO CONTRATADO
CONSULTE NOESTRA PAGINA WEB WAW LAEQUIDADSEGUROS COOP
Line's Sequry 013000619538
Lrri]

FIRMA TOMADOR







POLIZA H‘FADT@V@VILES PAJ?A E’FH[K’UL(\» BE
. SERVICIOQ PUBLICO
RESPONSABIEEDAD CEVIE EXTRACO! WRACT“UAT

(”QNB ICIONES GENERALES

L ARPARGS

LA EQUIDAD SEGUROS 'GENERALES ORGANISMO
" COOPERATIVO , QUE EN ADELANTE SE LLAMARA LA
" EQUIDAD, CON SUJECION A LAS CONDICIONES DE
LA PRESENTE POLIZA, INDEMNIZARA HASTA POR LA
SUMA ASEGURADA ESTIPULADA EN LA CARATULA

DE LA POLIZA 'O EN SUS ANEXOS, LOS PERJUICIOS
MATERIALES CAUSADOS A TERCEROS, DERIVADOS DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE

: INCURRAELASEGURADODEACUERDOALALEGISLACION
COLOMBIANA, POR LESION MUERTE O DANOS A BIENES
DE TERCEROS, OCASIONADOS A TRAVES DEL VEHICULO
AMPARADO, SIEMPRE QUE SE LE DEMUESTREN AL
'ASEGURADO JUDICIALMENTE COMO - CONSECUENCIA

"DE SUS ACCIONES U OMISIONES, DE ACUERDO CON LOS

RIESGOS ASUMIDOS POR LA EQUIDAD Y DEFINIDOS EN

ESTA POLIZA O EN SUS ANEXOS '

LA POLIZA TIENE COMO OBJETO EL RESARCIMIENTO A
LA VICTIMA LA CUAL SE CONSTITUYE EN BENEFICIARIO
DE LA INDEMNIZACION, SIN PERJUICIO DE LAS
PRESTACIONES QUE SE LE RECONOZCANALASEGURADO.

LI RIESGOS AMPARADOS

1.1.1. DANOS FiSICOS CAUSADOS A BIENES. DE

15062015-1501-NT-P-06-0000000000000116 15062015-1 501-P-d6-00000000000001 16
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- TERCEROS.
| 1.12. DANOSCORPORALES CAUSADOSALAS PERSONAS.

| 1.1.3. COSTAS DEL PROCESO. CIVIL QUE LA VICTIMA
O SUS CAUSAHABIENTES PROMUEVAN CONTRA EL
| ASEGURADO, SIEMPRE QUE SEAN LIQUIDADOS Y
| DECRETADOS A CARGO DEL ASEGURADO POR EL JUEZ
| DENTRO DEL RESPECTIVO PROCESO

| 1.1.4.  ASISTENCIA JURIDICA AL ASEGURADO QUE SE
' PRESTARA A TRAVES DEL - .APODERADO DESIGNADO
i POR LA ASEGURADORA PARA LA DEFENSA DEL MISMO
' ANTE LA JURISDICCION ‘PENAL, CIVIL O INCIDENTE

DE REPARACION INTEGRAL, QUE SE INICIE COMO

' CONSECUENCIA DIRECTA Y EXCLUSIVA DE LESIONES

CULP,OSAS HOMICIDO CULPOSOY DANOS EN ACCIDENTE

DE TRANSITO, CAUSADO POR EL ASEGURADO CON EL

VEHICULO DESCRITO EN LA CARATULA DE LA POLIZA,
INCLUYENDOGESTIONES TENDIENTESALA DEVOLUCION
DEL AUTOMOTOR

' 1.1.5. LUCRO CESANTE

A EXCLUSIONES

LA EQUIDAD QUEDARA EXONERADA DE TODA

.RESPONSABILIDAD BAJO EL PRESENTE AMPARO CUANDO
SE PRESENTE UNA O VARIAS DE LAS SIGUIENTES

CAUSALES:

2.1.  MUERTEO LESIONES AOCUPANTES DEL VEHICULO |

ASEGURADO

1506201 5-1501-NT-P-06-0000000000000116 15062015-1501 -P-OG-OOOOOOOOOOOOO t16
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22,  MUERTE, LESIONES O DANOS CAUSADOS POR LA

CARGA TRANSPORTADA CUANDO EL VEHICULO NO SE
- ENCUENTRE EN MOVIMIENTO.

2.3. MUERTE O LESIONES A PERSONAS QUE EN
EL MOMENTO DEL ACCIDENTE SE ENCONTRAREN
REPARANDO 'O ATENDIENDO AL MANTENIMIENTO O
SERVICIO DEL VEHICULO ASEGURADO. ASI MISMO SE
. EXCLUIRAN LOS PERJUICIOS CAUSADOS A TERCEROS
~ CUANDO EL VEHICULO SE ENCUENTRE BAJO LA
CUSTODIA DE UN TALLER. | -

2.4. LESIONES O MUERTE CAUSADAS AL CONYUGE,
- AL COMPANERO PERMANENTE O A LOS PARIENTES DEL
ASEGURADO POR CONSANGUINIDAD O AFINIDAD HASTA
EL SEGUNDO GRADO INCLUSIVE Y PRIMERO CIVIL, DEL
- ASEGURADO, TOMADOR O CONDUCTOR AUTORIZADO.

2‘.5. CUANDO EXISTA DOLO O CULPA “GRAVE -‘ DEL
CONDUCTOR, TOMADOR, ASEGURADO O BENEFICIARIO.

2.6. ESTADO DE EMBRIAGUEZ O BAJO EL INFLUJO DE
_ DROGAS TOXICAS, HEROICAS O ALUCINOGENAS DEL

: CONDUCTOR DEL VEH[CULO ASEGURADO

27.  CUANDO EL CONDUCTOR DESATIENDA SENALES
REGLAMENTARIAS DE TRANSITO, CAREZCA DE LICENCIA
VIGENTE O DE CATEGOR{A PARA CONDUCIR EL VEHICULO
~'ASEGURADO. ' ,

28. DANOS CAUSADOS CON EL VEHICULO A LAS

COSAS TRANSPORTADAS EN EL.

29. DANOS A BIENES SOBRE LOS CUALES EL

15062015-1501 -NT—P-06-0000000000060 116 © 15662015-1501-P-06-0000000000000116
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F ASEGURADO, - SU CONYUGE O SUS PARIENTES POR

CONSANGUINIDAD O AFINIDAD HASTA EL SEGUNDO

GRADO.INCLUSIVE, TENGA LA PROPIEDAD POSESION O
: TENENCIA

210. DANOS A PUENTES, CARRETERAS, CAMINOS

VIADUCTOS O - BALANZAS DE PESAR VEHICULOS,
CAUSADOS POR VIBRACION, PESO ALTURA O ANCHURA

DEL VEHICULO

2.11. LA CONDUCCION DEL ' VEHICULO- ASEGURADO N

POR PERSONAS NO AUTORIZADAS POR EL ASEGURADO,

INCLUSIVE CUANDO ESTA CONDUCCION SE REALICE

CON OCASION DE UNA APROPIACION INDEBIDA O POR
HURTO ‘

2.1'2. CUANDO EL VEHICULO SE ENCUENTRE CON
SOBRECUPO, TANTO DE CARGA COMO DE PASAJEROS O
SE EMPLEE PARA USO DISTINTO DEL ESTIPULADO EN LA

_.POLIZA; O SEDESTINE A LAENSENANZA DE CONDUCCION

O PARTICIPE EN COMPETENCIA O ENTRENAMIENTO
AUTOMOVILISTICO DE 'CUALQUIER .INDOLE, .O

- CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO (EXCEPTO GRUAS
REMOLCADORAS O TRACTOMULAS) REMOLQUEN A

OTRO VEHICULO, CON O'SIN FUERZA PROPIA.

2.13. CUANDO EL VEHICULO- ASEGURADO SEA
'DADO EN ALQUILER, O TRANSPORTE MERCANCIAS

" "'AZAROSAS, INFLAMABLES O EXPLOSIVAS SIN LA PREVIA

- NOTIFICACION Y LA CORRESPONDIENTE AUTORIZACION
'DE LA EQUIDAD, Y CUANDO ESTA SEA LA 'CAUSA DEL =

SINIESTRO.

2.14. CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SEA USADO O

15062015-1501-NT-P-06-00000000000001 16 15062015-1501-P-06-0G00000600000116
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APREHENDIDO POR CUALQUTER ACTO DE AUTORIDAD O
-SEA EMBARGADO SECUESTRADO O DECOMISADO

2.15. CUANDO EL SINIESTRO SEA CONSECUENCIA DE UN
ABUSODE CONFIANZA DEACUERDO CONLA DEFINICION
. LEGAL.

2.16. CUANDO EL DANO CAUSADO OCURRA POR FUERA
DE'LOS TERRITORIOS DE LAS REPUBLICAS DE COLOMBIA,
BOLIVIA, ECUADOR, PERU Y VENEZUELA.

2.17. TERREMOTO, TEMBLOR, ERUPCION VOLCANICA,
MAREJADA, = INUNDACIONES, - CRECIENTES 0
| MODIFICACION DE LA ESTRUCTURA DE LOS ATOMOS.

- 2.18. GUERRA INTERIOR O EXTERIOR, REVOLUCION

REBELION SEDICION, ASONADA MOTIN

2.19. CUANDO EL - TOMADOR, ~ ASEGURADO O .

CONDUCTOR SE DECLARE RESPONSABLE O EFECTUE
- ARREGLOS TRANSACCIONES O CONCILIACIONES SIN
CONSENTIMIENTO ESCRITO PREV_'_IO DE LA EQUIDAD.

2.20. EL SEGURO OTORGADO EN LA PRESENTE POLIZA

UNICAMENTE CUBRE LOS RIESGOS ' EXPRESAMENTE
- SENALADOS EN EL NUMERAL L.1. .

5 LEATE DE  RESPONSARILIDAD  DE £
ASEGURADORA . |

La suma asegurada sefialada en la caratula, limita la respdnSabilidad

- de La Equidad asi:

15062015-1501-NT-P-06-0000000000000116. - 15062015-1501-P-06-0000000000000116
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3.1. . El limite denominado dafios a bienes de terceros es el valor
maximo asegurado destinado a indemnizar las perdidas o dafios a
bienes materiales de terceros, con sujecion al deducible pactado.

3.2.  Ellimite muerte o lesiones a una persona es el valor maximo
asegurado destinado a indemnizar las lesiones o muerte de una sola
persona. ' ' '

3.3. "El hmlte muerte o lesiones a dos o mas personas es el valor
" maximo asegurado destinado a indemnizar la muerte o lesiones de
varias personas pero sin-exceder para cada una, en ningtin caso del
limite para una sola persona indicado en el numeral anterior.

Los limites senalados en los numerales anteriores operan €n €XCeso
de los pagos efectuados por los amparos del seguro de danos
corporales causados a las personas en accidente de transito (SOAT),
y en exceso del valor que le sea reconocido por el sistema general de

‘'seguridad social en-salud y el sistema general'de riesgos laborales.

Paragrafo: Para los conceptos contemplados en el numeral 1.1.3.
de la clausula primera, La Equidad respondera atin en exceso de
la suma asegurada, pero si los perjuicios ocasionados a terceros
- exceden el limite o limites asegurados, La Equidad solo réspondera
por -dichos conceptos en proporc1on a la cuota que le corresponda
‘en la indemmnizacién. . '

£ AﬁfPAW@DFA F&F NCE’A IUEEBECA

4.1. AMPARODE ASISTENCIAJ URIDICAAL ASEGURADO -
PARA SU DEFENSA ANTE LA JURISDICCION PENAL

La_ Equidad prestaré al conductor del vehiculo asegurado los
. servicios juridicos de asistencia y representacion en el proceso penal
que se inicie como consécuencia directa y exclusiva de lesiones
1'5062015-150i;NT-P-O()-OOOOOOOOOOOOOl16 © 15062015-1501-P-06-00000000000001 16 )
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personales o de homicidio en accidente de transito ocurrido durante
la vigencia de la poliza, causados por el vehiculoasegurado, descrito
en la caratula de la poliza a personas que se encuentren fuera del
mismo, con sujecion a lo siguiente:

~a) Se entiende por conductor del vehiculo asegurado cualquier
persona que conduzca el vehiculo amparado bajo la pohza con la
autorizacion expresa del asegurado.

La asistencia juridica sera contratada. directamente por LA
ASEGURADORA, con profesionales del derecho que designe, no se
reconocera cobertura bajo este amparo si el asegurado y/o conductor
lo contrata directamente sin previa autorizacion de la aseguradora, ni
tratandose de apoderados de oficio.

Los limites maximos de cobertura por etapa procesal son los
.51gu1entes

.\

ETAPAPRELIMINAR O #REPROCESAL 20 30

ETAPAINDAGACION EANVESTIGACION (Inchuye ’ . .

interrogatorio de parte y entrey istas) : Rea‘cdén inmediata A : . 55 . % s
AJDIENCIAPRELIMINAR ANTE EL JUEZ DE :

CONTROL DE GARANTIAS ® n

AJDIENCAPRELIMENAR DE FORMULACION E

. [IMPUTAC4ON DE CARGOS {cuando aplica - ) :
inv estigacidn (Induye etapas 3a 45

- Hinelwye Legalizacién de Captura y Solicitud o 65 95"
vye Legal peura y ud de de concilicion) . . .

Medida de Asequramiento} ’

ALDIENCIADE ATUSATON O PRECLUSION . 35 50

RUDIENCIA PREPARATORIA . . 2% 30

AUDIENCIA DE JIICIO ORAL (induye Audienda Judo - 50 ' e
2 . 40

Lectura de Falia} i

SUBTOTAL SN NCDENTE DE REP, NTEGRAL - 170 240

INCIDENTE DE REPARACION INTEGRAL . incidente de reparacisn 15 15 . 35 35

TOTAL - . - 185 " 185 s 75

*Salario Minimo Legal Diario Vigente para la fecha de ocurrenma
del hecho que da base a la prestacion juridica penal. '
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ETAPAPRELIMINAR O PREPROCESAL N £

ETAPAIND.’E.?CION E INVESTEGACION {incluye . 2 25

intesmogatorio de parte y entrevistas) . Reaccién inmediata 55 75

AU ENCIAPRELIMINAR ANTE EL JJEZ DE 15 2

CONTROL DE GARANTIAS

AUTDIENCIA PRELIMINAR DE FORMULACION E

HAPUTACION DE CARGOS (cu’ando aplica p . 0 L4 25

lndu)_rs Legalizacién de Captura y Sofatud de Inv astigacion (Induye etapas 55 ) . J 75

Medida de sseguramianto) de concilizcidn)

Ferminacién A:lpi'ca ded Proceso {Precusion) . 25 ’ 30

..... .

Tatal . na ' 110 150 150
\ .

*» 444 Tarminadon Atipica antes de Audiencia de Acusacion - NG se cobra Audiencia de Acusacion

*Salario Minimo Legal Diario Vigente para la fecha de ocurrencia
del hecho que da base a la prestacion juridica penal.

Etapas Atendidas:

Reaccién Inmediata: El Amparo de Gastos de Asistencia Juridica
se inicia desde el momento en que tiene ocurrencia el accidente de
transito hasta antes de la Audiencia de Imputacién (incluye tramite
de devolucion del vehiculo, si este hubiere sido retenido).

"Conciliacion o Mediacién: El Libro VI dé la Ley 906 de 2004,

articulos 518 a 527 idem, consagran el programa de justicia
restaurativa, definido como el proceso en el cual la victima y el
imputado, acusado o sentenciado participan conjuntamente en forma

~ activa en la resolucion de cuestiones derivadas del delito en busca

de un resultado restaurativo, a través de los mecanismos tales como-
la conciliacién extraprocesal y la mediacion (articulo 521 ibidem).

_ Conciliacion pre procesal: De conformidad con lo preceptuado en

el articulo 522 de la Ley 906 de 2004, esta actuacion ha de surtirse
obligatoriamente antes del ¢jercicio de la Accion Penal en los delitos
querellables, por su naturaleza de requisito de procedibilidad,
pudiendo tealizarse ante el Fiscal que corresponda o en un Centro de
Conciliacion o ante un Conciliador reconocido como tal.

“ o | | equ"i'aad
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- Mediacién: Este mecanismo, por medio del cual un tercero neutral,

particular o servidor ptblico'designado por el Fiscal General de la |

Nacion o su delegado, conforme con el manual que se expida para la

materia, trata de permitir el intercambio de opiniones entre victimay |
el imputado o acusado para que confronten sus puntos de vista y, con |

su ayuda, logren solucionar ¢l conflicto que les enfrenta (articulo

523 ibidem). Procede  desde la formulacién de la imputacidn y ]

hasta antes del inicio del juicio oral para los delitos perseguibles de

oficio cuyo minimo de pena no exceda de cinco (5) afios de prision, . |
siempre y cuando el bien juridico protegido no sobrepase la 6rbita

personal del perjudicado, y la victima, imputado o acusado acepten

expresa y voluntariamente someter su caso a una solucion de justicia |

restaurativa (articulo 524 ibidem).

Investigacion: La etapa de investigacion se da por iniciada una vez
finaliza la Audiencia de Imputacion y se extiende hasta la Audiencia

de Formulacion de 1a Acusacion, solicitud de preclusmn o aplicacion

del principio de oportumdad

J uiciO' Se da inicio a la etapa de juicio una vez concluida la Audiencia

de Formulacién de la Acusacion y, para efectos de la poliza, ocupa
| también el desarrollo del Juicm Oral y la eventual apelacmn de la
Sentencza

- Incidente de Reparacion: Consagrado en los articulos 102 a 108 de
la Ley 906 de 2004, procede una vez emitido el fallo que declara
la responsabilidad penal del acusado y, previa solicitud expresa de
la victima, o del fiscal o del Ministerio Publico a instancia de ella,
con el propésito exclusivamente econdémico de indemnizacion. En
esta etapa se incluyen las audiencias de concﬂlacmn que dentro del
mc;dente se celebren -

De ‘conformidad con lo contemplado en el articulo 108 idem la

15062015-1501-NT-P-06-0000000000000116 15062015-1501-P-06-00000000000001 i6
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194

Aseguradora debe ser citada a la Audiencia de que trata el articulo
103 ibidem con el fin de estudiar la viabilidad de proponer féormulas
de arreglo de acuerdo a la responsabilidad civil amparada en el
contrato de seguros debidamente celebrado.

A
2 l”E"l-

% 42. AMPARODE ASISTENCIAJURfDICA’ALASEGURADO
&) PARASU  DEFENSA ANTE LA JURISDICCION CIVIL

L La Equidad prestara al conductor del vehiculo asegurado los
3: servicios juridicos de asistencia y representacion dentro del proceso
0 civil o administrativo, que se inicie en su contra como consecuencia

L'_

directa y exclusiva de un accidente de transito ocurrido dentro de la
vigencia de la péliza, en el que se haya visto involucrado el vehiculo

-~ descrito en la caratula de la misma, cuando sea conduc:ldo por el
asegurado o por la persona a quien €l autorlce

Solo se prestara la asistencia juridica para un solo proceso civil o
administrativo, 1ndepend1ente de que sea iniciado contra el conductor
o el asegurado.

Los limites maxunos de cobertura por etapa procesal son los

siguientes:
T P T Y R AT
TUARAS B L A A [ S ]
CONTESTACION DE DEMANDA ‘ 60 60
§AUDIENCIA DE CONCILIACION JUDICIAL 20 20

ALEGATOS DE CONCLUSION {PRIMERA s 25

INSTANCIY . ) -

SENTENCIADE PRIMERA INSTANCIA ) 20 ' o, ;25

CONSTANCIADE EJECUTORIA 20 : 30 ' 25
- [TOTAL - "165 120 165

*Salario Minimo Legal Diario Vigente para la fecha de ocurrencia
del hecho que da base a la prestacion del servicio juridico.
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CONTESTACION DEDEMANDA - ‘ - &0 .60 60

ALIDIENCIADE CONCILACION JUDICIAL . 40 40
TOTAL . 00 - 60 100

*Salario Minimo Legal Diario Vigente para la fecha de ocurrencia
del hecho que da base a la prestacion del servicio juridico.

A continuacion se describen las etapas dentro del proceso civil y/o
administrativo: -

a) Contestacion de la Demanda: Comprende el pronunciamiento
escrito del abogado frente a las pretensiones del demandante
presentado ante el funcionario competente, acreditindose la
actuacion mediante copia del escrito con el sello de radlcacmn por
parte del despacho judicial.

b) Audiencia de Conciliacion: Se refiere a la intervencion
del abogado en la audiencia que programe el juzgado con el fin
de proponer la terminacion del proceso mediante un acuerdo
conciliatorio. ' '

¢) Alegatos de Conclusién: Es el escrito en virtud del cual el
apoderado del conductor solicita que el proceso se falle de acuerdo
con la mejor conveniencia.

d) Sentencia de primera instancia: Es la providencia judicial que
en primera instancia resuelve el litigio presentado. Se acredita con
copia de la misma o el archivo multimedia equivalente.

- ¢) Constancia de ejecutoria: se refiere al documento que da cuenta de
la firmeza de la providencia. Se acredita con copia de la constancia y
del tramite ante el superior jerarquico (luego del tram1te de segunda
mstanc:a en caso de haberse surtido). :
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La a51stenc1a juridica seré contratada directamente por LA

| ASEGURADORA con profesmnales del derecho que designe, no se
reconocera cobertura bajo este amparo si el asegurado y/o conductor
lo contrata dn‘ectamente sin previa autorizacion de la aseguradora, ni

tratandose de apoderados de oficio.

La cobertura otorgada mediante el presente anexo, opera en forma

independiente de los demas amparos. El reconocimiento de cualquier

reembolso por esteé concepto no compromete de modo alguno la
' responsabllldad de La Equ;dad ni debe entenderse como sefial de

aceptacwn de la misma.

43. AMPARO DEASISTENCIAIURiDICAALASEGURADO‘ |

PARA PROCESOS' ADMINISTRATIVOS DE TRANSITO Y
AUDIENCIAS DE CONCILIACION PREJUDICIALES

La Equidad prestara al conductor del vehiculo asegurado los servwms
~ juridicos de asistencia y representamon en las actuaciones que se
desarrollen ante Ias autoridades de transito, o ante los centros de

conciliacion por causa de un accidente ocurrido durante la v1genc1a

de la poliza.

AUDENCIAS DE CONCLIACION FRE.ILmAL (MWEAWS CONTRAVENCIONALES Y DE
CONCILIWCION) -

1 audieng:ia 5 5M BN,
maxime 3 audiencias 12
SMLDV

.. *Salario Minimo Legal Diario Vigente para la fecha de ocurrencia

“del hecho que da base a la prestacién del servicio juridico.

5. DISMINUCION | ¥ ,RES TABLEC IMIENTO

A UTOMATICO DE LA SUMA ASE G URADA

- La suma asegurada‘ del ‘ampa_ro' de Responsabilidad Civil

1

Extracontractual- se entendera reducida desde el momento del
‘siniestro en e] importe de la indemnizacion pagada por La Equidad,
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pero el valor asegurado se considerara inmediatamente restablecido

con la obligacién por parte de} asegurado de pagar dentro del mes

siguiente a la entrega del anexo de restablecimiento, la prima
liquidada a prorrata del monto restablecido desde el momento del
.siniestro hasta el vencmnento de la pollza

6. ) ““F’Tj’f\bf ON DE C CL?«’f*ﬂ’ T'Jf" AS

- Por mutuo acuerdo entre el tomador y la aseguradora se podran

“otorgar las siguientes coberturas adicionales, . siempre que sean

estipuladas en la caratnla de la poliza:

6.1.  Amparo - patriméniai: Ampara la responsabilidad civil

extracontractual en que incurra el asegurado con sujecién a las
condiciones de la presente péliza, cuando el conductor incurra en las
causales de exclusion indicadas en los’ numerales 26y27 de estas
condiciones.

6.2. Perjulcms Inmatenales Se reconocera- el pago de los
‘perjuicios Inmateriales siempre y cuando se reconozcan a favor del
tercero mediante Sentencia judicial debidamente ejecutoriada, junto

con los demas perjuicios amparados, siempre que sea vinculada la .
aseguradora, bien sea porque fue demandada por el tercero, o porque

el asegurado la lamé en garantia, los perjuicios son:

- Perjuicio moral ’
- Dafios a bienes constitucionales y convencionales.

- Dafio a la salud (petjuicio fisiolégico o biologzco) derivado de una .

lesion corporai 0 psmoﬂsma ' o

7. OBLIGACIONES DEL ASEGURADG EN C4ASO DE
SINFESTRO C '

Al ocurrir cualquier accidente el asegurado o beneficiario debera
‘ 15062015-ISOI-NT-P-O&OOOOOOOOOOOOOl16 ) 15062015-15(}1-P-06-0-()00900000000116
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dar aviso a La Equidad dentro del término de tres (3) dias habiles
contados a partir de la fecha en que haya conocido o debido conocer
la ocurrencia del siniestro. Igualmente debe dar aviso a La Equidad
de toda demanda, procedimiento o diligencia, carta, reclamacién,
notificacién, o citacion que reciba dentro de los tres (3) dias habiles
siguientes a la fecha en que tenga noticia que se relacione con
cualquier acontecimiento que pueda dar lugar a reclamacmn de
acuerdo con la presente poliza.

Acudir a las audiencias y demas diligencias a las que sea citado por
cualquier autoridad y dar instrucciones al conductor para que asista.

Si el asegurado incumple cualquiera de estas obligaciones, La
Equidad podra deducir de'la indemnizacion el valor de los perjuicios
que le cause dicho incumplimiento. -

& PAGO DE ENDEMNIZAC F@NES

i
b

La Equidad pagars la indem‘nizacién a que esta obligada dentro del

mes Siguiente, contado a partir de 1a fecha en que el tomador, el
asegurado o la victima hayan demostrado la ocurrencia del siniestro
y su-cuantia segin los termmos del articulo 1077 del Cdédigo de
Comercio.

Los pagos se reaiizarén por parte de La‘Equidad sie'nipre que exista
responsabilidad del asegurado de acuerdo a 1a ley.

En caso de que la reclamacion o los documentos presentados para
sustentarla fuesen en alguna forma fraudulentos, o si, en apoyo de
ella se utilizaren medios o documentos engafiosos o dolosos, o si
el siniestro fuere causado voluntariamente por el asegurado o con

su complicidad o por su culpa grave o inexcusable, se perder4 todo

derecho a indemnizacién bajo la presente poliza.
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9 DEDUCIBLE .

El deducible determinado para cada amparo en la caratula de la poliza
es el monto o porcentaje del dafio indemnizable que invariablemente
se deduce de esta y que, por tanto, la Equidad no est4 obligada a
pagar dentro de la indempizacién.

i0.  RENOVACION

La presente poliza es renovable anualmente a voluntad de las partes
. contratantes. . ' -

1L TERMINACION DEL SEGURO.
Este tefminaré por las siguientes causas:
a, Por no pago de la prima.
b. A la terminacion o revocacion del contrato.
c. Al vencimiento de la péliza si esta no se renueva.
d. La enajenacion del vehiculo producira automaticamente -la
extincion del contrato de seguro, salvo que subsista algin interés
- asegurable para el asegurado, caso en el cual el contrato continuar
vigente en la medida necesaria para proteger tal interés, siempre y
cuando se informe de esta circunstancia a La Equidad, dentro de los
diez (10) dias siguientes a la fecha de la transferencia,

12, REVOCACION UNILATERAL BE CONTRATG

El presente contrato se entendera revocado en los siguientes casos:

12.1.  Cuando- el asegurado solicite por escrito la revocacion a Lar
15062015-1501-NT-P-06-00000000000001 16 15062015-1501-P-06-0000000000000116
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.Equidad, en cuyo caso la prlma devengada sera hquldada segun la
tarifa de corto plazo. - -

12.2  Diez (10) dias habiles después que La Equidad haya enviado
aviso escrito al asegurado notificandole su voluntad de revocar el
seguro o en el término previsto para el efecto en la caratula de esta

‘J::S_i'-_‘-‘ )

e poliza, siempre y cuando fuere superior. En este caso, la aseguradora
.22 .1 devolvera al asegurado, la parte de prima no deverigada..

= .

= , . :

‘ﬂ\J '- a ) - ' L4 i ’

" No obstante lo anterior, si la Republica de Colombia entrare

S

en una guerra, declarada o no el plazo para la revocacion sera
indefectiblemente de diez (10) dias habiles.

o
W

[.

Paragrafo: La prima.a corto plazo serd equivalente a la prima a
. prorrata de la vigencia corrida, mas un recargo de diez por ciento
(10%) sobre la diferencia entre dicha prima a prorrata y la anual.

13. NOTIFICACFONES

La Equidad se reserva el derecho de inspeccionar los libros y‘
documentos del tomador que se refieran al manejo de esta poliza

Cualquier aclaracién que deban hacerse las partes para la ejecucion
de las estipulaciones anteriores, deberd consignarse por escrito y
serd prueba suficiente de la notificacién, 1a constancia del envio del
aviso escrito por correo recomendado dirigido a fa tltima direccion
registrada por las partes.’

14 - AUTORIZACEON, CONSULT4 ¥ REPORTE A
CENTRALES DE INFORMACIGR,

Eltomadory/o asegurado autorizan a Seguros La Equidad Organismo
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.Cooperaﬁvb o a quien represente sus derechos para que con fines
estadisticos, de control, supervisién y de informacién comercial a
otras entidades, procese, reporte, conserve, consulte, suministre 0.
actualice cualquier informacion de caracter financiero y- comercial
desde el momento de la solicitud de seguro a las centrales de
informacion o bases de datos debidamente constituidas que estime
conveniente en los términos y durante el tiempo que los sistemas de
bases de datos, las normas y autoridades lo establezcan.

15.  PRESCRIPCION Y DOMICILIO

La prescripcion de las acciones derivadas de la presente poéliza, se
regirdn de acuerdo a la ley. '

Sin perjuicio de las disposiciones procesales para efectosrelacionados
con el ‘presente contrato, se fija como domicilio de las. partes la
ciudad especificada en la caratula de la pdliza, en la Republica de
Colombia.



