Rama Judicial
Consojo Superior de la Judicatura

Rept‘:'b_lich de Colombin

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso VERBAL R.C.E.

Accionante CARMEN LUCIA RAMIREZ PALACIO Y
OTROS

Accionado ALVARO ANDRES ECHAVARRIA Y
OTROS

Radicado 050013103005 2019 00504 00

Asunto Ny REPONE. NO CONCEDE
APELACION

Se procede por parte de esta agencia judicial a resolver el recurso de reposicion y
subsidio apelacion oportunamente interpuesto por el apoderado judicial del
codemandado Alvaro Andrés Echavarria en contra del auto del 25 de febrero de los
corrientes, mediante el cual se le impuso sancién por inasistencia a la audiencia inicial.

ANTECEDENTES

El pasado 12 de febrero, se celebrd audiencia de que tratan los arts 372 y 373 del CGP,
a la cual no comparecié el codemandado Alvaro Andrés Echavarria: sin embargo, su
apoderado el 17 de febrero a las 6:32 pm, remitié escrito mediante el cual anunciaba
justificar la inasistencia de su prohijado; con auto del 25 de febrero, se resolvio la
cuestion planteada, determinando que la justificacién habia sido presentada de manera
extemporanea a la luz del art.109 del CGP, razdn por la cual se impuso la sancién que
apereja el art.372 ibidem.

DEL RECURSO DE REPOSICION

Oportunamente el sancionado a través de su apoderado sefialdé que dada la
contingencia sanitaria y en atencidn a las normas expedidas bajo el amparo de la
misma, han modificado el discurrir procedimental, imponiendo a los usuarios la
utilizacion de distintas tecnologias, equipos y demas implementos de intercomunicacion,
gue ha implicado para muchos ciudadanos una situacion compleja; sefialé que dentro
del término de los 3 dias procedid a remitir la justificacién, sin embargo, por
desconocimiento tecnoldgico intentd remitir a una direccién electronica que hacia
rebotar el envio, hasta que se pudo enviar de manera correcta a las 18:32 del 17 de
febrero. Para resolver, se tienen las siguientes,
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CONSIDERACIONES

Sobre la implementacion de las tecnologias al interior del juicio y en garantia de las
normas procesales y principios como el acceso a la administracién de justicia, el
Legislador ha optado por tomar medidas ciertas y concretas en pro de su
implementacion; asi mismo, esas medidas no son nuevas, ni han devenido como
consecuencia de emergencia sanitaria consecuencia de la pandemia mundial. Al
respecto la Corte Suprema en sentencia STC 5158 de 2020, sobre lo dicho sefialé que:

“..el empleo de los medios informéaticos en la ritualidad de los “procesos
judiciales” se ensambla a los principios de eficiencia y efectividad en la
medida que se dinamiza el envio y recepcion de documentos por esos
canales, al tiempo que facilifa la realizacion de otras actuaciones
significativas, como las audiencias a través de la “virtualidad”, con las obvias
ventajas que ello produce en cuanto a la accesibilidad a la “informacién” sin
que sea indispensable permanecer en la misma sede de los despachos,
como lo fuerza la presencialidad.

Ciertamente, el uso de las tecnologias en el discurrir del litigio facifita que los
intervinientes cumplan algunas cargas sin importar el lugar en que se
encuentren, pues en la fase escrita, por ejemplo, una vez implementado el
Plan de Justicia Digital “no serd necesario presentar copia fisica de la
demanda” (art. 89 C.G.P), ademas de que el canon 109 ibidem establece
que las autoridades ‘judiciales deberan mantener ‘el buzon del correo
electronico con disponibifidad suficiente para recibir los mensajes de dalos”,
al referirse a fla presentacién de memoriales por esa via. Emerge asi la
autorizacion legal para que en este tipo de actuaciones todos los sujetos del
“proceso” puedan acudir al uso de esas tecnologias y no solo cuenten con la
posibilidad, sino que lo hagan en cumplimiento del deber que supone el
arriba mencionado articulo 103. (CSJ STC de 20 de mayo de 2020, Rad.
2020-00023-01).

Tal apoyo tecnolégico ha tenido que asumirse con mayor rigor en la presente
anualidad, con ocasion de la situacion sanitaria generada por la pandemia
del Covid-19, que ha forzado a todos los estamentos a adoptar medidas que
posibiliterr no solo el impulso de los procesos, sino un acceso efectivo de los
usuarios con respeto al debido proceso.

Entre tales disposiciones esta el decreto 806 de 4 de junio de 2020, que en
su articulo 2° autorizando el uso de “los medios tecnologicos para todas fas
actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los sujetos procesales
actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales
disponibles”. Y precisa en su parégrafo 1° “la necesidad de adoptar ‘todas
las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de
contradiccion en la aplicacion de las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procuraran la
efectiva comunicacion virtual con los usuarios de la administracion de justicia
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y adoptaran las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones
y gjercer sus derechos”.

Sin lugar a dudas, las nuevas condiciones mundiales han generado en todos los
aspectos sociales, incluyendo el juridico, inmensas dificultades y retos para los cuales,
no habia una previa preparacion o la existente, no era suficiente; es asi como tanto
juzgados, empleados, abogados y usuarios han tenido que moldear su perspectiva de
acceso a la administracion de justicia, bajo esas nuevas condiciones. Ciertamente, se
vari¢ indefectiblemente la regla general de la presencialidad por la virtualidad, la que
impone a la comunidad en general, que si requieren del auxilio de la jurisdiccion,
tambien deben asumir ciertas cargas y compromisos para el recto funcionamiento de la
administracion de justicia, es decir, el uso de las tecnologias; sin embargo, como se ha
dicho, son imposiciones para las cuales no existian planes de preparacién o a las que
légicamente no todos los usuarios tienen acceso o conocimiento de las mismas, de alli
que resulta desproporcionado exigirles, sin mas miramientos. No puede perderse de
vista, que las normas venidas de la actual emergencia sanitaria imponen con cimiento
en la oralidad la necesidad de la presencia de los sujetos en la audiencia y de su
intervencion, ahora por un canal virtual, en aras de garantizar el derecho de defensa y
de contradiccion, garantias indispensables en el entorno procesal cuyo propésito esta
enderezado a la justicia, de alli, que la injustificada comparecencia deviene en
sanciones de orden procesal y pecuniario.

Para el caso que nos ocupa, se atenderan como justificables, las alusiones esgrimidas
por el togado del sefior Echavarria Jaramillo, en tanto, Ia remision del memorial inicial y
justificativo de la no comparecencia del demandado, se debieron a circunstancias de
orden técnico y de conocimiento del uso de las tecnologias: ello con base en el
reconocimiento de la buena fe y lealtad procesal de las partes; se tendra por
demostrado, que tal como adjuntd en sus pruebas, la entrega extemporanea del escrito
de justificacion obedecioé a circunstancias propias del uso inapropiado o desconocido de
las tecnologias, lo que de contera lieva a analizar los argumentos expuestos alli.

En este sentido se sefiald por el accionado, que dada su labor profesional en el ambito
del transporte, le fue imposible acceder de manera virtual a la conexién de la audiencia,
sumado a fallas en el servicio de red; acudiendo nuevamente a los postulados de la
buena fe y leaitad y a la luz del articulo 372 del CGP, se aceptara como motivo de
fuerza mayor lo aducido por el codemandado.

£n merito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Oralidad de Medellin,
RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto del 25 de febrero de 2021, levantando la imposicion de
sancién pecuniaria a cargo del demandado Alvaro Andrés Echavarria Jaramillo, de
conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el ultimo inciso del numeral 3° del
articulo 372 del CGP, se previene al sefior Alvaro Andrés Echavarria Jaramillo, que
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debera absolver interrogatorio de parte en la audiencia de instruccion y juzgamiento ya
sefialada para el proximo dieciocho (18) de marzo de 2021, a las 9:00

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MATOS RODELO
JUEZ

m.g.
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