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REFERENCIA: . | DECLARATIVO VERBAL
DEMANDANTES: | FRANCISCO JAVIER ZULUAGA Y OTROS
DEMANDADOS: | ALLIANZ S.A Y OTRO

RADICADO: 05001310300520190051900

Asunib! . CONTESTACION DE DEMANDA

ALVARO NINO VILLABONA, abogado en ejercicio, identificado como aparece al

pie de mi correspondiente firma, portador de la tarjeta profesional N° 116.615 del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando cdanrme al gﬁode'r gue me ha
conferido lo Dra. MARIA CONSTANZA ORTEGA REY, identificadd con la cedula de
ciudedanio numero 52.021.575, Representante Legal de l& sociedad ALLIANZ
SEGUROS S.A. identificada con Nit. 860.026.182-5, =l cual acepto de manera
expresd, deniro del término legal, doy contestacién o la demanda de ia
reférencia promovida por FRANCISCO JAVIER ZULUAGA CARDENAS Y OTROS:

FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

‘Frente al hecho primero: Este pretendidc hecho conligne  varias

afirmaciones qué conviene contestar por separado:

1. No nos consta que el predio ubicado en el Kilometro 8 mas 620 metros vio
La Mansa - Lo Primavera del municipio de Caldas {Antioquia) sea
propiedad de las personas descrifas en dicho hecho. Pues de tal
aseveracidon no se enfrega documenio idéneo que pruebe de forma legal
tal situacion.

2. Nc nos consta que el sefior PEDRO ALBERTC BOTERO COCK tenga la
representacién y mandato de los sefores “supuestes” propietarios del
inmueble para firmar contratos y demds situaciones, pues de tal situacion
no hay documenio idéneo que demuestre tal situacidn.

Frente al hecho sequndo: No nos consta, pues de dichos decires no hay prueba
idonea que asi lo acredite, pues es claro la forma como se debe probar esia
situacion el cual es a fravés del certificado de existencia y representacién legal,
el cual brilla por su ausencia en todo el expediente, adicional a eflo pareciere ser
que el local comercial no cuenta con ios permisos reglamentarios para operar,
lo que constituiria objeto ilicito y por ende no habria lugar a solicitar lo pagodo o
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reclamado y cabe anotar, no se acredita en debida forma la propiedad del bien
inmueble en donde se encontraba el “supuesto” local comercial, ni tampoco
existe evidencia de que se haya celebrado ariendo entre los propietarios
inscritos del predio ni de la venta del supuesto establecimiento de comercio.

Frente al hecho tercero: No me consta, en cuanio gue sea su Unico sustento,
que hayan invertido los ahorros de toda la vida y demdés circunstancias que en
este hecho se aducen, son afirmaciones del apoderado de los demandantes
que no poseen sustento dentro del expediente.

Frente al hecho cuarto: Este pretendido hecho contiene varias afirmaciones que

conviene contestar por separado:

1. Se admite que se presentara un accidente de transito donde se viera
involucrado el vehiculo de placas THR 861

2. No se admite que dicho vehiculo se encontraba dfiicdo a ALLIZAN
SEGURQS S.A., pues la sociedad en mencién no se ha dedicado jomas al
fransporte publico por lo que dicho vehiculo jamds estuvo ni estd afiliado
con mi prohijada.

3. No se admite que el establecimiento al que se hace alusién en este hecho
haya quedado totalmente destruido, pues los danos fueron unos danos
menores y de ello da fe ef agjuste realizado por la persona contratad por mi
representada a efectos de verificar y constatar los danos efectivamente
causados, el cual encontrd serias y evidentes inconsistencias entre los
danos efectivamente causados al establecimienio de comercio vy lo
solicitado porlos reclamantes.

Frenie al hecho quinto: No nos consta, pues de tal situacidn no fue parte mi

. representada, razdn por la cual fampoco podriamos pronunciarnos al respecto.

Frente_al hecho sexto. No nos consta, pues de tal situacion no fue parte mi

representada, razdn por la cual fampoco podriamos pronunciarnos al respecto.

Frente al hecho séptimo: No se admite porque el apoderado de la parte actora
de una clara peticién de principio, esto es que da por ciertos hechos que son
materia de este proceso, pues la razén de dicho accidente y sila misma fue culpa
o negligencia de nuestro osegurodo son situaciones bien debatibles, por cuanto
al parecer se configura una causa extrana que exoneraria a nuestro asegurado
y por ende a mi defendida de fal situacién.

Pagina 2 de 10






e e ————— b i

A

Frente al hecho octavo: No se. admite, porque los perjuicios supuestamente
ocasionados desbordan la realidad en el sentido de que fueron sobrevalorados
y tampoco hay prueba de que éste era su Unico sustento de trabgjo.

Frente al hecho noveno: No se admite, porque son apreciaciones subjetivas del
apoderad de la parte actora por lo tanto, no me pronunciaré al respecto

Frente al hecho décimo: No nos consta, pues de dichos supuestos no se
encuentra ningin documento que asilo avale.

Frente al hecho décimo primero: No es cierto, tanto el siniestro como la cuantia
son asuntos bien debatibles, pues en el primero|el siniestro) como se dijo en lineas
precedentes.hay una fuerza mayor que exoneraria al asegurado y por ende a mi
representada de pagar suma alguna, y en cuanto alo segundo(la cuantia), este
item tadmbién es materia de discusidn pues conforme al ajuste realizado los daRos
reclamados no se compadecen con los danos reaimente presentadods -y que
como se dijo tampoco son responsabilidad de nuestro asegurado.

Frente al hecho décimo segundo: Este pretendido hecho contiene varias
afrmaciones que conviene contestar por separado :

1. En cuanto que se presentd un ofrecimiento de parte de mi defendida por
valor de Siete Millones de Pesos ($7,000.000.00) No me consta, pues de tal
situacion no hay prueba en el expediente, lo que si es cierfo es que la
compaitia de seguros ALLIANZ SEGUROS S.A realizd contrdto de
transaccidn con el seiior francisco JAVIER ZULUAGA, quien es demandante
dentro del presente proceso y que en el numeral cuarto y quinto de dicho
contrato de transaccion declard a paz y salvo por todo concepto a la
aseguradora, propietario’y conductor del vehiculo de placas THR 861 y que
en caso de resuliar cualqguier persona natural o juridica a reclamar
perjuicios seria de su Unica responsabilidad indemnizaries.

2. No se admite, porque la supuesta reclamacién y el ofrecimiento por si solo
generen la obligatoriedad de indemnizar y que ello genere intereses
moratorios No es cierto.

Frente al hecho décimo tercero: No nos consta que la economia de los
demandantes se vio seriamente afectado , asi de que la clientela ya ve el

establecimiento de comercio como peligroso, pues de tal situacidon no hay

pruebas que acrediten tal afirmacidn.

Frente al hecho décimo cuario: No es un hecho, es una peticién lanzada por el

apoderado de los demandados de una manera anti - técnica.
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FRENTE A LAS PRETENSIONES

Las pretensiones no estan llamadas a prosperar por las siguientes razones:

1. No fue nuesiro asegurado responsable del accidente, dado que se trato
de un caso fortuito,

2. Laresponsabilidad de la aseguradora no es solidaria,

3. Allianz Seguros S.A no es empresa de servicio plblico para dfiliar
vehiculos.

4. Existe un contrato de iransacciéon enire uno de los demandantes y la
aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A. que declara a paz y salvo a
propietario, conductor y aseguradora del vehiculo de placas THR 861
Situacién que se torna en inocua por cuanto al existir contrato de
transaccion se hace nugatoria cuaiquier discusion al respecto.

5. Las facturas no cumplen con los requisitos que para el efecto deben tener
conforme a los lineamientos planteados por el Cédigo de Comercio vy el
Estatuto Tributario, y que por ser de la esencia de las facturas cambiarias
darian lugar a no poder repetir lo solicitado o pagado.

6. No puede haber lugar a la declaratoria de responsabilidad y al existir
contrato de transaccidon tampoco podrd realizarse tal condena.

OPOSICION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Conforme al Articulo 206 del Codigo General del Proceso indicd que hago ia
objecion al juramento y lo hago basado en las siguientes razones facticas y
juridicas:

En la demanda establecen el monto de los perjuicios materiales en la suma de
129.508.471. '

1. Las facturas que obran en la demanda, no cumplen con  los requisitos de ley
establecido por el Codigo de Comercio a partir del articulo 772 a 774 del
codigo del Comercio y por consiguiente del Estatuto Tributario razén por tanto
no puede serreconocido dichas facturas como soporte de algdn pago.

2. El informe del ingeniero qgjustados Ilva Dario Puerta Restrepo al hacer Ia
valoracién de los dafos materiales cuantifico el dafio en la suma de
$8.298.464 - prueba que se anexa en el material probatorio de ésta
contestacién.

3. Existe un contrato de transaccion enire uno de los demandantes y Allianz
Seguros S.A.- en el cual le indemnizan los dafios origen de este proceso.
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Por lo expuesto anteriormente el juramento estimatorio no podrd ser tenido en
cuenta como serio y fundado, en tal sentido sohcutomos que se aplique ia
sancion C.G del P.

'EXCEPCIONES DE MERITO

-DEL CONTRATO DE SEGUROQ:

[. DEDUCIBLE:

- Conforme al contrato de seguro se evidencia que hay una parte de Ia
- indemnizacidn a cargo del asegurado y en el remoto e hipotético caso de

resultar condenado al pago de suma de dinero, serd menester del asegurado el
pago del deducible pactado.

. EXCLUSION POR ACEPTACION DE RESPONSABII.IDAD

El contrato de seguro en su numeral . Denommcdo EXCLUSION PARA TODOS LOS
AMPARQOS en su numeral 22 indica :

“Cuando el asequrado, sin autorizacién expresa y escrita de ta Compaiig,
reconozca_su propia responsabilidad, incurra en gasto alguno, realice pagos o
celebre amreglos, liquidaciones, transacciones o conciliaciones con respecto a
cualguiera de las acciones que puedan originar la obligacidén de indemnizar a
cargo de La Compania de acuerdo con el amparo otorgado, salvo los gdstos
razonables, urgentes y -necesarios para proporcionar los auxilios meédicos,
quirlrgicos, de enfermeria, ambulancia y hospitalizacién. La prohibicién de
efectuar pagos no se aplicard cuando el asegurado sea condenado por la
auvtoridad competente a indemnizar a la victima mediante decision |
efecutoriada.

El reconocimiento de responsabilidad sélo podrd darse en la declaracién del
asegurado a La Compaiia sobre los hechos constitutivos del siniestro o
accidente.” ' :

Como se evidencia tal declaratoria de responsabilidad en el rémite
contravencional da lugar a aplicar la exclusion acd mformcdo y por lo tanto
habrd lugar a reconoc:m|emo de suma alguna.

DE LA DEMANDA:

fil. TRANSACCION:

Conforme al Articulo 2469 del Cédigo Civil la transaccién es:

Pagina 5 de 10






e L

“La transaccién es un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio

pendtiente o precaven un litigio eventual...”

Por lo que al haberse fransigido el objeto del presente litigio se considera que se
encuentran a paz y salvo, por lo tanto no habra lugar a reclamar ninguna suma
de dinero.

V. INEXISTENCIA DE PRUEBA QUE ACREDITE LOS PERJUICIOS:

En la demanda no existe prueba de los “supuestos” gastos en que incurrieron, asi
como tampoco hay prueba del lucro cesante de los demandados, es de anotar
gue en la prueba documental aparecen personas gue no son los demandantes
y en otros aparece la sociedad milla antioquena como la que asume los gastos,
por lo que en tal sentido los demandantes no tendrian Iegi’rimdcién para pedir
suma de dinero alguno.

También resulta pertinente anotar que las “supuestas” facturas otorgadas no
reunen {os requisitos legales del Cddigo de Comercio ni tampoco del estatuio
tributario por 1o que no habrd lugar de solicitar fo gue supues’fomenie se haya
cancelado.

V. INDEBIDA SOLICITUD DE PERJUICIOS:

Dado los demandantes piden a fitulo personal, pero también parece que
solicitan tal indemnizaciéon para ia sociedad comercial denominada la MILLA
ANTIOQUENA, lo que devendria en una solicitud indebida pues son para cada
uno de los demandantes o es parq la sociedad constituida. '

VI. FUERZA MAYOR O CASO FORTUITQ:

En el entendido de que hubo un supuesto fallo en los frenos del vehiculo esto
constituiria un caso fortuito por cuanto retne las caracteristicas para predicarlo
pues €s un hecho externo, imprevisible e irresistible y daria lugar a decloror le:
existencia de la citada excepcion.

VI. ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA:

Pues al no existir responsabilidad de nuestro asegurado no habria causa para
pagar suma de dinero aiguno y en caso de pagarlo habria un enriquecimiento
de una parte un empobrecimiento de la otra sin causa real ni licita, por lo que
habria de prosperar dicha excepcién.

VIIl. EXCESIVA TASACION DE LOS PERJUICIOS:

En el hipotético y remoto caso que sean declarados mis representados las sumas
de dinero solicitadas por tales fines deberdn ser adecuados a lo reclmente
probado, pues no se compadece con las pruebas obrantes en el expediente.
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IX. IEMERIDAD Y MALA FE:

Por cuanto pese a conocer y saber de la existencia de contrato de transaccién
celebrado entre el senor FRANCISCO JAVIER ZULUAGA CARDENAS vy la sociedad
ALLAN SEGURQOS S.A se desgasta el poder judicial y se hace incurrr en gastos
procesales y econdmicos al resto de todos los intervinientes.

X. LA GENERICA:

Consistente enreconocer’la excepcion que aparezca probada, asi esta no haya
sido alegada.

PRUEBAS

DOCUMENTAL:

1. Contrato de seguros contenido en la pdliza No 21976394/0.

2. Documento elaborado por la firma UNIAJUSTES S.A.S. No UA —= 5953 - U del
24 de Octubre de 2018, elaborado por el ingeniero Ajustador; senor IVAN
DARIO PUERTA RESTREPO, en dicha prueba se observa las serias y
protuberantes inconsisiencias de los "supuestos” perjuicios solicitados , con
dicha prueba se demuestra la exagerada-tasacién de los perjuicios de un
lado y la inexistencia del lucro cesante por el otro. Dicha prueba es
pertinente, conducente y eficaz, pues con elia se demuestra lo que se
pretende.

3. Cuatro (4 Fotografia en ias que se puede apreciar el dafio y el estado en
que quedd después de la reparacion.

4. Derecho de peticion solicitado ala dependencia de planeacién municipal
para que indigue si el local comercial y el establecimiento de comercio LA
MILLA ANTIOQUENA ubicada en el Kilometro 8 + 620 metros via La Mansa _
Primavera contaba con los requisitos de construccidn y si el local comercial
contaba con los permisos de construccion requeridos, con dicha prueba
se hace para pre constituir el requisito para poder solicitar se oficie a dicha
entidad

5. Derecho de peticidén enviado a la Cdmara de Comercio de Medellin para
gue indique los requisitos que debe fener la compraventa de un
establecimiento de comercio, si dicha compra debe registrarse en la
camara de comercio y las sanciones que tendria por dicho
incumplimiento, si el establecimiento denominado LA MILLA ANTIOQUENA
teniarenovada su registro mercantily en caso de ser afirmativa la respuesta
quien era el o los propietarios inscritos. con dicha prueba se hace para pre
constituir el requisito para poder solicitar se oficie a dicha entidad
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6. Fotocopia Informal del contrato de fransaccidn celebrado con el sefior
FRANCISCO JAVIER ZULUAGA CARDENAS v la sociedad ALLIAN Z SEGUROS
S.A. con el respectivo soporte de pago; o que sirve de prueba para
demostrar el pago de los perjuicios solicitados y los compromisos que
adquirid el demandante FRANCISCO JAVIER ZULUAGA CARDENAS

7. Derecho de peticion solicitado a la DIAN para que certifique el ingreso de
los demandantes y también si existen registros del producido del
establecimiento de comercio denominado LA MILLA ANTIOQUENA, lo
anterior para solicitar se oficie a dicha entidad para que den respuesta de
dichos requerimientos.

INTERROGATORIO DE PARTE:

Para la fecha y hora que fije el despacho se me permita redlizar interrogatorio a
los demandantes, interrogatorio que redlizaré de forma escrita, reservandome Ia
facultad de hacerlo oralmente en audiencia, con dicha prueba pretendo
demostrar la inexistencia de perjuicios solicitados. Dicha prueba es pertinente,
conducente y eficaz, pues con ella se demuestra lo que se pretende.

TESTIMONIAL:

Del senor IVAN DARIC PUERTA RESTREPQ, identificado con la cédula de
ciudadania No 70.111.564 y qguien se le ubica en la siguiente direccién: Calle 42
No 63 A — 164, local 108 de la ciudad de Medellin. Este ingeniero fue quien
suscribid el documento denominado Ajuste UA — 5953 — U del 24 de Octubre de
2018, para que declare sobre las situaciones que rodearon la elaboracién de
dicho documento, asi como para que exhiba los documentos que soportan sus
afirmaciones, valga la pena advertir que dicho testigo es citado en calidad de
testigo técnico, esto es razdn de su profesidn u oficio. Con dicha prueba se
demuestra la inexistencia de los perjuicios solicitados, dicha prueba es pertinente,
conducente y eficaz, pues con ella se demuesira o que se pretende y no estd
sometida a tarifa tlegal.

RATIFICACION DE DOCUMENTO Y CONTENIDO

Desconocemos la autenticidad de los documentos deciarativos emanados de
terceros y que no ostentan el cardcter de publicos y especialmente:

* Los relacionados por la parte demandante en el numeral 2.2 en perjuicios
mafteriales en lo relacionado con el dano emergente vy el cual fue
discriminado en el mismo

e Hcertificado expedido por el contador CESAR A DUQUE MEJIA con tarieta
de contador 120769

e« La constancia elaborada por el senor ROMAN ARANGO identificado con
la cédula de ciudadania No 8,354.522

Por lo tanto solicitamos se compela a la parte dactora para que logre su
comparecencia al proceso para tal fin de las personas que lo suscribieron, y en
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caso de que asistan seme permita interrogarlo sobre lo alli plasmado y exhiban
los documentos que sirvieron de base para las situaciones alli descritas, libros
contables donde aparezcan los pagos redlizados y como fueron estos
efectuados vy sobre los hechos de la demanda y su contestacién. Con dicha
prueba se demuestra la inexistencia de los perjuicios.

EXHIBICION DE DOCUMENTOS:

Dado que el tiempo de traslado resultaré insuficiente para poder aportar el
documento original o copia autentica del confrato de transaccidén entre la
sociedad ALLIANZ SEGUROS S.A y FRANCISCO JAVIER ZULUAGA CARDENAS ,
solicito se me conceda un mayor tiempo para poder aportarlo ya que mi
defendida aun no me lo ha podido enfregar, ya que dichos archivos son algo
dispendiosos para conseguir y poder solicitar su autorizacién |, solicito en el
interrogatorio que se solicite a la representante legal, se le permita exhibir el
documento denominado CONTRATO DE TRANSACCION DE RCE DANOS No de
siniestro 68964591, con dicha prueba se demuestra el pago de los perjuicios
solicitados y las.obligaciones adquiridas por el demandante, lo que devendria

en la mexm’rencm del objeto que dio origen al presente litigio. Dicha’ pruebc: es

per’rlnen’re conducente y eficaz, pues con ellcx se demuesira lo gue se prefende
y no estd sometida.a tarifa legal.

.. {100
OFICIOS" ; v f 455

Se oficie _dl municipio de Caldas {Antfioquia) para que responda los interrogantes
solicitados mediante el derecho de peticidn enviado y que reposa con la
demanda.

Se oficie ala DIAN ) para que responda los interregantes solicitados mediante el

‘derecho de peticién enviado y que reposa con la demanda .

INDICIARIA:

Si bien es cierto y pese a no reunir los requisitos de ley se aporta con la demanda
el documento denominado constancia realizado por ROMAN ARANGO
“"REFORMAS Y CONSTRUCCIONES" donde certifica que el 28 de Mayo de 2018
recibié la suma de Cincuenta y Ocho Millones de Pesos ($58,000.000. oo) por las
reparaciones locativas al establecimiento denominado LA MILLA ANTIOQUENA

de este hecho conocido sacamos un primer hecho desconocido y es que el locall
solo "estuvo "supuestamente" afectado o cerrado Cuatro(4) dias , pues el
accidente ocurrid el 25 de Mayo de 2018, lo que nos lleva a el hecho
desconocido v es que en €l eventual e hipotético caso de que se declare
responsable al asegurado y por ende al pago de los perjuicios, habremos de
tener en cuenta solo el periodo comprendido del 25 de Mayo de 2018 al 28 de
Mayo de 2018 fecha en la que conforme ala factura se repard et local comercial
y en segundo lugar al observar el documento anteriormente mencionado se
observa que las “supuestas” facturas que se aportan con la demanda , tienen
fechas posteriores a fa misma lo gue indicaria que dichos gasto no corresponden
al perjuicios solicitado, con dicha prueba se demuestra la mala fe de las partes,
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la excesiva tasacion de los perjuicios y la inexistencia de los mismos. Dicha prueba
es pertinente conducente y eficaz.

ANEXOS

1. El poder para actuar.
2, Poliza de seguros suscrita con ALLIANZ SEGURQOS S.A
3. Documentos relacionados en el acdpite de pruebas documentales

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES

recibo notificaciones en: Carrera 46 niUmero 52-140, Edificio Banco Caja Socidl,
oficina 1001, Medellin. Teléfono: (4) 444.22.07 Celular: 321.746.65.77 Mail:
glvaro.nino@une.net.co
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