Rarna Judicial , ‘
Consejo Superior de la Judicatura.

Repiblica de Colombia.

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, once de noviembre de dos mil veinte

Proceso Verbal

Demandante Jesus Azael Hernandez Bravo y otros
Demandado Envia Colvanes S.A.S. y otros
Radicado No. 050013103005 2019 00001 Q0
Asunto Auto de tramite

Se procede a resolver sobre el recurso de reposicion y en subsidio el de
apelacion frente a la providencia del pasado siete de septiembre que no se le
imprimid trdmite a la experticia presentada por la parte demandante.

1. ANTECEDENTES

Fundamento el recurso indicando que debe dictarse frente a una demanda o
reforma es solo su admisién o inadmisién de conformidad con los requisitos
exigidos por los arts. 82 y 93 del C.G.P., por lo que no se deberia
pronunciarse a esta altura sobre la admision de una prueba que corresponde
a otro estudio procesal.

Aduce que los requisitos exigidos a la experticia fueron allegados por la
apoderada de los actores y no suscritos por la perito debido a la dificultad en
esta época de pandemia, pero nada obsta a que antes del decreto de la
prueba ella misma las pudiera presentar, preservandose de esta manera el
derecho de defensa y contradiccion que son principios rectores del proceso;
requisito que fueron consultados con la perito.

Del mismo se corti0 traslado a la parte contraria quien dentro del término no
se pronuncid al respecto.

Agotado el anterior tramite se procede a decidir con base en las siguientes,
3. CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicién es el mecanismo procesal consagrada por el
legislador para que el mismo juez que profiere la providencia tenga la
posibilidad de enmendar sus propios errores.

Dicho recurso se interpone sélo contra autos y ante el mismo funcionario que
tomo la decisién, teniendo como objeto que se revoque, modifique o aclare la
providencia objeto de discordia, con expresion de las razones que Io
sustenten.

Aduce el articulo 164 del C.G.P., que toda decisidn judicial debe fundarse en
las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso.



Ensefia el articulo 165 Ibidem, arguye que son medios de prueba la decision
de parte, la confesidn, el juramento, el testimonio de terceros, el dictamen
pericial, la inspeccion judicial, los documentos, los indicios, los informes y
cualesquiera otros medios que sean Utiles para la formacion del
convencimiento del juez.

Y el articulo 173 de tal estatuto, alude que para que sean apreciadas por el
juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso
dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este Cédigo y
en la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas
por las partes, el juez deberd pronunciarse expresamente sobre la admision
de los documentos y demas pruebas que éstas hayan aportado.

Por su parte, el articulo 226 del C.G.P. establece que la prueba pericial es
procedente para verificar hechos que interesen al proceso y requieran
especial conocimientos cientificos, técnicos o artisticos y sobre un mismo
hecho 0 materia cada sujeto procesal sdlo podra presentar un dictamen
pericial rendido por un perito, el cual debe ser claro, preciso, exhaustivo y
detallado; en él se explicardan los examenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuadas, lo mismo que los fundamentos técnicos,
cientificos o artisticos de sus conclusiones; experticia que debera ser
presentada dentro del términc que establece el articulo 227 Ib., es decir, en
la oportunidad para pedir pruebas, que en este caso es con la reforma a la
demanda.

La prueba pericial tiene como objetivo estudiar a fondo y examinar un hecho
concreto, un comportamiento e incluso un simple objeto para poder
establecer no sélo las causas del mismo sino también sus consecuencias y
cdmo se produjo, por lo tanto, la prueba pericial es el resultado de una
investigacion o de un analisis de un perito. Art. 226 Ib.

En el caso a estudio, como bien lo indica la recurrente en su escrito de
inconformidad, los requisitos exigidos para efectos de tener en cuenta la
prueba pericial aportada con la reforma a la demanda, fueron presentados
por ella misma y no por la perito que lo elabord, donde a todas luces no se
cumple con lo previsto en el citado articulo 226 en lo que respecta a las
declaraciones e informaciones que alude esa norma.

Ahora bien, si los requisitos abonados por la apoderada de los demandantes,
como se indica en el recurso de reposicidn, fueron consultados con la perito,
estos debieron ser presentados por dicha auxiliar y no por la abogada a
mutuo propio no siendo 6bice para ello la emergencia social, econdmica y
sanitaria decretada por el Gobierno Nacional que arguye la recurrente para
no hacerlo, pues incluso las formas escritas no estan sometidos a ritualidades
algunas.

En gracia de discusion si con el escrito tantas veces aludido con el cual se
pretendia cumplir los requisitos exigidos para efectos de tener en cuenta la
experticia, donde a todas luces se evidencia el no cumplimiento de los
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mismos, algunos de ellos son propios de la perito (in tuito personae) como
son las declaraciones e informaciones establecidas en el articulo 226 Ib., a
saber:

“...4. La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del peritaje, que
el perito haya realizado en los Ultimos diez (10) afios, si las tuviere.

5. La lista de casos en los que haya sido desighado como perito ¢ en los que
haya participado en la elaboraciéon de un dictamen pericial en los ultimos
cuatro (4) arfios. Dicha lista debera incluir el juzgado o despacho en donde se
presentd, el nombre de las partes, de los apoderados de las partes y la
materia sobre |la cual verso el dictamen.

6. Si ha sido designada en procesos anteriores o en curso por la misma parte
o por el mismo apoderado de la parte, indicando el objeto del dictamen.

7. Si se encuentra incurso en las causales contenidas en el articulo 50, en lo
pertinente.

8. Declarar si los examenes, métodos, experimentos e investigaciones
efectuados son diferentes respecto de los que ha utilizado en peritajes
rendidos en anteriores procesos que versen sobre las mismas materias. En
caso de que sea diferente, debera explicar la justificacion de la variacion.

9. Declarar si los examenes, metodos, experimentos e investigaciones
efectuados son diferentes respecto de aquellos que utiliza en el ejercicio
regular-de su profesion u oficio. En caso de que sea diferente, debera
explicar la justificacion de la variacién.

10. Relacionar y adjuntar los documentos e informacion utilizados para la
elaboracion del dictamen”.

Asi las cosas, no se repondrd y se concederda el recurso de apelacién
subsidiariamente interpuesto ante el Honorable Tribunal Superior de Medeltin,
Sala Civil, en el efecto devolutivo.

3. DECISION
Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

3.1. No reponer la providencia impugnada por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

3.2. Conceder el recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto en el
efecto devolutivo y para ante el Honorable Tribunal Superior de la localidad.
Art. 323 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

R NYOMO MATOS RODELO
JUEZ

G. Herrera
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