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JUZGADO TERCERO CIVL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN

Medellin, diez de junio de dos mil veintiuno

Proceso Ejecutivo con Garantia Real

Demandante | Marfa Valentina Goémez Silva y José
Joaquin Arroyave Arboleda
Demandados: | Constructora Guayacanes S.A.S

Radicado No. 05001 31 03 003 2019-00227 00

Instancia Primera

Providencia | Sentencia anticipada N°079

Sintesis Presupuestos ~ procesales. El  titulo
ejecutivo como elemento axioldgico de la
pretension.

Decision Desestima excepciones. Ordena seguir

adelante la ejecuciéon. Condena en costas.

OBJETO

Estando pendiente el proceso para programar audiencia,
advierte el Despacho que, tal y como se anuncid, impera dictar sentencia

anticipada, de conformidad con lo sefialado en el numeral segundo del articulo

278 del C.G.P. el cual establece:

“Clases de providencias. Las providencias del juez pueden ser autos
o sentencias. (...) En cualquier estado del proceso, el juez debera
dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
eventos:_1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. 2. Cuando
no hubiere pruebas por practicar. 3. Cuando se encuentre probada
la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y

la carencia de legitimacion en la causa” (Negrilla fuera de texto).

De la disposicién citada se desprende que es deber del juez

emitir sentencia anticipada en varias hipotesis: la primera alude a la circunstancia
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de que las partes lo pidan de comun acuerdo, solicitud que bien puede originarse
en la sugerencia del juez cuando cuente con los elementos suficientes para
resolver, la segunda, cuando no haya mas pruebas para practicar, y la tercera,
cuando se encuentre demostrada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad,
la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa, a fin de no dar
largas al proceso con todas las implicaciones que ello conlleva. Ello, de cara a

los principios de Juez Director del Proceso, celeridad y economia procesal.

De la segunda hipotesis descrita, su configuracion sobreviene
cuando acontece alguno de los siguientes eventos: (i) que las pruebas pedidas
por las partes fueran unicamente documentales; (ii) que solicitadas otras pruebas

ya se produjeron y entonces no se requieren mis; (iii)’.

Es asi, como para el sub exdmine se configura una de las
figuras aludidas, esto a que la parte demandante en el escrito genitor anuncié y
anex6 los elementos de prueba documentales (titulos valores base de la accion
cambiaria, escritura publica contentiva de la garantia junto con el certificado de
tradicion y libertad del inmueble, certificado de existencia y representaciéon de
las persona juridica interviniente en el proceso) y no peticioné prueba diferente
a la documental; por otro lado, la parte ejecutada con la réplica a la demanda
indicé que se atenia a las pruebas documentales allegadas a la demanda y solicito
interrogatorio de parte; de igual manera la parte ejecutante guardd silencio

frente al traslado de la excepciones de merito que le fueron propuestas.

Ahora bien, en cuanto al interrogatorio de parte solicitado
por la ejecutada considera esta Judicatura que no es necesario su decreto y
practica, pues con las pruebas documentales, mas las afirmaciones y negaciones
que se propusieron en forma de excepciones en la contestacion, permiten a esta
falladora estimar que se encuentran allanado el camino para tomar una decision
de fondo, sin que sean necesario, se itera, decretar pruebas diferentes a las
documentales obrantes en el expediente para llegar a determinado

convencimiento, maxime cuando la pretensién del demandante versa sobre un

! Consejo Superior de la Judicatura, Sala Administrativa. Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”
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derecho cierto contenido en unos titulos valores; y las excepciones que se
propuso demostrar la parte demandada no requieren de la practica de otro

medio probatorio diferente a la documental.

Aunado a lo anterior, en auto del 30 de abril de la presente
anualidad el despacho informé a las partes que se dictarfa sentencia anticipada;
la referida providencia quedd legalmente ejecutoriada, pues las partes no

propusieron recurso alguno.

Asf las cosas, configurada una de las causales del articulo 278
del C. G. del P., al no existir pruebas por decretar y practicar, luce innecesario
agotar las demas etapas del proceso y en su lugar, lo que debe hacerse es

pronunciar de inmediato sentencia anticipada

ANTECEDENTES

De la pretension:

Maria Valentina Goémez Silva y José Joaquin Arroyave
Arboleda promovieron demanda ejecutiva con titulo hipotecario en contra de
de la Sociedad Constructora Guayacanes S.A.S, solicitando se librara

mandamiento de pago, en la siguiente forma:

- En contra de la Sociedad Constructora Guayacanes
S.A.S y en favor de la sefiora Maria Valentina Gémez Silva por las

siguientes sumas de dinero:

i) Por la suma de $50.000.000 por concepto del capital
contenido en el pagaré Nro. 2, mas los intereses de mora causados desde el 08
de septiembre de 2018; ii) por la suma de $§9.000.000 como intereses de plazo,
calculados a una tasa del 2% sobre el capital contenido en el pagaré n°2
causados desde el 08 de enero de 2018 al 07 de septiembre de 2018; iii) Por la
suma de $50.000.000 por concepto del capital contenido en el pagaré Nro. 3,
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mas los intereses de mora causados desde el 08 de septiembre de 2018; iv) por
la suma de $9.000.000 como intereses de plazo, calculados a una tasa del 2%

sobre el capital contenido en el pagaré n°2 causados desde el 08 de enero de

2018 al 07 de septiembre de 2018.

- En contra de la Sociedad Constructora Guayacanes
S.A.S y en favor del sefior José Joaquin Arroyave Arboleda por las

siguientes sumas de dinero:

i) por la suma de $80.000.000 por concepto del capital
contenido en el pagaré Nro. 1, mas los intereses de mora causados desde el 08
de septiembre de 2018; ii) por la suma de $14.400.000 como intereses de plazo,
calculados a una tasa del 2% sobre el capital contenido en el pagaré n°1

causados desde el 08 de enero de 2018 al 07 de septiembre de 2018.

La causa petendi se sustenta facticamente de la siguiente

manera:

a) Que la sociedad Constructora Guayacanes SAS por
intermedio de su representante legal sefior Nicolas de Jesus Alzate Hoyos
suscribié el dia 07 de 09 de 2017, a favor de la sefiora Maria Valentina
Gomez Silva, los pagarés Nros. 2 y 3, por valor de $50.00.000 cada uno, y a
favor del sefior José Joaquin Arroyave el pagaré Nro. 1 por valor de
$80.000.000; dichos pagarés serian pagaderos 07 de septiembre de 2018. Que

sobre los anteriores pagarés se pact6 un interés de plazo de 2% mes vencido.

b) Que el deudor no cumplio ni con el pago del capital ni con
la totalidad de los intereses de plazo, pues solo solo canceld los tres primeros
meses, por lo cual esta adeudando los intereses de plazo desde el mes de enero
de 2018 hasta el mes de septiembre de 2018, mas el capital y los intereses de

mora generados con posterioridad al 07 de septiembre de 2018.
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c) Igualmente, los ejecutantes manifestaron que el deudor,
con el fin de garantizar el crédito, constituy6, por medio de la escritura publica
2755 del 7 de septiembre de 20147 de la notaria 21 de Medellin, hipoteca abierta
de primer grado sin limite de cuantia sobre el inmueble distinguido con

matricula inmobiliaria Nro. 029-32464 de la Oficina de Instrumentos Publicos

de Sopetean Antioquia, hipoteca que fue debidamente registrada.

De caracter procesal

La demanda fue presentada el 22 de abril de 2019 y el
conocimiento de ella correspondi6 a este Despacho, quien luego del juicio de
inadmisibilidad libré el correspondiente mandamiento de pago el 21 de mayo

de 20197, decision frente a la cual no se interpuso recurso alguno.

Ahora bien, la sociedad Constructora Guayacanes S.A.S,
fue integrado al contradictorio a través de notificacion por aviso el cual se surtié
el 26 de febrero de 2020° y dentro de la oportunidad procesal contest6 la
demanda y propuso las excepciones de mérito que denomind “falta de integracion
del litis consorcio, inexistencia de garantia hipotecaria respaldadas con los pagarés, un indebido
cobro de los intereses moratorios, inaplicabilidad de normas consignadas para respaldar la

pretension” a las que se le impartio el tramite de ley.

De las excepciones de mérito propuestas

Tal y como se indicé, dentro del término legal, el apoderado

de la sociedad ejecutada formulo las excepciones denominadas:

a) “Falta de integracion del Iitis Consorcio”; grosso modo
seflalé que, en virtud de lo consagrado en los articulos 60 y 61 del C.G.P es

necesario integrar al contradictorio a la sociedad Distri-Antioquia Eléctricos

2 Ver consecutivo 04 expediente digital
3 Ver consecutivos 19 expediente digital
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S.A.S, ya que dicha sociedad es deudora solidaria, y es necesaria la
comparecencia de esta al proceso para poder resolver de manera uniforme el
litigio.

b) “Cobro Indebido de Intereses moratorios. Segin lo
que preceptia el articulo 442 del Codigo General del Proceso”, en relacion
con esta excepcion indico: “que no se sabe en qué fecha se incurrid en mora, si tenenos
en cuenta que la fecha de creacion de los titulos, y la ansencia de expedicion de recibos del pago
de estos. En el evento que llegare a constituir un anatocismo o usura segin las disposiciones
normativas Civiles solicito senior [une3 establecer las sanciones pertinentes a que diere lngar
conforme a la Ley 45 de 1990 art: 7, teniendo en consideracion que los fundamentos legales

se invocan conforme a la ley civil’

c) “Inaplicabilidad de normas para respaldar Ia
pretension” indico que: “¢/ demandante no informa o cumple con disposiciones
Comerciales traidas por el codigo de comercio frente a los titulos valores, ni respaldo de normas
frente a la Hipoteca, no sabe el sentenciador a que normas se dirige para pedir lo que
Sfundamenta en los hechos, ademds si tenemos en cuenta que estamos en presencia de una
discusion procesal por haber allegador una hipoteca como obligacion para cumplir que no
respaldan los peragres, mds indeterminada en su plazo, por lo tanto si que es complejo su

identificacion normativa”

d) “Inexistencia de garantia hipotecaria respaldadas
con el pagaré” frente a esta excepcion indicod que: “S7 bien e/ cuerpo de los pagarés
establecen como garantia el inmueble objeto de hipoteca, lo cierto es que la escritura es
inexcistente como garantia en los pagarés, en razon de que el cuerpo de estos no se enuncia el
ntimero de la hipoteca por la cual garantiza, por lo tanto esta no hace parte de los titulos
valores allegados con la demanda, mds aun si tenemos en consideracion la antorizacion por el
deudor de llenar los espacios en blanco, pues solo bastaba que se hubieren lenado para ejercer

el derecho de que la hipoteca fuera garantia de respaldo de las obligaciones”

Por todo lo anterior, se opuso a las pretensiones propuestas

por los ejecutantes.
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Ahora bien, es de anotar que en atencién a las excepciones

propuestas la parte ejecutante no se pronunci6 al respeto.

Puesto de esta forma el panorama factico que envuelve este

litigio, se hace necesario tomar la presente decision, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

De los requisitos formales del proceso.

El tramite adelantado se ha desarrollado con sujecién a los
requisitos formales requeridos para proveer de fondo sobre lo pretendido,
dejandose claro que no se observa causal alguna de nulidad procesal que invalide
la actuacion surtida, no se pretermitieron términos, No existen recursos ni
incidentes pendientes de resolver, por lo que se allana el camino para proferir

sentencia anticipada de primera instancia.

Precision de los extremos litigiosos y problema juridico

a resolver.

Afirma la parte actora que el otorgante de los pagarés no
cumplié con la obligacion de cancelar las sumas de dinero contenidas en los
documentos caratulares adosados con la demanda, razén por la cual pretenden
hacer efectiva la garantfa hipotecaria que la sociedad Constructora Guayacanes
S.A.S constituyo a su favor para garantizar dichas obligaciones. Por su parte, la
demandada se opone a la prosperidad de la pretension ejecutiva, a través de

varias excepciones.

Es asi como le corresponde al despacho determinar si es
posible seguir adelante con la ejecucién, para lo cual se analizara si los titulos
valores que se allegaron como base del recaudo ejecutivo cumplen los requisitos
del articulo 422 del Cédigo General del Proceso y la normatividad comercial

que regula los titulos valores, en particular, el pagaré.
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Igualmente incumbe al juzgado establecer si los medios
exceptivos propuesto por el apoderado de la parte demandada son aptos para
enervar las pretensiones de la parte actora, teniendo en cuenta la carga

probatoria que le asiste por ser el presente un proceso ejecutivo

Estimaciones vinculadas al caso sub examine.

Sea lo primero decir que tratandose de procesos judiciales se
distinguen de acuerdo a la satisfaccion del derecho que se pretenda, es decir, si
se parte de una certeza absoluta del derecho insatisfecho el proceso sera el
ejecutivo, de lo contrario sera de conocimiento. La caracteristica esencial de los
procesos ejecutivos es la certeza, determinaciéon y claridad del derecho
sustancial irrogado por el accionante, certidumbre eminentemente objetiva que

otorga el titulo ejecutivo allegado en la demanda.

Entonces, ante la existencia de un titulo ejecutivo, estamos
en un campo donde existe, prima facie, un derecho cierto y determinado, donde
el documento que se pone a consideracion del juez constituye plena prueba de
la obligacién en cabeza del deudor y del derecho cierto e indiscutido del
acreedor sea cualquiera de las subespecies de ejecucion existentes (de dar, hacer

o no hacer).

Ahora bien, en el sub judice las obligaciones contenidas en
los documentos aportados como titulos base de recaudo (pagarés 1,2 y 3)
prestan mérito ejecutivo al tenor del articulo 422 del Cédigo General del
Proceso y ademas retnen los requisitos de los articulos 620, 621, 709 y ss., del

Codigo de Comercio.

El articulo 422 del Codigo General del Proceso, dispone que:
se pueden demandar ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles

que consten en documentos provenientes del deudor o de su causante y
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constituyan plena prueba contra éL

Sometido a estudio legal los titulos valores base del recaudo
ejecutivo allegados con la demanda, puede concluirse que cumple con todos los
requisitos generales consagrados en los articulos 422 del C. General del Proceso
y los articulos 620, 621 y el articulo 709 del C. de Comercio; en consecuencia,
estan satisfechas todas las exigencias legales para calificarlos con existencia,

validez y eficacia.

De otro lado, la ejecucion fue promovida por quienes tienen
la posicién de acreedores de dichos titulos ejecutivos y el accionado es quien, a
través de representante, suscribio los aludidos documentos, luego aparece clara

la relacion obligacional entre las partes.

No hay duda de quienes son los acreedores y quién es el
deudor y qué es lo debido; esto es, el objeto de la prestaciéon cuya satisfaccion

se reclama en el presente juicio ejecutivo, es decir, se cumple con la exigencia

del articulo 422 del C. General del Proceso.

Tampoco hay duda que se trata de una obligacion expresa,
porque se enuncia en forma inconfundible: pagar una suma liquida de dinero

por capital, intereses de mora e intereses remuneratorios

Respecto a la exigibilidad de la obligacion, la parte demandante
manifesté que el ejecutado, no pagd ni realizé abonos a lo adeudado, que solo

cancel6 tres cuotas de los intereses de plazo, por ende, incumpli6 el acuerdo de

pago.

Asi las cosas, y como la ejecucién esta llamada a prosperar,
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resta por verificar si los medios de defensa invocados por la parte demandada,
a través del curador ad /item, tienen la virtud de aniquilar lo pretendido, analisis

del que se ocupa esta Instancia a continuacion.

Excepcion de mérito

Como se resené en precedencia, la parte ejecutada, a través
de su apoderado judicial, ejercié la conducta procesal tendiente a restarle
eficacia juridica a la orden de pago librada en su contra y por eso endilgé las
excepciones de “falta de integracion del litis consorcio, inexistencia de garantia hipotecaria
respaldadas con los pagarés, un indebido cobro de los intereses moratorios, inaplicabilidad de

normas consignadas para respaldar la pretension”.

En primer término, es preciso sefialar que estamos frente a
un proceso donde se ejerce la acciéon cambiaria y contra ella sélo proceden las
excepciones de mérito plasmadas en el articulo 784 del C. de Co., y en el
presente caso las propuestas, estan ajustadas a lo expresado en la norma en

mencion. En virtud de lo anterior, se procede a resolver sobre las mismas:

1- Falta de integracion del litis consorcio. En la confusa
redaccion de esta excepcion se logra entrever que el ejecutado lo que indica es:
1) que en el presente proceso se debi integrar como litis consorcio a la sociedad
Distri-Antioquia eléctricos S.A.S ya que ésta aparece como deudora solidaria de
las obligaciones reclamadas; ii) que la garantia hipotecaria al no presentar un
término para el cumplimiento de la obligacién no nacié como garantia, aunado
a que no respalda obligaciones ni presentes ni futura(esta se resolvera junto con

la excepcidn iv)

Ahora bien, al revisar los titulos valores pagares aportados a
la demanda, se observa que la sociedad Distri-Antioquia Eléctricos Medellin

S.A.S, a través de su gerente Nicolas de Jesds Alzate Hoyos, aparece como
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deudora solidaria, por lo tanto, atendiendo a la figura de la solidaridad no se
hace necesaria su vinculacion al presente proceso para poder entrar a resolver

de fondo, por lo siguiente;

Del articulo 1568 del Codigo Civil se desprende que una
obligacion es solidaria cuando frente a una obligacién divisible existe pluralidad
de acreedores o de deudores, pudiendo los primeros reclamar de los segundos
su cuota parte en el crédito, o los deudores cumplir con su cuota parte de la
deuda; no obstante, en virtud de la convencion o de la ley puede exigirse a cada
uno de los deudores o por cada uno de los acreedores el pago total de la
obligacion, de manera que el pago efectuado por uno de los deudores a

cualquiera de los acreedores extingue la obligacion respecto a los demas.

Por otro lado, de conformidad con el ltimo inciso ¢usdens
se tiene que la solidaridad debe ser expresamente declarada en los casos que la
ley no la establezca, por lo tanto, en materia mercantil, como lo es el presente
caso, la solidaridad no es necesario estipularla, pues de conformidad con el

articulo 825° del Codigo de Comercio esta se presume.

Ahora bien, se tiene que uno de los efectos de la solidaridad
por pasiva es que el acreedor puede dirigir la demanda contra todos los
deudores solidarios conjuntamente, o contra cualquiera de ellos a su arbitrio,
para exigir la totalidad de la deuda, sin que ninguno de éstos le pueda oponer el
beneficio de divisién o el fraccionamiento de la responsabilidad en el pago de
la prestacion, ello conformidad con lo previsto en el articulo 1571 del Codigo
Civil; lo que implica que la solidaridad por pasiva no determina la
conformacion de un litisconsorcio necesario por pasiva dentro del

proceso ejecutivo.

4 Art. 1568 C.Civil. ““(...) la solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que no la
establece la ley”. Este inciso no remite al articulo 825 del Co de Cometcio.

> Art. 825 Co de Comercio “en los negocios mercantiles cuando fueren varios los deudores se presumira que sean
obligado solidariamente”
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En conclusién, la excepcion se despachara desfavorable,
pues cuando existen obligaciones solidarias por pasiva, es facultad del acreedor
demandar a todos los deudores solidarios conjuntamente, o a uno de ellos a su
arbitrio para exigir la totalidad de la deuda, lo cual implica que la solidaridad por
pasiva no determina la conformacion de un litisconsorcio necesario entre los
deudores, y que ni el juez tenga la competencia de conformar la relacion
procesal litis consorcial, asi como tampoco el demandado la posibilidad juridica

de solicitarla.

11- Indebido cobro de intereses moratorios, ¢l ejecutado

. 9 o . ) ,
sustenta su excepcion en “que las obligaciones del capital en los pagarés, se cansarian
intereses anticipados el 2% mes a mes, sobre cuotas o abonos de capital, no por demds que se
pagaron tres meses como lo afirma el demandante en los hechos de la demanda, sea como
primero indicar que no se sabe en qué fecha se incurrid en mora, si tenemos en cuenta que la
fecha de creacion de los titulos, y la ansencia de excpedicion de recibos del pago de estos.” Por
otro lado, solita que en caso de avizorar un anatocismo se establezca las

sanciones contempladas en la ley 45 de 1990 en su articulo 7.

Sobre este medio exceptivo, el despacho ha de indicar que el

mismo no esta llamado a prosperar, por lo siguiente;

Lo primero que hay que indicar que es frente a la carga de la
prueba en los procesos ejecutivos, el articulo 1757 del Cédigo Civil indica que
“incumbe probar las obligaciones o su extincion al que alega aquéllas o
ésta” y, el articulo 167 del Codigo General del Proceso refiere en general que
“Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que

consagran el efecto juridico que ellas persiguen. (...).”.
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De ahi que sobre el particular, haya enfatizado la Corte

Suprema de Justicia

“es un deber procesal demostrar en juicio el hecho o acto juridico de
donde procede el derecho o de donde nace la excepcion invocada. Si el
interesado en dar la prueba no lo hace, o la da imperfectamente, o se
descuida, o se equivoca en su papel de probador, necesariamente ha
deesperar un resultado adverso a sus pretensiones” (G. J. t, LXI, pag.
63). Republica de Colombia Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion
Civil C.J.V.C. Exp. 11001-22-03-000-2009- 01044-00 12

Sabido es, que en el proceso ejecutivo se parte de la certeza
y exigibilidad de la obligacién insatisfecha contenida en el titulo ejecutivo
allegado con la demanda; el demandante tenedor legitimo del titulo, esta
exonerado de la carga probatoria que impone el art. 167 del Codigo General del
Proceso, porque le basta con allegar el documento que constituya titulo
ejecutivo - titulo valor para que sus pretensiones salgan victoriosas. De esta
forma, la carga de la prueba se impone exclusivamente al deudor que pretenda
negar la obligaciéon contenida en el documento base del recaudo, por ello le

corresponde a €l, acreditar el hecho en el que funda su oposicion.

En este sentido, la parte ejecutada no acercé prueba alguna
que diera cuenta que habia pagado en exceso los intereses moratorios, de hecho,
el pago de esos intereses esa es una de las pretensiones de la demanda; y los
intereses a los que la parte demandante hace alusién que fueron pagados son

intereses de plazo y no de mora.

Ahora bien, en cuanto a que no existe certeza de cuando se
incurrié en mora basta con leer los titulos valores, en ellos, en la parte superior,
se indica claramente que la fecha de vencimiento es 07 de septiembre de 2018.
Tampoco se observa anatocismo, pues en el presente proceso no se estin
cobrando intereses sobre intereses, pues la pretension de la demanda en relacion
a los intereses esta bien definida, esto es, se pidi6 los intereses de plazo desde

el 08 de enero de 2018 al 07 de septiembre de 2018, y los intereses de mora a
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partir del dia siguiente al vencimiento de la obligacién, es decir 08 de septiembre

de 2018.

En consecuencia, como aqui ni siquiera existe una minima
carga argumentativa y probatoria que permita a esta Instancia entrar a un analisis
mucho mas exhaustivo en punto a la afirmacioén insular que lanza la parte
ejecutada, debe quedar dicho que el medio de defensa debe despacharse

desfavorable.

1ii- Inaplicabilidad de normas consignadas para
respaldar Ia pretension. El demandante argumenta esta excepcion indicando
que lo siguiente: que el demandante no informa o cumple con disposiciones
Comerciales traidas por el cddigo de comercio frente a los titulos valores, ni
respaldo de normas frente a la Hipoteca, lo que conlleva a que el juzgador no

sepa a qué normas acudir para resolver el litigio.

Pues bien, fincado asi el debate en punto a este medio
exceptivo, la tesis que sostendra esta Instancia, es que ella no esta llamada a la

prosperidad, veamos;

Para resolver esta excepcién es necesario hacer referencia al
principio fura novit curia el cual a voces de la corte Constitucional es “aguel
por el cual, corresponde al juez la aplicacion del derecho con prescindencia del invocado por las
partes, constituyendo tal prerrogativa, un deber para el juzgador, a quien incumbe la
determinacion correcta del derecho, debiendo discernir los conflictos litigiosos y dirimirlos segrin
el derecho vigente, caltficando antonomamente, la realidad del hecho y subsumiéndolo en las

normas juridicas que lo rigen”.’

6T 851 de 2010 M.P Humberto Antonio Sierra Porto
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Lo que conlleva a que es si en la demanda no se hace mencién
a las normas que se deben aplicar o se indican erradamente el juez esta en la
obligacion de aplicar las normas correctas atendiendo a la clase de litigio. Sobre
ello, la Corte Suprema de Justicia, en sentencia N° 208 de 31 de octubre de
2001, expediente 59006, indicé: “... el juez debe interpretar Ia demanda en su
conjunto, con criterio juridico, pero no mecdnico, auscultando en Ia
causa para pedir su verdadero sentido y alcance, sin limitarse a un
entendimiento literal, porque debe trascenderse su misma redaccion, para descubrir su
naturaleza y esencia, y asi por contera superar la indebida calificacion juridica que

eventualmente le haya dado la propia parte demandante” (negrillas propias)

Asi las cosas y descendiendo al caso en concreto se tiene que
si bien el ejecutante en su escrito de demanda no hizo alusion a las normas
aplicables a la ejecucion para la garantia real, esto no es 6bice para que esta
Juzgadora las aplique, maxime si se tiene que desde el encabezado del escrito
genitor el ejecutante manifesto la intencioén de iniciar el tramite ejecutivo con

titulo hipotecario.

Aunado a lo anterior, la demanda cumple con todos los
requisitos formales indicados por el articulo 82 y 468 del C.G.P, para iniciar el
tramite ejecutivo para la efectividad de la garantia real, pues en el escrito de
demanda se hizo referencia al bien afectado con la garantia, se aporté la escritura
publica contentiva de la hipoteca, se allego certificado de tradicion y libertad del
bien inmueble afectado con la garantia y la demanda se dirigié contra el actual
propietario, todo ello da cuenta que la voluntad del ejecutante era hacer uso de

la garantia hipotecaria.

Es por lo anterior que despacho dispuso librar mandamiento
ejecutivo con fundamento en el articulo 468 del C.G.P y asi se notifico al
demandado. Todo ello demuestra que no nos encontramos frente a una

incertidumbre de aplicacién normativa, pues desde el inicio de la demanda, y en
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atencion al principio zura novit curia se le impartid el tramite respectivo al

presente proceso.

1v- Inexistencia de Ia garantia hipotecaria respaldadas
con los pagares. Indico la parte ejecutante que : “S7 bien e/ cuerpo de los pagarés
establecen como garantia el inmueble objeto de hipoteca, lo cierto es que la escritura es
inexistente como garantia en los pagarés, en razon de que el cuerpo de estos no se enuncia el
niimero de la hipoteca por la cual garantiza, por lo tanto esta no hace parte de los titulos
valores allegados con la demanda, mds aun si tenemos en consideracion la autorizacion por el
deudor de lenar los espacios en blanco, pues solo bastaba que se hubieren llenado para ejercer

el derecho de que la hipoteca fuera garantia de respaldo de las obligaciones”

Sobre esta resistencia observa el despacho que no le asiste
raz6n al demandado, pues basta con leer el clausulado de instrumento
escriturario para comprender que el hecho de que no se haya inscrito dentro de
los pagares objeto de recaudo el numero de la escritura contentiva de la garantia

hipotecaria no le resta eficacia a la garantia, veamos;

En la clausula cuarta y quinta de la escritura 2755 del 07 de
septiembre de 2017, la sociedad Constructora Guayacanes S.A.S, por medio de
su representante legal Nicolas de Jesds Alzate Hoyos constituyé hipoteca “global
0 abierta y sin limite de cuantia de primer grado» a favor de José Joaquin Arroyave
Arboleda y Maria Valentina Gémez Silva. con el objeto de «garantizar todas las
obligaciones el dendor y/ o hipotecante haya adquirido o adguiera en el futuro a favor de los

acreedores...”

Al respecto, sobre la garantia hipotecaria, la Corte Suprema

de Justicia ha considerado que:

“IE]s una prestacion de seguridad (praes, garante; tare, estar como),
esto es, un deber de certeza, certidumbre y seguridad frente a
determinados riesgos cuya ocurrencia, efectos y consecuencias se

cubren, amparan o garantizan (...) Con la locucién 'hipoteca abierta',
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se denota la garantia constituida para amparar de manera general
obligaciones que de ordinario no existen ni estan determinadas en su
cuantia al momento del gravamen.

Tratase, por consiguiente, de una garantia abierta para varias,
diferentes, multiples, sucesivas obligaciones, por lo comun, futuras,
indeterminadas y determinables durante su vigencia sin necesidad de

estipulacién posterior, siendo asf 'general respecto de las obligaciones

garantizadas™’

(negrillas propias)

Bajo la anterior perspectiva, no cabe duda de que en el caso
bajo estudio las partes pactaron una hipoteca abierta sin limite de cuantia, la
cual, como ya se dijo, tiene por objeto garantizar obligaciones pasadas o futuras,
determinadas o determinables, de manera que, contrario a lo considerado por
la parte ejecutada, esa garantia ampara los créditos representados en los pagarés

objeto de recaudo pues.

En consecuencia, el hecho de no estar inscrito el numero de
escritura publica dentro de los titulos valores objeto del proceso no le resta
mérito ni eficacia a la escritura Publica contentiva del gravamen hipotecario,
puesto que los requisitos exigidos por el legislador para el otorgamiento de
dicho gravamen se encuentran presentes en los documentos aportados, aunado
a que la garantia hipotecaria es un derecho accesorio, es decir garantiza otros
derechos, por lo tanto, la excepcién no tiene asidero, por lo que se despachara

desfavorable.

Conclusiéon y costas. Ante la ausencia de pruebas
contundentes que confirmaran lo aseverado en la contestacion, se declararan
como no probadas las excepciones propuestas y se continuara con la ejecucion,
en los términos descritos en el auto del 21 de mayo de 2019 que libro
mandamiento de pago®. Costas y agencias en derecho a cargo de la ejecutada.

Como agencias en derecho se fija la suma de $4.000.000 para la sefora

7 Aparte tomado de la sentencia STC1613-2016 M.P Alvaro Fernando Garcia Restrepo
8 Ver consecutivo 04 expediente digital
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VALENTINA GOMEZ SILVA y $3.000.000 para el senior JOSE JOAQUIN
ARROYAVE.

DECISION

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia

y por autoridad de la ley y la Constitucion,

FALLA:

PRIMERO: Se declaran no probadas las excepciones

presentadas, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena
continuar la ejecucién a favor de la sefiora Maria Valentina Gémez Silva y
del senor José Joaquin Arroyave Arboleda, en contra de la sociedad
Constructora Guayacanes S.A.S en los términos establecidos en el
mandamiento de pago librado el 21 de mayo de 2019 (consecutivo 04

expediente digital).

TERCERO: ORDENESE la venta en publica subasta del
inmueble hipotecado, previo secuestro y avalué del mismo, para que con su
producto se pague a los ejecutantes el valor del crédito, junto con sus intereses,

as{ como de las costas del proceso

CUARTO: ORDENAR lIa liquidacién del crédito a cargo
de las partes, de conformidad con lo previsto en el art. 446 del C.G.P,

imputando como abono las sumas pagadas y reconocidas dentro del expediente.
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QUINTO: De conformidad con el articulo 365 del Cédigo
General del Proceso, se condena en costas y agencias en derecho a la parte
demandada. Se fijan agencias en derecho para la senora MARIA VALENTINA
GOMEZ SILVA la suma de $ 4.000.000 y para JOSE JOAQUIN ARROYAVE
la suma de 3.000.000.

SEXTO: Notificar este auto por estados, de conformidad
con el Art.295 del C.G.P

NOTIFIQUESE
Firma Electronica

ANGELA MAR{A MEJIA ROMERO
JUEZ

Firmado Por:

ANGELA MARIA ME]JIA ROMERO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12
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