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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN
Medellin, cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicado: 050013103003 2019-00554 00
Demandante: Banco de Occidente S.A.
Demandado: Asfalto y Hormigén S.A.
Providencia: Deniega nulidad
Interlocutorio: No. 59

1. OBJETO

No existiendo pruebas que practicar, procede este Despacho de conformidad con
el numeral 8 articulo 133 y articulo 134 del C.G.P., a resolver sobre la solicitud de

nulidad invocada por la apoderada de la sociedad Asfalto y Hormigén S.A.

2. ANTECEDENTES

Mediante auto del 05 de noviembre de 2019 (Numeral 4 del Cuaderno Principal del
Expediente Electronico), el Despacho libré mandamiento de pago a favor del
Banco de Occidente S.A., y en contra de la sociedad Asfalto y Hormigén S.A.; de

igual manera, en el numeral segundo de dicha providencia, se ordend notificar a los

demandados conforme los articulos 291 al 294 del C.G. P.

Posteriormente, mediante providencia del 17 de septiembre de 2020 (Numeral 15
del Cuaderno Principal del Expediente Electrénico), se tuvo en cuenta y se agregod
al expediente la constancia de envio de la notificacién personal a la demandada,

realizada en debida forma.

A continuacion, luego del envio de varios avisos que carecian de algunos requisitos,
la parte actora logré notificar por aviso en debida forma al cumplir con los
requisitos establecidos en el articulo 292 del C.G. del P., y se incluy6 el correo

electrénico de este Despacho Judicial para que la sociedad demandada se contactara
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con el Juzgado, en atencion a lo previsto en el Decreto 806 de 2020, como se aprecia
en los numerales 20 y 21 del Cuaderno Principal del Expediente Electréonico. En
consecuencia, a través de providencia del 04 de diciembre de 2020, se tuvo por

notificada por aviso la demandada desde el 24 de noviembre de 2020.

Luego de notificada la parte demandada por intermedio de aviso, esta presentd
escrito de contestacion de la demanda y nulidad por indebida notificacién, con
techa 09 de diciembre de 2020, en la que argumenté que de conformidad con el
articulo 4 del Decreto 806 de 2020, las partes tienen el deber de remitir todas las
piezas procesales que se encuentren en su poder. Asi mismo, aduce que la parte
actora no aportd con la notificacién todos los anexos requeridos por la demandada
para dar respuesta a las excepciones de mérito. Por lo anterior, solicité que se
declara la nulidad de la notificacién practicada por la parte actora, entendiendo por
notificada a la parte demandada por conducta concluyente desde la presentacion

del memorial de contestacion.

Finalmente, el dia 25 de enero de 2021, se corri6 traslado de la solicitud de nulidad
respectiva, y fue desfijado el traslado el dia 28 de enero de 2021. Es preciso indicar
que la parte ejecutante se manifestd frente a la nulidad, sefialando que de
conformidad con el Decreto 806 de 2020, se informé el correo electronico del
Juzgado. Asi mismo, indica que la notificacién por aviso se practicé cumpliendo lo
establecido en el Codigo General del Proceso, debido a que el Decreto 806 de 2020,
es complementario y no es derogatorio del cédigo procesal. Al respecto, considera

que la nulidad no esta llamada a prosperar.

3. CONSIDERACIONES

3.1. De la nulidad por indebida integracién del contradictorio. Con el fin de
garantizar a plenitud el debido proceso, el legislador elevo a la categoria de nulidades
que afectan, total o parcialmente un proceso judicial, las irregularidades cuya gravedad
invalidan lo actuado, las que, de manera taxativa, enumer6 en el articulo 133 del

Cédigo General del Proceso. El numeral 8° de la citada norma preceptuia:

“...Cuando no se practica en legal forma Ia notificacion del auto admisorio

de Ia demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds

personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o
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de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cnando la ley asi lo ordena,
0 no se cita en debida forma al Ministerio Piiblico 0 a cualguier otra persona o entidad que de

acuerdo con la ley debid ser citado...”

Es preciso indicar, que aunque el numeral 8 del articulo 133 del Cédigo General del
Proceso, se limita a la indebida notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, debe entenderse que se incluye también el auto que libra
mandamiento ejecutivo, pues es el equivalente al admisorio de la demanda, solo que

se profiere en los procesos de ejecucion.

3.2. Ahora bien, con relacién a la notificacion de las providencias judiciales, el
articulo 289 del C.G. del P., indica: “ARTICULO 289. NOTIFICACION DE I.AS
PROVIDENCILAS. Las providencias judiciales se hardn saber a las partes y demids interesados

por medio de notificaciones, con las formalidades prescritas en este codigo. (...)”

Mais especificamente, con respecto a la notificacion por aviso, el articulo 292 del
C.G. del P., establece lo siguiente: “Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del
anto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o la del anto gue ordena
citar a un tercero, 0 la de cualguiera otra providencia que se debe realizar personalmente, se hard
por medio de aviso que deberd expresar su _fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado
qute conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la notificacion
se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.
Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso deberd ir
acompariado de copia informal de la providencia que se notifica. El aviso serd elaborado por el
interesado, quien lo remitird a través de servicio postal autorizado a la misma direccion a la que
haya sido enviada la comunicacion a que se refiere el numeral 3 del articulo anterior. La empresa
de servicio postal antorizado expedird constancia de haber sido entregado el aviso en la respectiva
direccion, la cnal se incorporard al expediente, junto con la copia del aviso debidamente cotejada y
sellada. En lo pertinente se aplicard lo previsto en el articulo anterior. Cuando se conozea la
direccion electrinica de quien deba ser notificado, el aviso y la providencia que se notifica podrin
remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo electronico. Se presumira que el
destinatario ha recibido el aviso cnando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se

dejard constancia de ello en el expediente y adjuntard una impresion del mensaje de datos.”

En tal sentido, corresponde al despacho judicial verificar que la notificacion por

aviso se realiz6 conforme lo prescribe la norma en comento.
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3.3. El debido proceso, y la indebida notificacion. Es un principio (derecho
tundamental), que esta consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Politica, que
aduce que es procedente “futelar del derecho de defensa que se lesiona cuando se adelanta
cuestion judicial o administrativa o se vence en juicio a quien no fue notificado oportuna y
eficazmente, o cuando la citacion es defectuosa. .. Por tanto, el presupuesto procesal que acarrea la
nulidad consiste siempre y exclusivamente en que habiéndose dirigido la demanda contra una
persona, ésta no sea notificada o emplazada con las ritualidades prescritas por la ley, omision que

es la gue vulnera su derecho individual de defensa’.

Lo anterior, quiere decir que se debe garantizar el debido proceso y derecho de
defensa a quien no fue notificado de forma oportuna y eficaz, o cuando la
notificacion tiene defectos, es decir, cuando la persona no es notificada con las
tormalidades establecidas en la Ley, en este caso, bajo los requerimientos prescritos

en el Codigo General del Proceso.

3.2. Del caso concreto. En el asunto su#b examine, el Juzgado considera que no se
ha incurrido en la causal de nulidad contemplada en el numeral 8° del articulo 133
del Cédigo General del Proceso, teniendo en cuenta que el tramite de la notificacién
por aviso se realiz6 en debida forma, cumpliendo con los requisitos del art. 292
ibidem. Ademas, se observa que se incluyo6 el correo electrénico del Juzgado con el
objeto de que el demandado se contactara para darle a conocer el expediente
electrénico, y la parte demandada nunca solicité el acceso al mismo, sino que

directamente acudi6 a la nulidad.

Asi mismo, se advierte que el aviso se remitié a la direccién que el Despacho
observo en el Certificado de Existencia y Representacion Legal, correspondiente a
la sociedad Asfalto y Hormigén S.A., y se autorizé tal localizacién en el auto de
techa 03 de septiembre de 2020; dicha notificacién por aviso fue recibida por la

empleada Alejandra Rendon, el dia 23 de noviembre de 2020.

Bajo este contexto, se observa que la empresa de correo certificado emiti6 la

constancia con entrega efectiva, en la direccién correspondiente, por lo que no se

! Las Nulidades en el Cédigo General del Proceso, Séptima Edicién, Dr. Fernando Canosa Torrado, pagina
358.
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puede desconocer que el aviso fue efectivo, circunstancia que no se recriminé por

la apoderada de la parte demandada en su escrito de nulidad.

En virtud de lo anterior, es preciso resaltar que la parte demandada tuvo
conocimiento de la existencia de la demanda en su contra, por tanto, no se prevé
vulneracién del derecho al debido proceso, y, por consiguiente, tampoco se afectd
el derecho de defensa, debido a que en este caso la parte ejecutada, tuvo la
oportunidad de solicitar via correo electréonico los respectivos anexos de la

demanda, y sélo se limité a contestar la misma e interponer la nulidad deprecada.

En tal sentido, se reitera que la notificacion por aviso se realizé en debida forma, y
el evento que considera la parte demandada que la causal de nulidad consistié en
que no se remitieron los anexos de la demanda, se le advierte que tuvo la

oportunidad de solicitarlos al correo electronico del Despacho Judicial.

De igual manera, se recuerda que el aviso fue entregado en la direcciéon que aparece
en el certificado de existencia y representacién, y que fue autorizada por el
Despacho Judicial, y sobre su recepcion no hubo ninguna inconformidad, lo que
significa que también fue efectivamente recibido, y el actuar de la parte demandada
sugiere que omitio solicitar los anexos oportunamente tras conocer de la demanda
por la notificaciéon por aviso, como lo senala el numeral 2 del articulo 91 del C.G.

del P., que expresa “...Cuando la_notificacion del auto admisorio de la demanda o del

mandamiento de pago se surta por conducta concluyente, por aviso, o mediante comisionado, el

demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre la reproduccion de la demanda y de

sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzardn a corver el término

de_ejecutoria y de traslado de la demanda”, y ahora pretende revivir términos que se

encuentran precluidos.

En este sentido, negara el despacho la declaracién de nulidad de lo actuado,
teniendo presente que la notificacién por aviso se realizé cumpliendo los requisitos
exigidos, y teniendo en cuenta que la parte demandada tuvo la oportunidad de

solicitar al Juzgado el acceso al expediente para conocer de los anexos respectivos.

Bajo el anterior analisis, no se verific6 ninguna inconsistencia en la notificacion
realizada, ella se efectud en el lugar indicado para su practica, con plena sujecion de

las exigencias de los articulos 291 y 292 del C.G. del P.; aunado a lo anterior,
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tampoco se observa la omision a alguna etapa del proceso. En consecuencia, reitera

el despacho que denegara la nulidad incoada.
3. DECISION

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de
Medellin,
RESUELVE:

PRIMERO: Denegar la solicitud de nulidad incoada por la parte demandada, por

lo expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, contintese el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE
Firma electronica.

ANGELA MARIA MEJiA ROMERO

JUEZ
5.
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Firmado Por: El presente auto se notifica por el estado N° fijado
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