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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN

Medellin, veinte de octubre de dos mil veinte

Rad: 05001 31 03 003 2003 00507 00

Asunto: Resuelve recurso
Repone
Auto: Int. 532

Asunto a decidir

Mediante esta providencia, el Despacho decidira el recurso de
reposicion en subsidio de apelacidon interpuesto por el Julio Cesar Yepes
Restrepo en calidad de apoderado de Axa Colpatria S.A, en contra del auto
del 03 de marzo del afio que trascurre (consecutivo 03 expediente digital, fls

166), por medio del cual se aprobaron las costas del proceso.

Fundamento del recurso

El impugnante, luego de hacer un recuento sobre el articulo 366
del C.G.P y del acuerdo PSAA16- 10554 del 05 de agosto de 2016, el C.S de
la J, que establecio las tarifas que se tendrian en cuenta para la fijaciéon de

agencias en derecho, expresé su inconformidad grosso modo;

i) que las pretensiones de la demanda respecto a los perjuicios

materiales y morales se ascendian a un total de $500.000.000.
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ii) que bastaba al despacho dar una lectura de las sentencias de
primera y segunda instancia para evidenciar que en ambas se condeno a la

parte demandante a pagar las costas a favor de los demandados.

iif) que la liquidaciéon de costas secretariales y el auto que las
aprob6 no consulté lo ordenado en ambas sentencias, ya que no fij6 un valor
a las costas de primera instancia, y no tuvo en cuenta que las agencias en
derecho en segunda instancia se reconocieron para cada uno de los

demandados.

Por tales razones, solicita que se reponga el auto se aprobé las
costas y ordene una nueva liquidacién que consulte lo ordenado en las

sentencias de primera y segunda instancia.

Tramite del recurso

Se corri6 el traslado de que trata el articulo 319 del C. G. del P.
en concordancia con el decreto 806 de 2020, a las partes, quienes dentro del

término otorgado no se pronunciaron al respecto.

Problema Juridico

Atendiendo el fundamento del medio de impugnacion,
corresponde decidir en esta providencia si es procedente o no reponer el auto
recurrido y en su lugar modificar la liquidacién de costas y aumentar el valor

de las agencias en derecho.

Consideraciones para decidir

Las Costas Procesales. Las costas procesales, consisten en un
resarcimiento de los gastos realizados por el litigante vencedor, cuando existe
controversia, para hacer efectivos los derechos cuyo reconocimiento clama

ante la justicia.
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Su condena se impone en la providencia que defina el pleito o
los tramites accidentales cursados dentro del mismo, momento en el cual se
deben fijar las agencias en derecho, a titulo de compensacién por los

honorarios acordados para una adecuada representacion en los estrados.

Ahora bien, a la hora de fijar las agencias en derecho, el juez
esta atado al articulo 366-4 del C.G.P, que prescribe la aplicacion de las
tarifas maximas y minimas establecidas por el Consejo Superior de la
Judicatura!, amén de tener en cuenta otros factores como la naturaleza del
proceso, la calidad y gestion realizada, la cuantia del proceso, y otras
circunstancias especiales, lo que denota también en este rubro que el
Juzgador tiene discrecionalidad mas no arbitrariedad en su tasacion; esto se
debe a que el despacho a la hora de determinarlas debe mirar la actividad
desplegada por las partes como la demanda, su contestacion, actuaciones,

recursos e incluso la cuantia del proceso de acuerdo a sus pretensiones?,

Mirando el Acuerdo PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Administrativa, el
cual regula lo concerniente a las agencias en derecho de manera general v,
en particular para los procesos ejecutivos de primera instancia, dice en su
articulo 5 numeral 4 literal C, lo siguiente: “articulo 5: Tarifas. Las tarifas de
agencias en  derecho  son: 1. PROCESOS DECLARATIVOS EN
GENERAL. en primera instancia - (ii) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de
lo pedido”. Por tanto, el Consejo Superior de la Judicatura en su Sala
Administrativa, en el acuerdo en mencion, estipul6 un tope minimo y uno
maximo sobre el cual el Juez a discrecion, puede fijarlas, de acuerdo a lo

condenado o negado en la pertinente orden judicial.

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Magistrado Sustanciador: William Namen Vargas. Auto de objecion de
costas del 23 de septiembre de 2.010. Referencia: 11001-3103-014-2005-00154-01

2 Corte Constitucional. Sentencia C 089 del 13 de febrero del 2.002. Magistrado Ponente: Eduardo Montealegre Lynett.
Referencia: Expediente No. D 3.629. Actor: Jorge Luis Pabén Apicela.
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El caso concreto. lLa sentencia de primera instancia del 22 de
septiembre de 2008° condend en costas a la parte demandante en favor de
la Aseguradora Colpatria S.A*, condena que fue en abstracto ya que no fijo
el valor de las agencias en derecho. Dicha sentencia fue objeto de recurso
de alzada el cual fue resuelto por medio de sentencia de segunda instancia
del 19 de diciembre de 2019 por el Tribunal Supetior de Medellin’,
providencia que en su parte resolutiva resolvié revocar la sentencia de
primera instancia, conden6é en costas en ambas instancia a la parte
demandante y fijo como agencia en derecho en favor de los demandados y

la llamada en garantia la suma de $828.116 para cada uno de ellos.

Ahora bien, descendiendo a lo que se constituye en el reclamo
por parte del objetante, advierte el Despacho que, la liquidacion de costas
realizada por la secretaria, la cual fue aprobada por medio de auto del 03 de
marzo de 2020° no consulté lo ordenado en la sentencia de segunda
instancia, por lo que la objecién a la liquidaciéon de costas, habra de

reponerse.

Notese, en primer lugar, como en la referida liquidacion de
costas, tal y como lo puso de presente el recurrente, se dijo sin
especificacion alguna que el valor de $826.116 era en favor de todos los
demandados, lo cual es contrario a lo ordenado por el Tribunal y, en
segundo lugar, no se da un valor determinado de las agencias en derecho en

primera instancia, lo cual no consulta la orden dada.

En consecuencia, teniendo en cuenta lo regulado por el articulo
366 del C.G.P, el el Acuerdo PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016 y lo
ordenado en la sentencia de segunda instancia, el Juzgado repondra el auto
atacado, y fijara como agencias en derecho la suma de $ 20.000.000 que

corresponde al 4% de la totalidad de las pretensiones.

3 Consecutivo 03 hoja 06 expediente digitalizado

4 Consecutivo 03 hoja 33 expediente digitalizado.

5 Consecutivo 1 hoja 58 cuaderno de apelacién de Tribunal
¢ Consecutivo 03 hojas 50 y 51 expediente digitalizado
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Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil Del Circuito De

Oralidad De Medellin;

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 03 de marzo de

2020, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: fijar como agencias en derecho de primera
instancia a cargo de la parte demandante la suma de $20.000.000 a favor de

la parte demandada y la llamada en garantia.

TERCERO: Ordenar que por secretaria se realice una nueva

liquidacién de costas, atendiendo a lo ordenado en este proveido.

NOTIFIQUESE
FIRMA ELECTRONICA
ANGELA MARIA MEJiA ROMERO
JUEZ
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