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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
MEDELLIN
Medellin, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Proceso Ejecutivo Singular

Demandante Diego Andrés Fernandez Vargas y Otros
Demandado Ivanagro S.A. y Otros

Radicado 05001-31-03-003-2020-00070-00

Asunto No repone auto. Concede apelacion.
Auto interl. 489

1. ASUNTO A DECIDIR

Mediante esta providencia, el Despacho decidira el recurso de reposicion y la
procedencia del de apelacion subsidiario interpuestos por la apoderada de la
sociedad demandada, en contra del auto No. 257 del 13 de marzo del afio que

trascurre, por medio del cual se decretaron de las medidas cautelares.

2. FUNDAMENTO Y TRAMITE DEL RECURSO

Argumenta la recurrente su inconformidad, indicando que, se presenta ausencia de
apariencia de buen derecho, debido a que se esta materializando un eventual
perjuicio de gran magnitud y de caracter irreparable en contra de la sociedad
IVANAGRO S.A., debido a que ha venido siendo atormentado por terceros
malintencionados que se han aprovechado de la confianza en ellos depositada y
que han puesto el empefio en defraudar a la sociedad demandada y otras empresas
que inocentemente cayeron en sus artimafas. Lo anterior, teniendo en cuenta que
el sefior OSCAR ALBERTO AGUIRRE RESTREPO, aceptante de las facturas
en cuestion, fue durante los ultimos 7 afios el contador publico de la sociedad
IVANAGRO S.A., quien aparentemente realiz6 mdultiples fraudes internos a la

compafifa, especialmente en el manejo de la contabilidad que este dirigia y en la
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aceptacion de factura engafiosa a la sociedad endosante, por mas de DIECIOCHO
MIL MILLONES DE PESOS, en armonia con los directivos de la sociedad
GEXTION GRUPO DE EXPERTOS EN GESTION E INNOVACION S.A.S.

Ademas, advierte que el sefior OSCAR ALBERTO AGUIRRE RESTREPO
actualmente ha sido denunciado ante la Fiscalia General de la Nacién por los
delitos de Falsificacion en Documento Privado, Concierto para Delinquir, Estafa
y Enriquecimiento Ilicito, entre otros, por la creacion irregular de los titulos que

son objeto del presente proceso ejecutivo.

Asi mismo, indica que actualmente existe un tramite de naturaleza penal que ha
sido adelantado ante la Fiscalia General de la Nacion, mediante radicado No.
202003707005892 y que el encargado de dirimir sera el Juez Penal de
Conocimiento, sobre la responsabilidad el senor OSCAR ALBERTO AGUIRRE
RESTREPO vy sus complices, por la presunta culpabilidad en las conductas de
falsificacion de factura de ventas, las que fueron negociadas a sabiendas que no
contenfan ningun tipo de negocio juridico subyacente, que permita reflejar la

prestacion de un servicio o compra de un producto especifico las cuales son

desconocidas por la sociedad IVANAGRO S.A.

En razén de lo anterior, solicita que se proceda a declarar la suspensién inmediata
del proceso de la referencia, debido a que la factura de venta que reposa en el
expediente, debido a que su existencia y validez son objeto de investigaciéon penal

por el delito de Falsificaciéon de Documento Privado, entre otros.

De otro lado aduce que, al revisar las medidas decretadas, se evidencia una clara
violacién al principio de proporcionalidad, por cuanto, tratandose de un proceso
de mayor cuantfa, no solo se procedi6 a oficiar a las entidades bancarias, sino, a
decretar el embargo y secuestro del establecimiento de comercio, embargo de
créditos de terceros y embargo de remanentes en otro proceso, siendo innecesarias
y excesivas, dada la naturaleza de las obligaciones y bienes embargados y
secuestrados. Bajo este contexto, seflala que el monto o valor de las medidas

cautelares en procesos ejecutivos, no puede exceder del doble de la deuda que se
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pretende cobrar, segin lo dispone el inciso 3 del articulo 599 del C.G. del P.,
aspecto que no se tuvo en cuenta en el presente asunto, por cuanto las medidas

cautelares exceden estos limites.

En consecuencia, ante los argumentos expuesto, solicitdo que se reponga el auto
que decret6 las medidas cautelares, y en su lugar, levante las mismas por no respetar
los principios de apariencia de buen derecho y proporcionalidad, por ser excesivas,
segin lo dispuesto en el articulo 599 del C.G. del P. En caso de que el auto referido
no sea repuesto, solicito dar el tramite indicado en los articulos 321 y 322 del C.G.

del P., y se conceda el recurso de apelacion, en especial lo indicado en el numeral

8 del articulo 321 ibidem.

Igualmente, solicité que se ordene al ejecutante prestar caucién, en virtud de lo
previsto en el articulo 599 ib.; ademas, ofrece caucion para que no se decreten las

medidas cautelares y levantamiento de las decretadas.

Finalmente, la sociedad demandada IVANAGRO S.A., ofrece caucién real del
articulo 603 ib., sobre los inmuebles identificados con matriculas inmobiliarias 001-
127809 y 001-127810 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Medellin, Zona Sur, de propiedad del demandado y libre de gravamenes. Expreso
que estos inmuebles cubren montos para constituir sobre ellos caucién que
eventualmente fije el Despacho. Asi mismo, sefala que en caso de desechar las
peticiones anteriores, aporta los avalios catastrales, que evidencian el valor real de

los inmuebles que es mucho mayor.

A continuacion, se corrio el traslado de que trata el articulo 319 del C. G. del P., y

el apoderado de la parte ejecutante guardo silencio al respecto.

3. PROBLEMA JURIDICO

Atendiendo el fundamento del medio de impugnacion y al pronunciamiento de la
parte ejecutante, corresponde decidir en esta providencia si es procedente o no

reponer el auto recurrido, y en su lugar, levantar las medidas cautelares sobre los
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bienes de la sociedad IVANAGRO S.A., o en su defecto conceder el recurso de

apelacion.

4. CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Atendiendo al caso de marras es preciso traer a colacion el articulo 597 del C. G.
del P. que reza; “Se levantardn el embargo y secuestro en los signientes casos:

1. 87 se pide por quien solicitd la medida, cuando no haya litisconsortes o terceristasy si los hubiere, por aguel
'y estos, y si se tratare de proceso de sucesion por todos los herederos reconocidos y el conyuge o compariero
permanente.

2. 87 se desiste de la demanda que origind el proceso, en los mismos casos del numeral anterior.
3. 87 el demandado presta cancion para garantizar lo que se pretende, y el pago de las costas.

4. 87 se ordena la terminacion del proceso ejecutivo por la revocatoria del mandamiento de pago o por cualquier

otra causa.
5. 8i se absuelve al demandado en proceso declarativo, o este termina por cualguier otra causa.

6. 87 el demandante en proceso declarativo no formula la solicitud de que trata el inciso primero del articulo
306 dentro de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia que contenga la condena.

7. 8i se trata de embargo sujeto a registro, cnando del certificado del registrador aparezea gue la parte contra
quien se profirid la medida no es la titular del dominio del respectivo bien, sin perjuicio de lo establecido para
la efectividad de la garantia hipotecaria o prendaria™.

8. 87 un tercero poseedor que no estuvo presente en la diligencia de secuestro solicita al juez, del conocimiento,
dentro de los veinte (20) dias siguientes a la prictica de la diligencia, si lo hizo el juez de conocimiento o a la
notificacion del anto que ordena agregar el despacho comisorio, que se declare que tenia la posesion material
del bien al tiempo en que aquella se practic, y obtiene decision favorable. La solicitud se tramitard como
incidente, en el cual el solicitante deberd probar su posesion.

También podra promover el incidente el tercero poseedor que haya estado presente en la diligencia sin la

representacion de apoderado judicial, pero el término para hacerlo serd de cinco (5) dias.

87 el incidente se decide desfavorablemente a quien lo prommueve, se impondrd a este una multa de cinco (5) a
veinte (20) salarios mininos mensuales.

9. Cuando exista otro embargo o secuestro anterior.

10. Cuando pasados cinco (5) aios a partir de la inscripcion de la medida, no se halle el expediente en que
ella se decretd. Con este propdsito, el respectivo juez fijard aviso en la secretaria del juzgado por el término de
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veinte (20) dias, para gue los interesados puedan ejercer sus derechos. 1 encido este plazo, el juez resolverd lo
pertinente.

En los casos de los numerales 1, 2, 9 y 10 para resolver la respectiva solicitud no serd necesario que se haya

notificado el anto admisorio de la demanda o el mandamiento ejecutivo.

Siempre que se levante el embargo o secuestro en los casos de los numerales 1, 2, 4, 5 y 8 del presente articulo,
se condenara de oficio o a solicitud de parte en costas y perjuicios a quienes pidieron tal medida, salvo que las

partes convengan otra cosa.
En todo momento cualquier interesado podra pedir que se repita el oficio de cancelacion de medidas cautelares.

11. Cuando el embargo recaiga contra uno de los recursos priblicos seialados en el articulo 594, y este
produzea insostenibilidad fiscal o presupuestal del ente demandado, el Procurador General de la Nacidn, el
Ministro del respectivo ramo, el Alcalde, e/ Gobernador o el Director de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, podrdn solicitar su levantamiento.

PARAGRAFO. Lo previsto en los numerales 1, 2, 5, 7 y 10 de este articulo también se aplicard para

levantar la inscripcion de la demanda.”

Analizada dicha regla normativa se advierte que, no se presentaba ninguna de las
causales alli invocadas, si tenemos presente que son causales taxativamente fijadas

por el legislador para el levantamiento de las medidas cautelares.

Ahora, frente a los argumentos esgrimidos por la apoderada judicial de la sociedad
IVANAGRO S.A,, se tiene que los mismos no son de recibo, toda vez que no se
aprecia ningun fundamento legal para que se puedan levantar las medidas
cautelares que se decretaron a favor de la parte ejecutante, y tampoco se advierte
que se comunicard alguna decision en materia penal que afecte la validez de la
factura que se present6 como titulo, por lo que actualmente es una obligacion clara,
expresa y exigible; en tal sentido, se observa que en el presente asunto existen
medidas cautelares que son la garantia a favor de la parte ejecutante, y no pueden

ser desestimadas sin ningin fundamento juridico.

De otro lado, tampoco es aceptable lo expuesto por la recurrente al manifestar que
las medidas cautelares no son proporcionales, conforme lo dispone el articulo 599
del C.G. del P, si tenemos presente que se trata de una demanda ejecutiva que se
adelanta por una suma elevada representada en una factura por la suma de

$486.000.000,00, por lo que la garantia del pago de este titulo depende de que se
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logre el embargo y secuestro de bienes del demandado que cubran hasta el doble
del crédito cobrado, sus intereses y costas, pero hasta el momento no se ha logrado
la efectividad de ninguna de las medidas cautelares decretadas. Ademas, en el
presente asunto no se decretd el embargo y secuestro de los bienes inmuebles
identificados con folios de matricula inmobiliaria Nos. 001-127809 y 001-127810
de la Oficina de Registro de Instrumentos Puablicos de Medellin, Zona Sur, como
lo indico la demandada, por tal razén, se advierte a la parte ejecutada que los
argumentos expuestos no son valederos para atacar las medidas cautelares aqui

decretadas.

Asi mismo, es de advertir que tampoco se puede atender la solicitud de que se le
tije la caucion del articulo 603 del C.G. del P., con el objeto de levantar las medidas
cautelares sobre los bienes inmuebles identificados con folios de matricula
inmobiliaria Nos. 001-127809 y 001-127810 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Pablicos de Medellin, Zona Sur, debido a que no se dispuso ninguna
medida cautelar en el presente proceso frente a dichos inmuebles. En tal sentido,
es preciso resaltar que, si bien existe la posibilidad a favor del ejecutado para que
se levanten otras medidas cautelares que si fueron decretadas en el presente asunto,
debe proceder a solicitar que se fije la caucidon respectiva como garantia de los

perjuicios que pueda sufrir el ejecutante con el levantamiento de las mismas.

Asi las cosas, no es procedente el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas, teniendo en cuenta que no se justifico con base en que normativa se
pretende acceder a dicha solicitud, y tampoco se logré comprobar la
desproporcionalidad sefialada al momento de decretar las medidas. En
consecuencia, al no existir alguna causal legalmente establecida para el
levantamiento de las medidas cautelares, se deja incélume el auto que decreto las

medidas cautelares de fecha 13 de marzo de 2020.

Corolario de lo anterior, es que no se repondra el auto atacado, y en su lugar por
estimarse procedente, de conformidad con el articulo 321 numeral 8° y 323 del
Codigo General del Proceso, se concedera el recurso de apelacion interpuesto de

forma subsidiaria.



PROCESO: Ejecutivo Singular

Radicado: 05001 31 03 003 2020 00070 00
Demandante: Diego Andrés Fernandez Vargas y Otros
Demandado: Ivanagro S.A. y Otros

Finalmente, en atencion a lo solicitado por la parte ejecutada, y segin previsto en
el inciso 5 del articulo 599 del C.G. del P., se ordenara a la parte ejecutante que
preste caucion por la suma de $48.600.000, como garantia de los perjuicios que se
llegaren a causar por la practica de las medidas cautelares, so pena del
levantamiento de las mismas. Igualmente, se advierte a la parte actora, que cuenta
con el término de 15 dfas siguientes a la notificacioén de la presente providencia

para prestar la respectiva caucion.

CONCLUSION

Consecuencia de lo indicado, es que no se repondra el auto impugnado y se

concedera el recurso de apelacion en el efecto devolutivo.

5. DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE MEDELLIN;

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER ¢l auto de fecha 13 de marzo de 2020, por lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Conceder subsidiariamente el recurso de apelacion solicitado, en el

efecto devolutivo.

TERCERO: En virtud de lo expuesto en el Decreto 806 de 2020, en concordancia
con lo previsto en los articulos 321, 323 y 324 del C.G. del P. para el tramite del
presente recurso de apelacion, se dispondra compartir el expediente Electrénico al

Tribunal Superior de Medellin, especialmente las siguientes piezas procesales:
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e FEl auto que libro mandamiento de pago.
e Las Excepciones de la demanda

e (Cuaderno de Medidas Cautelares

CUARTO: En atencion a lo previsto en el inciso 5 del articulo 599 del C.G. del
P., se ordena a la parte ejecutante que preste caucion por la suma de $48.600.000,
como garantia de los perjuicios que se llegaren a causar por la practica de las
medidas cautelares, so pena del levantamiento de las mismas. Se advierte a la parte
actora, que cuenta con el término de 15 dias siguientes a la notificacion de la

presente providencia para prestar la respectiva caucion.

NOTIFIQUESE

Firma electronica.

ANGELA MARIA MEJiA ROMERO

JUEZ
5.
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
El presente auto se notifica por el estado N° fijado
en la secretaria del Juzgado el
a las 8:00.a.m
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ANGELA MARIA MEJIA ROMERO
JUEZ CIRCUITO 3
JUZGADO 003 CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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