JUZGADO PRIMERO CIVIL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, veintidds de agosto de dos mil veintitrés.

Proceso EJECUTIVO

Demandante inicial | JAIME ALFREDO ALCARAZ SILVA Q.E.P.D
Dra. Martha Julieth Lopez

Apoderados Dr. Oscar Orlando Posada Mejia
Apoderado sustituto oposadame@hotmail.com
Acumulante BANCO ITAU CORPBANCA S.A.
Apoderado Dr. José Luis Pimienta Pérez creditex@une.net.co
Acumulante INVERSIONES Y NEGOCIOS AY SS.AS,,
hipotecario cesionaria de los acreedores hipotecarios.
Dr. Santiago Ayora Barrientos
Apoderado :
santiagoayora@yahoo.com.mx
Demandado GERARDO ANTONIO ALCARAZ RESTREPO
Demandada LUZ ELENA JIMENEZ GUTIERREZ
Corre ccto01lme@cendoj.ramajudicial.gov.co
05001-31-03-01-2017-00461-00
Radicado Acumulados 2018-00400 y 2019-00317

VER HISTORIA EN 2017-00461

Mediante memorial agregado como PDF 010 de la carpeta cuatro o de acumulacion
del acreedor hipotecario Inversiones y Negocios Ay S. S.A.S., el sefior apoderado del
inicial ejecutante (fallecido Sr. Jaime Alfredo Alcaraz Silva) solicita que sea declarado el
desistimiento tcito de la aludida demanda de acumulacién en razén de que tal sociedad
no ha gestionado lo pertinente para que se lleve a cabo la diligencia de secuestro, lo que
afecta los legitimos intereses de los demas acreedores, a quienes se les disminuyen las
posibilidades de recibir del producido del remate del bien inmueble, la satisfaccion de los
créditos quirografarios, pues cada dia que pasa sin que el proceso tenga el avance o
tramite procesal respectivo, se incrementa el monto de los interés adeudados a favor del
acreedor hipotecario.

Para proveer se tiene en cuenta que el desistimiento tacito pretendido ciertamente
esta consagrado en el art. 317 del Cédigo General del Proceso y puede decretarse en
caso de que se configuren las circunstancias alli sefialadas, sin embargo, en el caso
concreto no es posible declarar el desistimiento de la demanda de ejecucién acumulada
por la sociedad acreedora hipotecaria pues ya el mandamiento de pago dictado a su
favor esta notificado a los demandados por insercion en estados y solamente falta que el
Juzgado dicte auto que provea la forma en que ha de seguir adelante la ejecucion
teniendo en cuenta claro estd a ese acreedor, pues el auto de igual condicién
pronunciado el 19 de marzo de 2019 solamente se refiere al inicial demandante y al
acumulante Banco Itat Colombia, mas no al acreedor hipotecario que con posterioridad
comparecié al proceso. Ese otro auto de siga adelante la ejecucion aun no se ha
pronunciado en espera de que sea incorporada al expediente la diligencia de secuestro,
pues eventualmente pudiera prosperar oposicion al mismo de parte de un tercero
poseedor, etc., lo cual es circunstancia que se estima deberia ser tenida en cuenta en
ese auto pendiente. No obstante esto ultimo, ciertamente el hecho de que aun no se
hubiere practicado la diligencia de secuestro no impide que se dicte el nuevo auto que
ordene seguir adelante la ejecucién con el acreedor hipotecario acumulante, ello seria
impedimento pero para la practica del remate, por lo que una vez ejecutoriado el
presente proveido la Secretaria del Juzgado debera pasar el expediente a despacho
para lo que resulte pertinente.
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Ahora bien, podria entenderse entonces que si no procede el desistimiento tacito de la
demanda, lo que si es pertinente es el desistimiento tacito del decreto de secuestro en
razon de que la parte acumulante no ha gestionado su practica. Pero revisada la carpeta
5 o de medidas cautelares pedidas por la sociedad acreedora hipotecaria se observan
alli actuaciones de aquellas a que se refiere la regla C) del numeral 2 que tiene previsto
que “Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo”. Es decir que tampoco es pertinente
declarar desistida esa actuacion pendiente y el que asi se dispusiera realmente iria en
perjuicio de los acreedores en general.

Cabe recordar que con la demanda primigenia formulada por el Sr. Jaime Alfredo
Alcaraz se pidi6 el embargo y secuestro del inmueble también perseguido por la
acreedora hipotecaria, tal embargo se consumoé inicialmente y se libré despacho
comisorio para el secuestro, pero este no tuvo lugar por gestion del inicial demandante
gue no la alcanzo a realizarlo y el embargo finalmente fue cancelado por la Oficina de
Registro de II.PP. para que quedara por cuenta del acreedor hipotecario y para este
Mismo proceso.

Igualmente, que por auto del 5 de octubre de 2021 (PDF 14 de la carpeta 5) y en el
gue se tuvo en cuenta la peticion de la parte inicial demandante contenida en el parrafo
2° del PDF 13 ibidem, se ordené al acreedor hipotecario que gestionara la practica de
secuestro y con esa finalidad se libr6 un nuevo despacho comisorio, del que a la fecha
no se tienen noticia de si fue o no auxiliado, pues en el correo institucional y en los
registros de la Secretaria no hay constancia al respecto. Si bien gestionar la realizacion
del secuestro se le encomendo a la sociedad acreedora hipotecaria, lo cierto es que lo
mismo pueden hacer los otros dos acreedores en este proceso, es decir los
representantes del extinto Jaime Alfredo Alcaraz y del acumulante Banco Itad Corbanca
S.A., incluso también lo pueden hacer quienes a su favor lograron consumacioén de
embargo de bienes y/o remanentes, e igualmente la Secretaria de Hacienda del
Municipio de Envigado que logré registrar embargo concurrente, segun resulta de lo
previsto en el art. 444 y 466 del Codigo General del Proceso y Art. 8391 del Estatuto
Tributario, Dcto 624 de 1989 y art. 66 de la Ley 383 de 1997.

En consecuencia, se estima que lo pertinente es negar el decreto de desistimiento
tacito, ordenar que se oficie al Juzgado Tercero Civil Municipal de Envigado a fin de que
si ya practico la diligencia de secuestro a que se refiere nuestro despacho comisorio No.
090 del 11 de octubre de 2021 se sirva devolverlo auxiliado, y en caso de que aln no se
haya realizado el secuestro, tenga en cuenta que el mismo podré ser gestionado no solo
por el sefior apoderado del acreedor hipotecario, sino también por el sefior apoderado
del demandante inicial extinto Sr. Jaime Alfredo Alcaraz, o por el sefior apoderado del
acumulante Banco Ital Corbanca S.A. e incluso por la Secretaria de Hacienda del
Municipio de Envigado que tiene consumado a su favor embargo concurrente.

Dado lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:
1) NO ACCEDER AL DECRETO DE DESISTIMIENTO TACITO.

2) ORDENAR QUE SE OFICIE al Juzgado Tercero Civil Municipal de Envigado a fin
de que si ya practico la diligencia de secuestro a que se refiere nuestro despacho
comisorio No. 090 del 11 de octubre de 2021 se sirva devolverlo auxiliado, y en
caso de que aun no se haya realizado el secuestro, tenga en cuenta que el mismo
podra ser gestionado no solo por el sefior apoderado del acreedor hipotecario,
sino también por el sefior apoderado del demandante inicial extinto Sr. Jaime
Alfredo Alcaraz, o por el sefior apoderado del acumulante Banco Itat Corbanca
S.A. e incluso por la Secretaria de Hacienda del Municipio de Envigado que tiene
consumado a su favor embargo concurrente.
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3) DEJAR EN CONOCIMIENTO de las partes, y de la Secretaria de Hacienda del
Municipio de Envigado que tiene a su favor embargo concurrente, en este proceso
gue en caso de que la comisién de secuestro no haya sido auxiliada, bien puede
cualquiera de sus apoderados proceder a gestionar lo que resulte pertinente ante
el Juzgado comisionado para que lleve a cabo la diligencia de secuestro.

ejecutoriado este auto se
iento subsiguiente que se

4) ORDENAR a la Secretaria del Juzgado que luego
sirva pasar el expediente a despacho para el pronun
estime pertinente.

NOTIFIQUESE.
El Juez

/
JOSE ALEJ GOMEZ OROZCO

VEASE OTRO AUTO DE ESTA MISMA FECHA DECRETANDO OTRAS MEDIDAS DE
EMBARGO.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN

Enlafecha, digitalmente generada, se notifica la providencia precedente, PERSONALMENTE
con su remision (Ley 2213 de 2022) o por ESTADOS ELECTRONICOS (C.G.P.). cuyo
nimero de estado y contenido de la actuacién, inclusive para efectos de constatar su
autenticidad, hallard alojado en el Micrositio asignado a este Juzgado por la Rama Judicial, en
la fecha y con el radicado rrespondiente, en la  siguiente  direccion:

https://www.ramaj udlcial.gov.co-"weﬁizln} do-01-civil-del-circuito-de-medellin/105.
Adrian tricia Ruiz Pérez
Secretaria-~
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