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ASUNTO: Fija Fecha Audiencia Articulo 372 del C.G.P.

Vencido el término que estipula el Articulo 370 y
concordantes del Cadigo General del Proceso, procede el Despacho a fijar
fecha y hora para evacuar la Audiencia consagrada en el Articulo 372
Ibidem, esto es, de Conciliacion, Saneamiento del Proceso, Control de
Legalidad o Fijacion del Litigio, Decreto y Practica de Pruebas, Interrogatorio
a las Partes, Alegaciones y Sentencia, en cuanto resultare factible, la cual
tendra lugar el dia Ocho (8) de Septiembre de 2023, a las 9:00 HORAS y
se extendera por el tiempo necesario para evacuar las etapas mencionadas;
salvo que se considere imperativo darle aplicacién al Numeral 11 del Articulo
372 Eiusdem, para dar cabida a la Audiencia de Instruccion y Juzgamiento.

En efecto, en cuanto la deontologia que informa la
existencia del Cédigo General del Proceso propende principialisticamente por
una pronta y oportuna concrecion del Acceso a la Administracion de la
Justicia, el cual se materializa en la Sentencia; introductoriamente se advierte
a las Partes (como directos interesados en las secuelas del Proceso), que la
factibilidad de la Sentencia de forma concentrada, es decir en una sola
Audiencia, en todo caso habra de ser buscada, primeramente por el Juez en
virtud de sus Deberes y Poderes de Direccion del Proceso, y seguidamente
por las Partes de consuno con sus Deberes y Responsabilidades. Ello,
justamente atendiendo a que el objetivo buscado propende porque el
“...proceso se efectue en una o pocas audiencias (...) o de ser imposible, en

varias, proximas en el tiempo al objeto de que no desaparezcan de la



memoria del juez los actos orales que él ha presenciado™, teleologia
tendiente, en suma, a “...conseguir el mayor resultado con el minimo de

actividad de la administracion de justicia™.

DESARROLLO DE LA AUDIENCIA:

Las Partes y sus Apoderados deberdn comparecer, en la
fecha sefialada a la SALA CINCO (5) DEL PISO ONCE (11) del edificio
JOSE FELIX DE RESTREPO con un cuarto de hora de anticipacion con el fin
de efectuar el Registro para el Acta. Por tanto, cualquier solicitud tendiente a
practicar el Interrogatorio de las Partes, queda superada con la convocatoria

de marras.

En tal sentido, y a fin de ilustrar ex ante a las Partes,
Apoderados, Llamados en Garantia, y eventuales Intervinientes (sin perjuicio
de lo normativamente establecido), se hacen las siguientes advertencias y

prevenciones:

12, SE ADVIERTE a las partes que deberan
concurrir a la Audiencia, personalmente o a través de su representante legal,

debidamente informadas sobre los hechos materia del proceso.

22, SE ADVIERTE a las partes que su inasistencia
injustificada a la Audiencia sera tenida como indicio grave en su contra y

har& presumir ciertos los hechos susceptibles de prueba de confesion.

32, SE ADVIERTE a las partes que en caso de
gue no asistan, la Audiencia se llevara a cabo con sus apoderados, quienes
en ese caso se encuentran facultados por ministerio de la ley para confesar,
conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio

no obstante cualquier estipulacién en contrario.

1 Corte Constitucional. Sentencia de Constitucionalidad 543 de 2011. M.P. Humberto Sierra Porto.
Principio de Concentracidn.

2 Corte Constitucional. Sentencia de Constitucionalidad 037 de 1998. M.P. Jorge Arango Mejia.
Principio de Economia Procesal.



4°, SE ADVIERTE que la inasistencia de las
partes, o de éstas y sus apoderados, sélo podra excusarse mediante prueba

de un hecho anterior a la Audiencia que constituya una justa causa

5°. SE ADVIERTE a los apoderados que, para
efectos de asistir a la Audiencia, el poder puede sustituirse siempre que no

esté prohibido expresamente.

6°. SE ADVIERTE a las partes que en la
Audiencia, de resultar factible, se practicara el interrogatorio a las partes, se
decretaran y se apreciaran con el valor que legalmente les corresponda no
solo las pruebas documentales ya aportadas, sino también las que se

practiquen debidamente; verbigracia testimoniales y/o periciales.

7°. SE ADVIERTE a las partes que deberan citar
con tiempo a los testigos solicitados para declarar sobre los hechos de la
demanda y su contestacion (en el caso de que el Juez considerase decretar
como prueba su testimonio); y que, en la misma Audiencia —procurando
materializar los Principios Procesales ab initio destacados-, se escucharan

los alegatos de las partes y se proferird Sentencia, se itera, de ser factible.

En ese orden de ideas, en aras de viabilizar ex
ante la Audiencia a celebrarse y con el fin de lograr el efectivo discernimiento
probatorio (atendiendo tanto a los Poderes Oficiosos como a lo solicitado por
las partes), SE HACEN LAS SIGUIENTES PRECISIONES:

En relacion a la Parte Demandante:

a. En lo tocante con el Dictamen Pericial
aportado, se le recuerda a la Parte interesada, informe al Dr. MAURICIO
GARCIA ROMERO, su deber de concurrencia a la Audiencia programada; so
pena de las consecuencias previstas en el Inciso Primero del Articulo 228 del

Caddigo General del Proceso.



b. Igualmente, seran admitidos los Testigos
solicitados, quedando por cuenta de la Parte interesada (reiterando lo
sefialado en el Parrafo 7° ut supra) la carga que le asiste de informarles su
deber de comparecencia a la Audiencia.

En relacibn a la Parte demandada CLINICA
MEDELLIN

a. Se admitirdn los Interrogatorios de Parte.

b. Igualmente, serdn admitidos los Testigos
solicitados, quedando por cuenta de la Parte interesada (reiterando lo
sefalado en el Parrafo 7° ut supra) la carga que le asiste de informarles su

deber de comparecencia a la Audiencia.

c. En cuanto a la citacion del Dr. MAURICIO
GARCIA ROMERO ya se ordend su comparecencia a fin de ratificar su

dictamen aportado por la parte demandante.

d. En lo tocante con la Ratificacion de
Documentos, se ordena la comparecencia de las personas que firmaron los
recibos obrantes en el libelo demandatorio; Liquidacién de prestaciones
sociales causadas en favor del sefior DANILO DE JESUS VILLA dentro de la
empresa NICOLAS DE TOLENTINO S.AS. entregadas a su hermano
HORACIO DE JESUS VILLA; Certificacion de entrega de las prestaciones
sociales del sefior DANILO VILLA a su hermano HORACIO DE JESUS
VILLA; Declaracion extra juicio rendida por los sefiores LUZ ELENA
ATEHORTUA e IVAN DE JESUS ROJAS PEREZ del 15 de diciembre de
2017. Por ser Ratificacién de Documentos, queda por cuenta de la Parte
Demandante informarles de su deber de comparecencia, so pena de las

consecuencias probatorias que de su inasistencia se derive.

8°. SE ADVIERTE, finalmente, que para este

proceso se tiene por surtido el Control de Legalidad de que trata el Numeral



8° del Articulo 372 del Cbédigo General del Proceso. En consecuencia, los
vicios que configuren excepciones previas, nulidades u otras irregularidades

del proceso no se podran alegar en las etapas siguientes.

ESE Y CUMPLASE

GOMEZ OROZCO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN

En la fecha, digitalmente generada, se notifica la providencia precedente, personalmente
con su remision y por ESTADOS ELECTRONICOS (la cual, inclusive para efectos de
constatar su autenticidad, hallaré alojada en el Micrositio asignado a este Juzgado por la
Rama Judicial, en la fecha y con ¢] rady

ado gomrespondiente. en la siguiente direccion:
https:/www.ramajudicial gov.c6 well j é&%\ﬂdcl-circuito—dc-mcdellin 105).
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