REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y OCHO (38) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., veintisiete (27) de mayo de dos mil veinte (2020).

RADICACION: 2020 - 00039

PROCESO: Accion de Tutela.

ACCIONANTE: DARCY LOAIZA TAPIA.

ACCIONADO: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA.

Por estar agotada el tramite que le es propio, procede el Despacho a proferir

la decision de fondo dentro de la presente accién de tutela. -

. ANTECEDENTES

DARCY LOAIZA TAPIA presentd accion de tutela en contra de la
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA para obtener la proteccion a los
derechos fundamentales de peticion e igualdad los cuales consideré vulnerados por el aqui

accionado. -

Los fundamentos facticos que sustentan la accion se resumen asi:

1. Indic6 que el dia 07 de febrero de 2020, present6 derecho de peticidén ante
la entidad accionada, solicitando la prescripcion y caducidad de los comparendos impuestos

por la misma. -

3. Manifestd que a la fecha la entidad accionada, no ha resuelto su peticion

ni se ha comunicado por ningn medio para dar respuesta a la solicitud. -

4. Con base en lo anterior, solicitd tutelar sus derechos fundamentales de
peticion e igualdad y ordenar a la entidad accionada, dar respuesta al mismo, asi como

conceder la prescripcion de la accién de cobro. —
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La actuaciéon surtida

Este despacho mediante auto del 21 de mayo de 2020 avoc6 conocimiento de

la presente accion. -

La entidad accionada SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE
BOGOTA dio contestacion a los hechos generadores de la presente accion, solicitando que
se declare la improcedencia de la accion sobre la solicitud de ordenar la prescripcion de la
accion de cobro, lo anterior, toda vez que el mecanismo de proteccién constitucional en
forma principal esta otorgado al proceso administrativo contravencional, y eventualmente a
la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, lo cual le permite a la accionante, acceder
a la via ordinaria para la reclamacion de los derechos presuntamente vulnerados; de otra
parte, indico que el dia 02 de marzo de 2020, fue resuelta de fondo y de forma clara la
peticién elevada por la accionante, la cual fue notificada mediante oficio N° SDM-DGC-
45439-83 DE -02-03-2020, sin embargo este fue devuelto por causal de direccién errada;
adicional a lo dicho, se notific6 en la direcciébn de correo electrénico aportada por la
accionante en el escrito de la accion de tutela; Finalmente, como consecuencia de la
devolucion del envio realizado del OFICIO SDM-DGC-45439-2020, el cual notifica la
Resolucion 24470 de 02-03-2020, se emite alcance mediante SDM-DGC-79341-2020,
adjuntando la respuesta mencionada anteriormente, y remitida a la direccién aportada en
la accioén de tutela: Carrera 18 N° 1 F—21 Torre 03 Apto 201 Eduardo Santos — Los Matrtires.
En consecuencia, solicita que se declare improcedente la presente accion de tutela toda
vez que la misma esta fundamentada en un hecho ya superado y en una solitud que debe

ser elevada ante la jurisdiccion ordinaria. -

II. CONSIDERACIONES

1. Toda persona tiene accion de tutela para reclamar ante los Jueces de la
Republica en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, la
proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que
estos se encuentren vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier
autoridad publica; y, excepcionalmente, de particulares. Es una accion residual que
Unicamente procede cuando el ciudadano afectado no disponga de otro medio de defensa
judicial, a menos gue se presente como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable (Art. 86 C.N.). -

2. El derecho de peticién se encuentra consagrado como fundamental en el
articulo 23 superior en los siguientes términos: “Toda persona tiene derecho a presentar
peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a

obtener pronta resolucién.”.

2.1. A partir de este postulado constitucional, la Corte ha considerado que “el

nacleo esencial del derecho de peticion radica en la resolucion pronta y oportuna de la
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cuestion solicitada. De esta manera, la vulneracion del derecho de peticion se concreta
cuando no se produce una respuesta de fondo, clara, oportuna y que, ademas, ésta se

genere en un término razonable” (Sentencia T-249 de 2001).-

2.2.- En desarrollo de este derecho fundamental, establece el articulo 14 de
la ley 1755, salvo norma legal especial, que toda peticion debera resolverse dentro de los
quince (15) dias siguientes a su recepcion, término que ninguna entidad o autoridad publica,

0 persona privada, puede vulnerar. —

3. Descendiendo al caso puesto a consideracion de este Despacho, se observa
gue la accionante, radic6 peticién el 7 de febrero de 2020, ante la entidad accionada,

solicitando la prescripcién y caducidad de los comparendos impuestos por la misma. -

Ahora bien, de una revisién al expediente, téngase en cuenta que la entidad
encartada dio respuesta a la actora mediante Resolucién 24470 del 2 de marzo de 2020 la
cual fue debidamente notificada a la accionante el dia 22 de mayo de 2020, en la que se

decidi6 que:

“Decreta la prescripcion del derecho a ejercer de cobro respecto a todas las
obligaciones incluidas en la factura de pago N° 2914768 de 15/02/2015, en favor del sefior
(a) DARCY LOAIZA TAPIA identificada con C.C. 39794645 de acuerdo con lo establecido
en los articulos 159 de la ley 769 de 2002, articulo 814-3 y 818 del Estatuto Tributario
Nacional, y de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva del presente

proveido”. —

4. Asi las cosas, se evidencia claramente que la solicitud fue resuelta de forma

clara, concisa, y de fondo a la solicitud realizada por el accionante.-

5. Aungue si bien es cierto que al momento de proferir tal contestacion el plazo
de 15 dias estaba mas que superado, dicha situacién subsana la vulneracién estudiada
configurdndose asi un hecho superado, pues ha desaparecido la infraccion que se cernia

sobre el derecho fundamental invocado por el accionante. —

Sobre el tema la Corte Constitucional en sentencia T- 147 de 2010 expuso:

“Esta corporaciéon ha considerado que si durante el tramite de una accion de
tutela sobrevienen hechos que hagan cesar la vulneracién de los derechos fundamentales,
de manera que la proteccion por parte del juez constitucional se torne ineficaz, en cuanto
ya no subsista el acaecer conculcador del derecho fundamental, se configura un hecho

superado.
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Teniendo en cuenta que la finalidad de la accion de tutela es la proteccion de
los derechos fundamentales de las personas que acuden a ella como remedio a la violacion
de éstos, su objetivo se extingue cuando “la vulneracion o amenaza cesa, porque ha
ocurrido el evento que configura tanto la reparacion del derecho, como la solicitud al juez
de amparo. Es decir, aquella acciéon por parte del demandado, que se pretendia lograr
mediante la orden del juez de tutela, ha acaecido antes de la mencionada orden”.

6. Corolario de lo anterior, el amparo invocado por la accionante sera
denegado. -

. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta Y Ocho (38) de Pequefias Causas
y Competencia Multiple de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica

de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE: PRIMERO. - NEGAR el amparo constitucional invocado por
DARCY LOAIZA TAPIA, en contra de la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE

BOGOTA, por las razones expuestas —

SEGUNDO. - NOTIFICAR esta providencia en legal forma a las partes. -

TERCERO. - Comuniquese esta decision a los interesados haciéndoseles
saber que, contra la presente decision, dentro de los tres (3) dias a su notificacion procede
el recurso de apelacion y de no ser impugnada, remitase el expediente a la Corte

Constitucional para su eventual revision. -
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