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RECURSO DE REPOSICION 2019-1487
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CORDIALMENTE

CRISTIAN FERNANDO MUNOZ BUITRAGO
CC1.013.627.844 cde Bogota

TP 284.067 del C.Sdela

Apoderado demandante
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SENOR

JUEZ 23 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
RAD: 2019-1487

REF: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION.

CRISTIAN FERNANDO MUNOZ BUITRAGO, identificado como aparece al pie de mi firma y
actuando en calidad de apoderado de la parte ejecutante, encontrandome dentro del
término legal previsto, interpongo RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION,
contra el auto calendado del 14 de julio de 2020 y notificado mediante estado el dia 15 de
julio de los corrientes, el anterior recurso se sustenta en lo siguiente:

Mediante la providencia ya citada, el Despacho negd el mandamiento de pago al considerar
que, no se cumplia con el requisito de exigibilidad de la obligacion, a la luz de lo reglado en
el art 422 del C.G del P, para llegar a dicha conclusion, el Despacho establecié lo siguiente:

“Si bien el documento presentado proviene de la persona contra la cual se dirige la demanda,
es evidente que en ningun momento se establecié lugar, fecha y hora para protocolizar el
traspaso del automotor, resultando la falta del requisito de exigibilidad del titulo, ademds sin
la mencién que el traspaso debia hacerse a favor del demandante, pues como se aprecia los
intervinientes son los sefiores VICTOR MANUEL HERNANDEZ GUZMAN y JOSE GUILLERMO
ROZO, es decir el demandante no ostenta posicion de acreedor en el negocio celebrado.

Se recalca igualmente que la obligacidn esta soportado bajo una serie de cldusulas de las cuales
no se ha demostrado su cumplimiento, enmarcdndose en una obligacién sometida a condicién
tal como lo establece el articulo 1530 del Cédigo Civil, y como consecuencia acarrearia la
carecen de exigibilidad las sumas que se pretenden con esta demanda” (subrayas propias)

Atendiendo a lo anteriormente expuesto, denotamos varias situaciones que se encuentran
descritas dentro el proceso. Sea lo primero decir que, el requisito de exigibilidad si se
encuentra satisfecho dentro del presente asunto, pues el mismo instrumento contractual
allegado al plenario se evidencia que, en la clausula 72 |a entrega de los bienes, se realizaria
el mismo dia de la suscripcion del contrato referido, situacién que efectivamente ocurrié y
asi mismo, en la cldusula siguiente, se establecid ademas, una fecha para la escrituracion del
lote objeto de compra-venta (permuta), lo que muestra efectivamente la satisfaccidn del
requisito de exigibilidad de la obligacion.

Finalmente, ha de tenerse en cuenta que, la venta de cosa ajena no se encuentra proscrita
en la legislacion nacional, es mas, mi mandante en el presente asunto ratificé dicho negocio
a laluz del articulo 1874 del Codigo Civil, prueba de ello es la radicacion de |a presente accion.
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