
 
Alejandro Serrano Rangel 

Asesoría Legal Integral 
alejandroserranor@hotmail.com  

 
 Calle 84 No. 18 – 38 Of. 405 Tel. 623 3560 Bogotá D.C. 
   
 

Señor 
JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ 
E. S. D. 
 

REFERENCIA: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADOS: 
RADICADO NO.  

PROCESO EJECUTIVO  
CENTRAL DE INVERSIONES S.A. – CISA S.A. 
DUARTE LUNA JORGE FRANCISCO MANUEL Y OTRO 
2019 02215 00 

 
 
ALEJANDRO SERRANO RANGEL, vecino y domiciliado en esta ciudad, identificado con cédula de 
ciudadanía No. 91.202.147 de Bucaramanga, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta 
Profesional No. 66.156 del Consejo Superior de la Judicatura, en el proceso 
11001418902220190221500, en contra de DUARTE LUNA JORGE FRANCISCO MANUEL Y DUARTE 
LUNA CINDY MARCELA, con el respeto que acostumbro, y acogiendo las disposiciones preceptuadas 
por el Art. 103 C.G.P.  “En todas las actuaciones judiciales deberá procurarse el uso de las tecnologías 
de la información” y atendiendo a las medidas de salubridad decretadas por parte del gobierno y el 
ministerio de salud, con el presente escrito, estando dentro del término legal me permito interponer 
RECURSO DE ADICIÓN Art 287 del C.G del P., en contra del auto que rechaza la demanda, proferido 
por el despacho calentado el 22 de Octubre de 2020 y notificado por estado de fecha 23 de Octubre 
de 2020, el cual sustento como sigue: 
 
Hechos 
  

1. Con el auto del 23 de octubre 2020, el juzgado rechaza la demanda en referencia, como 
quiera que no se subsano. 

2. El auto atacado ordena la devolución del expediente, mas no fija fecha para retirar la 
demanda, como tampoco le ordena a secretaria fijar la respectiva.  

3. En la página de la rama judicial, informan mediante una anotación que, el día 26 de octubre 
de 2020, la demanda fue archivada definitivamente, en la caja 205 de 2020. 

  
Consideraciones  
  

1. El auto que rechaza la demanda aun no esta en firme, por tal motivo no es dable que lo 
archiven, sin esperar la ejecutoria del auto en mención.  

2. Es menester indicar que, las sedes judiciales de la ciudad de Bogotá, se encuentran cerradas 
y no hay acceso a usuarios sin previa autorización del despacho.   

 
Solicitud 
 

1. Se desarchive el proceso en referencia. 
2. Se adicione al auto fecha para retirar la demanda y/o se ordene por secretaria fijar 

fecha para retirar demanda.  
  
  
  
Atentamente 

 
ALEJANDRO SERRANO RANGEL 
C.C. No. 91.202.147 de Bucaramanga 
T.P. No. 66.156 del C.S. de la J. 
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Alejandro Serrano Rangel 

Asesoría Legal Integral 
alejandroserranor@hotmail.com  

 
 Calle 84 No. 18 – 38 Of. 405 Tel. 623 3560 Bogotá D.C. 
   
 

Señor 
JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTÁ 
E. S. D. 
 

REFERENCIA: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADOS: 
RADICADO NO.  

PROCESO EJECUTIVO  
CENTRAL DE INVERSIONES S.A. – CISA S.A. 
SEGURA RAMIREZ DAIRO ALEXIS Y OTRO 
2019 02214 00 

 
 
ALEJANDRO SERRANO RANGEL, vecino y domiciliado en esta ciudad, identificado con cédula de 
ciudadanía No. 91.202.147 de Bucaramanga, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta 
Profesional No. 66.156 del Consejo Superior de la Judicatura, en el proceso 
11001418902220190221400, en contra de DUARTE LUNA JORGE FRANCISCO MANUEL Y DUARTE 
LUNA CINDY MARCELA, con el respeto que acostumbro, y acogiendo las disposiciones preceptuadas 
por el Art. 103 C.G.P.  “En todas las actuaciones judiciales deberá procurarse el uso de las tecnologías 
de la información” y atendiendo a las medidas de salubridad decretadas por parte del gobierno y el 
ministerio de salud, con el presente escrito, estando dentro del término legal me permito interponer 
RECURSO DE ADICIÓN Art 287 del C.G del P., en contra del auto que rechaza la demanda, proferido 
por el despacho calentado el 22 de Octubre de 2020 y notificado por estado de fecha 23 de Octubre 
de 2020, el cual sustento como sigue: 
 
Hechos 
  

1. Con el auto del 23 de octubre 2020, el juzgado rechaza la demanda en referencia, como 
quiera que no se subsano. 

2. El auto atacado ordena la devolución del expediente, mas no fija fecha para retirar la 
demanda, como tampoco le ordena a secretaria fijar la respectiva.  

3. En la página de la rama judicial, informan mediante una anotación que, el día 26 de octubre 
de 2020, la demanda fue archivada definitivamente, en la caja 205 de 2020. 

  
Consideraciones  
  

1. El auto que rechaza la demanda aun no esta en firme, por tal motivo no es dable que lo 
archiven, sin esperar la ejecutoria del auto en mención.  

2. Es menester indicar que, las sedes judiciales de la ciudad de Bogotá, se encuentran cerradas 
y no hay acceso a usuarios sin previa autorización del despacho.   

 
Solicitud 
 

1. Se desarchive el proceso en referencia. 
2. Se adicione al auto atacado: fecha para retirar la demanda y/o se ordene por 

secretaria fijar fecha para retirar demanda.  
  
  
  
Atentamente 

 
ALEJANDRO SERRANO RANGEL 
C.C. No. 91.202.147 de Bucaramanga 
T.P. No. 66.156 del C.S. de la J. 
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SEÑOR  
JUEZ VEINTIDOS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE  
BOGOTÁ D.C. 
E. S. D.  
  
 
 

Ref. 2019 – 0336 / Recurso de reposición  
Demandante: Fianzas de Colombia S.A.  
Demandado: Cipe Colombia S.A.  

 
 
LINA MARCELA MEDINA MIRANDA, Abogada en ejercicio, mayor y con domicilio 
en la ciudad de Bogotá, identificada como aparece al pie de mi correspondiente 
firma, obrando como apoderada de la parte demandante dentro del proceso de la 
referencia; por medio del presente escrito, me permito interponer recurso de 
reposición, y en todo caso poner a su consideración su señoría, lo sucedió en el 

presente asunto, para efectos de que se revoque el auto que dispuso terminar por 
desistimiento tácito la demanda de la referencia, en los siguientes términos:  
 
El administrador de justicia mediante providencia notificada en el estado del 26 de 
febrero de 2020, dispuso requerir el impulso procesal respectivo, orden que la 
suscrita abogada se dispuso a dar cumplimiento enviando de manera efectiva tanto 
a las direcciones físicas como a los correos electrónicos de los demandados las 
citaciones respectivas, como consta de los documentos que junto al presente 
documento me permito allegar, envió que se materializo en el mes de marzo de 
2020, previo al cese de actividades con ocasión a la pandemia que se atraviesa en 
la actualidad.   
 
Ahora bien, por error involuntario, la suscrita no remitió al correo institucional de 
su despacho las constancias respectivas, razón por la cual este operador de justicia 
dispuso la terminación por desistimiento tácito, no obstante, la suscrita togada si 
dio cumplimiento a lo ordenado por el despacho de manera material, pese a que 
como se insiste por error inconsciente y dado el acople a esta nueva modalidad de 
administración de justicia, no los dejo efectivamente radicado de manera 
electrónica ante su despacho judicial.   
 
Véase entonces que a pesar de la falta de radicación electrónica ante su despacho 
se acredita en debida forma que la parte que represento a través de la suscrita dio 
cumplimiento a la orden y promovió el tramite respectivo.  
 
Por lo que atendiendo a su turno al principio de buena solicito se reconsidere y por 
tanto revoque la decisión notificada en el estado del 23 de octubre de 2020, que 
dispuso terminar por desistimiento tácito el presente asunto.  
 
Atendiendo a lo anteriormente expuesto y dado a que se cumplen los presupuestos 
procesales y sustanciales, solicito de manera respetuosa su señoría reponer la 
decisión adoptada por su despacho respecto de la terminación del presente tramite, 
por desistimiento tácito, y en su reemplazo se se haga la inclusión de los 
demandados en el registro nacional de emplazados, conforme lo ordenado a su 
turno en el Artículo 10 del Decreto 806 de 2020, “Emplazamiento para notificación 
personal. Los emplazamientos que deban realizarse en aplicación del artículo 108 
del Código General del Proceso se harán únicamente en el registro nacional de 
personas emplazadas, sin necesidad de publicación en un medio escrito.”, 
 
 
 
 



Por último y en los términos del Decreto 806 de 2020, la suscrita abogada se 
permite ratificar su correo electrónico de notificación lina.medinam@gmail.com, así 
como sus números telefónicos de contacto 7460301 Ext. 114/ 316 – 4939712. 
 
Del señor Juez,  

 
LINA MARCELA MEDINA MIRANDA 
C.C. 1.022.946.711 de Bogotá  
T.P. 203.674 del C.S.J.  


