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Cordial saludo, 

 

Respetuoso de las providencias emanadas de su honorable despacho, me 

permito disentir de lo resuelto, de manera primigenia en sede de 

reposición y de manera subsidiaria en apelación. 

 

Lo primero que debo advertir es que la finalidad de los despachos 

judiciales corresponde a la de administrar justicia de manera pronta y 

efectiva, comprendo de manera profunda los derroteros que implican la 

transformación de la justicia hacia la digitalización y la abrumadora 

cantidad de trabajo que tienen actualmente los despachos judiciales. 

 

Comprenderá su honorable despacho, que ya bajo estas circunstancias, 

la administración de justicia resulta bastante ineficiente, en perjuicio de la 

precepción que tiene la ciudadanía, que ya no cree en los despachos 

judiciales, la justicia y la oportunidad de las providencias. 

 

En el caso que nos ocupa, se tiene que el auto que ordenó seguir 

adelante la ejecución fue publicado para el 23 de junio de 2020. 

 

La liquidación de crédito fue radicada para el 24 de junio de 2020. 

 

El honorable despacho se tardó dos meses en proferir un auto erróneo, 

donde nuevamente ordenó seguir adelante la ejecución. 

 

Tan solo hasta el mes de mayo de 2021 se aprobó la liquidación de crédito 

aportada casi un año antes, y de inmediato, se comenzó con la empresa 

de solicitar la entrega de los títulos judiciales. 

 

Desde el mes de mayo hasta el mes de noviembre de 2021, transcurrieron 

6 meses para que su honorable despacho se pronunciara frente a la 

entrega del dinero que se encuentra a su orden y que en ultimas es la 

finalidad del proceso, procurar el pago de una deuda. 

 

Y es que, según la trazabilidad certificada por la plataforma, el personal 

del honorable despacho descargó el memorial y por tanto comenzó el 

análisis de lo solicitado, desde el día 13 de mayo de 2021 (dirección IP 

190.217.24.4), por tanto, estuvo proyectando el auto que se recurre 

durante más de 6 meses. 

 



                                                                                 
 

Apdo. Postal 359890 Kra 8 # 12A – 03; Tel. 6013925453 CEL 3008100947 

forerogonzalez.asesores@gmail.com 

Bogotá D.C 

 

ASESORES JURIDICOS 

Como se puede advertir, la mora judicial, no solo afecta el derecho a la 

tutela efectiva de la parte demandante, quien observa inerme el paso de 

los años, sin que su crédito sea pagado, sino también de la parte 

demandada, cuya obligación no se extingue y se siguen causando 

intereses de mora, a pesar de la retención de los dineros a ordenes de un 

juzgado. 

 

En efecto, y por la misma mora judicial, mas adelante en el proceso se 

deberá ventilar quien es la parte que debe sufrir con el trasegar de los 

años, si la parte actora a la cual posiblemente no se le reconocerán los 

intereses causados desde la última liquidación de crédito hasta que se 

autorice la entrega de los títulos judiciales. O por el contrario la parte 

demandada en caso que se reconozca una actualización del crédito por 

los intereses causados durante los años que tarde en efectuarse el pago. 

 

Descendiendo al sustento de la providencia recurrida y que motivan el 

disenso, debo advertir que todas las comunicaciones remitidas a 

direcciones de correo electrónico, en el marco del asunto de la 

referencia, se han efectuado utilizando el servicio de “correo electrónico 

certificado” de la empresa de correos postales autorizada “servientrega”, 

ello incluso desde finales del año 2019. 

 

Posterior a ello, y debido a la calamidad sanitaria que nos aqueja, todos 

los memoriales a partir del mes de junio de 2020, fueron radicados a través 

de la misma plataforma. 

 

 
 

La liquidación de crédito, la advertencia de nulidad y la solicitud de 

entrega de títulos, todos ellos memoriales que el honorable despacho 

recibió efectivamente, utilizando la plataforma e-entrega, la cual permite 

demostrar la trazabilidad de los memoriales y certifica que los mismos 

fueron efectivamente recibidos por el honorable despacho y su contenido 

descargado desde las direcciones IP utilizadas por el personal judicial. 

 

 

RAZONES DEL RECURSO 

 

Como primer aspecto se puede advertir, de lo relatado en precedencia y 

a la luz del artículo 3 de decreto 806 de 2020, lo que se exige es que las 

partes es que: 

 

“Identificados los canales digitales elegidos, desde allí 

se originarán todas las actuaciones y desde estos se 
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surtirán todas las notificaciones, mientras no se informe 

un nuevo canal” (subraya y negrilla fuera de texto) 

 

Obligación cumplida a cabalidad por el suscrito apoderado, pues como 

se demuestra a lo largo del escrito y de conformidad con los correos 

enviados, todas las comunicaciones tienen como origen el correo 

electrónico “forerogonzalez.asesores@gmail.com” inscrito en SIRNA e 

informado desde el escrito introductorio; cosa diferente es que se hubiese 

remitido por medio “sistemas de confirmación del recibo” de los correos. 

 

 
 

Tan es así que antes de la solicitud de entrega de títulos, el honorable 

despacho no tuvo reparo alguno frente a la forma como se desató la 

liquidación de crédito y se advirtió la nulidad del segundo auto que 

ordenó seguir adelante la ejecución. 

 

Y es que la citada norma no deroga ni rivaliza lo dispuesto en el artículo 

109 del C.G.P. que sobre el particular regula lo siguiente: 

 

“[…] Los memoriales podrán presentarse y las 

comunicaciones transmitirse por cualquier medio 

idóneo. 

 

Las autoridades judiciales llevarán un estricto control y 

relación de los mensajes recibidos que incluya la fecha y 

hora de recepción. También mantendrán el buzón del 

correo electrónico con disponibilidad suficiente para 

recibir los mensajes de datos. 

 

Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se 

entenderán presentados oportunamente si son recibidos 

antes del cierre del despacho del día en que vence el 

término.” (subraya y negrilla fuera de texto) 

 

De contera, y analizando en conjunto las normas transcritas, se tiene que 

el artículo 3 del Decreto 806 de 2020, impone a las partes la obligación de 

utilizar el correo electrónico como emisor de las comunicaciones y 

memoriales, pero el artículo 109 del C.G.P. impone a la secretaria el deber 
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de incorporar al expediente todos los memoriales que se alleguen con 

destino al proceso, incluso aquellos que no provengan del correo 

electrónico de las partes. 

 

Por ello, incluso en gracia de discusión, si por alguna eventualidad se 

pudiese demostrar que el suscrito apoderado no emitió los memoriales 

desde el correo electrónico inscrito en SIRNA, ello no obsta para que sean 

valorados e incorporados al plenario de conformidad con el C.G.P. 

 

Más aun cuando no queda la más mínima duda de la autoría de los 

memoriales, pues se encuentran firmados y en todas las hojas aparece 

relacionado el correo electrónico “forerogonzalez.asesores@gmail.com” 

 

Por tanto, desconocer los memoriales radicados por las partes únicamente 

porque se utiliza una plataforma tecnológica que permite verificar la 

trazabilidad del correo y certifica que el funcionario judicial efectivamente 

atiende el buzón del despacho, comporta cuando menos una indebida 

interpretación normativa y la prevalencia del derecho procesal sobre el 

sustancial. 

 

Ahora bien, sobre la transgresión de los derechos fundamentales de las 

partes, cuando los operadores jurídicos desconocen los memoriales 

efectivamente recibidos, el honorable Tribunal Superior de Bogotá ha 

señalado lo siguiente: 

 

 
(…) 
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(…) 

 
(…) 
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En consecuencia, de conformidad con lo anteriormente expuesto, 

considero suficientemente sustentado el recurso, y por tanto admisible la 

revocatoria deprecada, para que, en sustitución, se resuelva la solicitud de 

entrega de títulos, efectivamente conocida por el honorable despacho 

desde hace ya 6 meses. 

 

Sin otro particular, atentamente, 

 

 

CARLOS MARIO FORERO RINCON 
Apoderado demandante 


