JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2021-0524

DEMANDANTE: CONDOMINIO CAMPESTRE LA PRADERA PH
DEMANDADO: DAVID ORLANDO ORTiZ RAMIREZ y RUBEN
DARIO RAMIREZ RINCON

De la revision oficiosa del legajo se evidencia que el auto de abril 27 de 2022, por medio
del cual se rechazé la demanda por no haber sido subsanada, no se ajusta a derecho, toda vez
que de la revision oficiosa del legajo se puede evidenciar que si se allegé oportunamente la
subsanacion, por lo que se dejara sin valor ni efecto el proveido en cita.

Ahora bien, teniendo en cuenta que se subsand en tiempo la demanda, se acompaiia
titulo que presta mérito ejecutivo y toda vez que cumple con las exigencias de los Arts. 422 y
430 del C.G.P. se concluye que estamos en presencia de una obligacién clara, expresa y
actualmente exigible.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:
1. DEJAR sin valor y efecto el auto de junio 2 de 2022.

2. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO de minima cuantia en favor de CONDOMINIO
CAMPESTRE LA PRADERA PH contra DAVID ORLANDO ORTiZ RAMIREZ y RUBEN DARIO
RAMIREZ RINCON por las siguientes sumas de dinero representadas en el CERTIFICADO DE
DEUDA expedido por la copropiedad, aportado al expediente y discriminadas asi:

2.1. Cuotas:
FECHA
CONCEPTO VALOR VENCIMIENTO

1 |Cuota ordinaria ene-2019 $155.000.00 1l-ene-19
2 |Cuota ordinaria feb-2019 $155.000.00 1-feb-19
3 |Cuota ordinaria mar-2019 $155.000.00 1-mar-19
4 |Cuota ordinaria abr-2019 $155.000.00 1-abr-19
5 |Cuota ordinaria may-2019| $155.000.00 1-may-19
6 |Cuota ordinaria jun-2019 $155.000.00 1-jun-19
7 |Cuota ordinaria jul-2019 $155.000.00 1-jul-19
8 |Cuota ordinaria ago-2019 $155.000.00 1-ago-19
9 |Cuota ordinaria sep-2019 $155.000.00 1-sep-19
10 |Cuota ordinaria oct-2019 $155.000.00 1-oct-19
11 |Cuota ordinaria nov-2019 $155.000.00 1-nov-19
12 |Cuota ordinaria dic-2019 $155.000.00 1-dic-19
13 |Cuota ordinaria ene-2020 $155.000.00 1-ene-20
14 |Cuota ordinaria feb-2020 $155.000.00 1-feb-20
15|Cuota ordinaria mar-2020| $155.000.00 1-mar-20
16 |Cuota ordinaria abr-2020 $155.000.00 1-abr-20
17 |Cuota ordinaria may-2020| $155.000.00 1-may-20
18 |Cuota ordinaria jun-2020 $155.000.00 1-jun-20
19|Cuota ordinaria jul-2020 $155.000.00 1-jul-20
20|Cuota ordinaria ago-2020 $155.000.00 1-ago-20




21 |Cuota ordinaria sep-2020 | $155.000.00 1-sep-20
22 |Cuota ordinaria oct-2020 $155.000.00 1-oct-20
23 |Cuota ordinaria nov-2020 $155.000.00 1-nov-20
24 |Cuota ordinaria dic-2020 $155.000.00 1-dic-20
25 |Cuota ordinaria ene-2021 $155.000.00 1-ene-21
26 |Cuota ordinaria feb-2021 $155.000.00 1-feb-21
27 |Cuota ordinaria mar-2021| $155.000.00 1-mar-21
28 |Cuota ordinaria abr-2021 $155.000.00 1-abr-21
TOTAL $4’340.000.00

2.2. POR LAS DEMAS CUOTAS DE ADMINISTRACION que se causen desde la
presentacion de la demanda y hasta el cumplimiento de la sentencia definitiva.

2.3. POR LOS REDITOS MORATORIOS sobre cada una de las sumas anteriores,
liguidados a una y media veces el interés bancario corriente, certificado por la
Superintendencia Financiera, desde el dia en que se hizo exigible cada una de las obligaciones
y hasta que se verifique su pago total.

3. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

4. ORDENESE A LA PARTE DEMANDADA PAGAR LA OBLIGACION aqui ejecutada dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia de conformidad
con el Art. 431 del C.G.P., y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
dias para proponer excepciones Art. 441 ibidem.

5. NOTIFIQUESE ESTA PROVIDENCIA a la parte demandada en los términos de los Arts.
291, 292 y 301 del C.G.P,, o la Ley 2213 de 2022, incluyéndole el correo electrénico del
Despacho <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin de que pueda ejercer su
derecho de defensa y contradiccion.

6. RECONOCER personeria a la abogada AMANDA LUCIA HOICATA PERDOMO, para
actuar como apoderada de la parte demandante en los términos y facultades del poder
conferido.

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrénico, para el caso de

los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA? del C.S. de la J.,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto

L Art. 3° Ley 2213/22

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro de
los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\D WA
|UL|.ET ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2016-0263
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: PRISMA DIAMON & STEEL S.A.S. Y OTROS

Teniendo en cuenta que el Curador Ad-litem designado, no comparecié para aceptar el
cargo, habra de designarse otro en su lugar a fin de continuar con el trdmite pertinente y
conforme lo dispone el num. 7. del Art. 48 del C.G.P., y se le fijaran los gastos de curaduria.

Al respecto, ha de sefialarse que la norma regula que la actuacion de los curadores serd
de manera gratuita, lo que no implica que no pueda reconocérsele gastos por su gestion
realizada, tales como fotocopias, transportes y demds expensas, por lo que en esta instancia
se fijara una suma de dinero por este concepto, la cual debera ser consignada por la parte
demandante y directamente a la cuenta del Juzgado, para que una vez sean acreditados y/o
informados por el Curador Ad-litem, le sean pagados.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. DESIGNAR a la abogada MARIA FERNANDA ORTEGA TOBAR como nuevo Curador
Ad-litem de los demandados. Comuniquese telegraficamente la presente decisidon y hdganse
las advertencias y prevenciones de que trata el numeral 7. del Art. 47 del C.G.P..

2. FIJAR como gastos de curaduria la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS ($200.000.00)
M/Cte., que corresponde pagarlos a la parte actora. Acreditese su cancelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2018-0875

DEMANDANTE: OSCAR JAIRO MARTIN MORENO
DEMANDADO: JULIO CESAR DIAZ HERNANDEZ y ROSS MARY
COLORADO

En atencidn al memorial del apoderado del demandante, en el que indica
qgue desiste de la ejecucidn contra la convocada ROSS MARY COLORADO —fl. 67-
y como quiera que la solicitud es procedente de conformidad con lo estipulado
en el Art. 314 del C.G.P.; habra de accederse.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el demandado JULIO CESAR DIAZ
HERNANDEZ fue notificado por Aviso de que trata el Art. 292 del C.G.P. —fl. 67
vlto.-, que dentro del término legal guardé silencio, sin que haya constancia de
haberse efectuado el pago de la obligacion aqui reclamada y al no evidenciarse
causal de nulidad que invalide lo actuado; habra de ordenarse seguir con la
ejecucion al reunirse los presupuestos del Art. 440 del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE:

1. ACEPTAR el desistimiento de la ejecucidon que la parte actora efectua
respecto de la demandada ROSS MARY COLORADO —fl. 67-.

2. DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares que se hayan
decretado sobre los bienes de propiedad de la convocada ROSS MARY
COLORADO. Si hubiere peticion de remanentes, los bienes aqui trabados pdngase
a disposicién de quien los solicitd. OFICIESE.

3. CONTINUAR EL PROCESO de la referencia unicamente en contra del
demandado JULIO CESAR DIAZ HERNANDEZ.

4. TENER en cuenta que el demandado fue notificado por aviso de que
trata el Art. 292 del C.G.P., y dentro del término legal guardd silencio.

5. ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en la forma como se
dispuso en el auto de mandamiento de pago, excepto contra ROSS MARY
COLORADO.

6. ORDENAR a las partes que practiquen la liquidacion del crédito con
sujecion a lo previsto en el Art. 446 del C.G.P..



7. ORDENAR el remate y avaltuo de los bienes embargados y secuestrados,
asi como los que posteriormente se llegare a embargar y secuestrar.

8. CONDENAR en costas a la parte demandada; para el efecto, como
agencias en derecho se fija la suma de trescientos veinte mil pesos ($320.000.00)
M/Cte..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\ 3 AL
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IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2019-0858
DEMANDANTE: SUPERCREDISUR LTDA
DEMANDADO: ORLANDO GOMEZ PUENTES

Teniendo en cuenta que el Curador Ad-litem designado, no comparecié aceptar el
cargo, habra de designarse otro en su lugar a fin de continuar con el trdmite pertinente y
conforme lo dispone el num. 7. del Art. 48 del C.G.P., y se le fijaran los gastos de curaduria.

Al respecto ha de seiialarse, que la prenotada norma regula que la actuacion de los
curadores serd de manera gratuita, lo que no implica que no pueda reconocérsele gastos por
su gestidn realizada, tales como fotocopias, transportes y demds expensas, por lo que en esta
instancia se fijara una suma de dinero por este concepto, la cual debera ser consignada por la
parte demandante y directamente a la cuenta del Juzgado, para que una vez sean acreditados
y/o informados por el Curador Ad-litem, le sean pagados.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. DESIGNAR al abogado MARIO MANUEL MONSALVE BOADA, como nuevo Curador
Ad-litem de los demandados. Comuniquese telegraficamente la presente decisién y haganse
las advertencias y prevenciones de que trata el numeral 7. del Art. 47 del C.G.P.

2. FUAR como gastos de curaduria la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS
(5200.000.00) M/Cte., que corresponde pagarlos a la parte actora. Acreditese su cancelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i
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JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0062
DEMANDANTE: CORPECOL
DEMANDADO: CLAUDIA JEANET VALERO MORENO

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeinas causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSJBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspensiéon o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestion en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0062
DEMANDANTE: CORPECOL
DEMANDADO: CLAUDIA JEANET VALERO MORENO

En cumplimiento del fallo de tutela de septiembre veintinueve (29) de 2022, proferido
por el Juzgado Quinto (5°) Civil del Circuito de Bogota en el trdmite con Rad. 2022-0432, que
fuere impugnado, que resolvi: ORDENAR al JUZGADO 22 DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, que dentro del término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacion del presente fallo, proceda a emitir el pronunciamiento que en derecho
corresponda con relacidn al presente asunto; habrd de procederse de conformidad a lo
resuelto.

Revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de inadmision
previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022, por lo que se inadmitira la demanda.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. ALLEGUE el certificado expedido por la entidad de certificacidon autorizada DECEVAL,
gue contenga cada una de los requisitos establecidos en el Art. 35 de la Ley 527 de 1999, so
pena de negar el mandamiento de pago.

2. ALLEGUE LA TABLA DE AMORTIZACION vy la proyeccién de pagos hechos a la
obligacion, donde se discrimine desde la primera cuota a la Ultima y se evidencie el saldo a
capital después del pago de cada cuota. De ser el caso, adecue las pretensiones.

3. SENALE si la pretension 1., se compone Unicamente de capital o si también incluye
otros conceptos, intereses o primas de seguro; de ser el caso solicitelos de manera
independiente y allegue la certificacion expedida por la aseguradora en la que dé cuenta del
pago efectuado por el acreedor respecto a las primas de seguro.

4. PRESENTESE la demanda y la subsanacién en un solo texto integrado.

5. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de

los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA* del C.S. de la J.,

3 Art. 3° Ley 2213/22

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

6. ORDENAR a SECRETARIA que le comunique al Juzgado Quinto (5°) Civil del Circuito
de Bogotd, el cumplimiento del fallo de tutela de la Accién de Tutela con Rad. 2022-0432.
OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

VERBAL: 2018-0301
DEMANDANTE: CIEX S.A.S.
DEMANDADO: GUILLERMO ALMONACID RODRIGUEZ

SENTENCIA

Procede el Despacho a proferir decision de mérito dentro del proceso de la referencia,
teniendo en cuenta los siguientes antecedentes y consideraciones:

|
ANTECEDENTES

A través de apoderado judicial, la sociedad CIEX S.A.S., presenté demanda VERBAL de
Prescripcion Extintiva contra GUILLERMO ALMONACID RODRIGUEZ, con el fin de que se
declare prescrita la obligaciéon contenida en la Escritura Publica N° 2988 de agosto 14 de 1969 de
la Notaria 8° del Circulo de Bogotd, y la Garantia Hipotecaria de primer grado, constituida
mediante la misma Escritura —fls. 8 a 10-.

1.1. Las pretensiones se fundamentan en los hechos siguiente:




1.2. Actuacion Procesal

Por reparto, la demanda le correspondid a éste Despacho que la admitié por reunir los
requisitos legales exigidos, mediante auto de septiembre 13 de 2018. El convocado fue
notificado de manera personal a través de Curador Ad-litem —fl. 48-, quien dentro del término
de traslado contesté la demanda en tiempo sin proponer excepcion alguna —fls. 49 a 51-.

Superado el tramite que le es propio, se procede el Despacho a proferir sentencia,
teniendo en cuenta que en aplicacion del Art. 390 del C.G.P., “(...) el juez podrd dictar sentencia
escrita vencido el término de traslado de la demanda y sin necesidad de convocar a la audiencia
de que trata el articulo 392, si las pruebas aportadas con la demanda y su contestacion fueren
suficientes para resolver de fondo el litigio y no hubiese mds pruebas por decretar y practicar”.

I
CONSIDERACIONES

2.1. Presupuestos procesales

Los denominados presupuestos necesarios para la normal configuracion y tramite de la
litis, cuales son capacidad de las partes, demanda en forma y competencia del Juzgado, militan
en autos y no se observa causal de nulidad alguna con entidad para invalidar lo hasta aqui
actuado -Art. 29 de la Constitucién Politica Nacional; Arts. 26, 82 a 85, 384 y siguientes del
C.G.P.-.

2.2. Problema juridico a resolver

Ahora bien, teniendo en cuenta que no se propuso ningun medio exceptivo, el
Despacho analizara si hay lugar a que prosperen las pretensiones izadas por la parte actora.

2.2.1. De acuerdo con el Art. 2512 del C.C. la prescripcién “(...) es un modo de adquirir
las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y
no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo
los demds requisitos legales (...)”. A su vez, el Art. 2535 idem dispone que “[l]a prescripcion que
extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto lapso de tiempo durante el cual
no se hayan ejercitado dichas acciones. Se cuenta el tiempo desde que la obligacion se haya
hecho exigible”.



La Ley 791 de 2002, por medio de la cual se redujeron los términos de prescripcion en
materia civil, redujo en su Articulo 1° a diez afios el término de la prescripcion extintiva
establecida en el Cédigo Civil.

Por su parte, el Art. 2536 del C.C., estipula que:

“La accidn ejecutiva se prescribe por cinco (5) afios. Y la ordinaria por diez
(10).

La accion ejecutiva se convierte en ordinaria por el lapso de cinco (5) afios, y
convertida en ordinaria durard solamente otros cinco (5).

Una vez interrumpida o renunciada una prescripcion, comenzard a contarse
nuevamente el respectivo término”

Por su parte, el Art. 2537. Reza “la accidn hipotecaria y las demds que
proceden de una obligacion accesoria, prescriben junto con la obligacion a
que acceden”.

Ha de sefialarse que como la fecha de vencimiento del instrumento data de febrero 13
de 1970, en una fecha anterior a la expedicidn de la Ley 791 de 2002, por medio de la cual se
redujeron los términos de prescripcion, seria del caso dar aplicacidon a lo previsto en el Art.
2536 ibidem antes de su modificacion, “la accion ejecutiva se prescribe por diez afios, y la
ordinaria por veinte”. Pero teniendo en cuenta que de conformidad con el Art. 41 de la ley 153
DE 1887 “La prescripcion iniciada bajo el imperio de una ley, y que no se hubiere completado
aun al tiempo de promulgarse otra que la modifique, podrd ser regida por la primera 6 la
segunda, d voluntad del prescribiente; pero eligiéndose la ultima, la prescripcion no empezard
d contarse sino desde la fecha en que la ley nueva hubiere empezado d regir”; por lo que habrd
de aplicarse el termino de prescripcidon contemplado en el Art. 2536 ejusdem, pero tal y como
estd estipulado después de la modificacion Ley 791 de 2002, toda vez que el demandante eligid
ésta.

2.2.1. En consonancia con lo expuesto y descendiendo al sub examine, los documentos
aportados de los a los cuales se pretende se declare la prescripcién extintiva, es una Escritura
Publica de Mutuo e Hipoteca N° 2988 de Agosto 14 de 1969, en la que se incorporé el pago de
una obligacién con fecha de vencimiento a febrero 13 de 1970; lo que permite determinar que
el término de prescripcidon extintiva del referido INSTRUMENTO, se consolidaria el 27 de
diciembre del ailo 2012, dado la accidon ordinaria prescribe por diez (10) afios contados a partir
de cuando empezd a regir la Ley 791 de 2002, pues para el caso sub judice, la accién ordinaria
prescribe a los diez (10) afios, como ya se anotd, contados a partir de haber empezado a regir
la Ley 791 de 2002.

Por lo que, anticipadamente, puede sefalarse que operd el fendmeno de prescripciéon
extintiva del contrato de mutuo. Sin embargo, resulta , imperioso determinar si el término de
la prescripcion extintiva fue interrumpido o no, natural o civiimente, el que ocurre en el primer
evento, cuando el deudor reconoce la obligacidn expresa o tacitamente, y en el segundo, por
regla general, en virtud de la presentacion de la demanda judicial por parte del acreedor.



En el caso concreto que nos ocupa, efectuada la revision oficiosa del material
probatorio recaudado, se puede evidenciar que de los documentos aportados por la parte
demandante, se desprende con claridad que mediante Escritura publica N°2988 de agosto 14
de 1969 de la Notaria 8° del Circulo de Bogota, se constituyé hipoteca sobre el inmueble de
mayor extensién distinguido con el Registro Catastral N° 7.188 B.6, Matricula Inmobiliaria N°
50C-1162413 anotacién N° 6, en favor de GUILLERMO ALMONACID RODRIGUEZ por parte de
la entonces propietaria BEATRIZ SALAZAR de GAITAN, posteriormente dicha hipoteca quedo
registrada en el inmueble identificado con la Matricula Inmobiliaria N° 50C-1228523,
anotacion N° 3, que es objeto del presente asunto; subsiguientemente se registré la venta del
inmueble en agosto 7 de 1971, en favor de MARIA del CARMEN ORTIZ de RUIZ; luego por
adjudicacién en sucesién a RICARDO RU{Z PINEROS y finalmente por compraventa a la aqui
demandante FRENOREPUESTOS LTDA, anotacién 9.

La prueba solemne en el asunto se halla acorde con los ArtS. 256 del C.G.P., 756, 1757
y 1760 del C.C., y no refleja anotacidon de embargo por proceso ejecutivo, asi como tampoco
obra ninguna otra prueba con la que pueda acreditarse o inferirse la interrupcién de la
prescripcion, por lo que efectivamente operé la prescripcidn extintiva del Contrato de Mutuo
junto con el gravamen hipotecario, en razén a que la vigencia de la hipoteca depende de las
obligaciones que se encuentren pendientes, en virtud del cardcter accesorio del derecho real
de hipoteca. Ademds, no puede atarse al deudor indefinidamente al cumplimiento de una
obligacion frente al desinterés del acreedor en el ejercerlo en tanto han transcurrido mas de
cincuenta y dos (52) afios sin que el acreedor haya ejercido accién alguna tendiente a hacer
valer la garantia hipotecaria constituida en su favor, por lo que se tiene que antes de radicarse
la presente accidn ya se habia consolidado el fendmeno prescriptivo, superando asi el limite
del tiempo legal previsto para haber ejercido el derecho contemplado.

Corolario de lo expuesto, se tiene que se encuentran cumplidos los requisitos para dar
aplicacidn a la prescripcién extintiva o liberatoria, toda vez que se trata de unas obligaciones
ordinarias, contenidas en contratos de hipoteca y mutuo que son susceptibles de ser prescritas
ante la inactividad de los acreedores, luego entonces, se puede determinar que el término
para declarar la prescripcién extintiva del pagaré junto con su gravamen hipotecario, se
consolido, por lo que en esta instancia se accederd a las pretensiones rogadas por el
demandante CIEX S.A.S., de quien hay que decir que, no obstante no haber sido la persona que
adquirio la obligacidén en el contrato de mutuo ni haber otorgado el gravamen hipotecario, se
encuentra legitimada para incoar la accion, en tanto como ya se anotd, adquirié el derecho de
dominio sobre el bien raiz y es el actual propietario del inmueble, es decir que le asiste interés
legitimo para deprecar la prescripcidn de la accidn hipotecaria, pues asi se desprende del
contenido del Art. 2516 del C.C. y el Art. 468 del C.G.P., que enseia “el que quiera aprovecharse
de la prescripcion debe alegarla; el juez no puede declararla de oficio”; “ (...) La demanda
deberd dirigirse contra el actual propietario del inmueble, la nave o la aeronave materia de la
hipoteca o de la prenda”.

Sin condena en costas por estar representada la parte demandada por Curador Ad-
litem y no haberse presentado oposicidn.

1
DECISION :

Por lo expuesto, el Juzgado VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA



MULTIPLE de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley;

RESUELVE:

1. DECLARAR LA PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA OBLIGACION CREDITICIA contenida
en la Escritura Publica N° 2988 de agosto 14 de 1969 de la Notaria 8° del Circulo de Bogotd junto
con su GRAVAMEN HIPOTECARIO de primer grado, otorgado por la deudora BEATRIZ SALAZAR
de GAITAN al acreedor GUILLERMO ALMONACID RODRIGUEZ

2. COMUNICARLE al Registrador de Instrumentos Publicos de Bogota, para que proceda
a inscribir o registrar la cancelacion del gravamen hipotecario contenido en el folio de
matricula inmot#biliaria N° 50C- 1228523; y al Notario Octavo (8°) del Circulo de Bogota, para
gue haga la anotacién pertinente en el protocolo de la Escritura Publica N° 2988 de agosto 14
de 1969. OFICIESE.

3. SIN CONDENA en costas.
4. ARCHIVAR el expediente.

5. NOTIFIQUESE la presente sentencia por Estado conforme con lo dispuesto en el Art.
295 del C.G.P..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
Ny

LIV
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

COMISION ENTREGA: 2022-0963
DEMANDANTE: JOSE ORLANDO AMAYA MOLANO
DEMANDADO: MANUELA HERNANDEZ

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, como quiera que la presente SOLICITUD DE COMISION DE ENTREGA,
allegada por el Conciliador en Equidad JOSE ALEJANDOR JIMENEZ, cumple con las exigencias
del Art. 69 de la ley 446 de 1998, habra de admitirse.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. ADMITIR la presente solicitud de ENTREGA de bien inmueble arrendado, ubicado
en la CALLE 22 A # 98 A — 89 TERCER PISO de la ciudad de BOGOTA D.C., POR
INCUMPLIMIENTO DE ACTA DE CONCILIACION incoada por JOSE ORLANDO AMAYA MOLANO
en contra de MANUELA HERNANDEZ.

2. COMISIONAR en consecuencia, a efectos de llevar a cabo la diligencia mencionada,
al INSPECTOR DE POLICIA de la zona respectiva, asi como lo ordena EL VIGENTE ARTICULO 69
DE LA LEY 446 DE 1998 o0 a la ALCALDIA DE LA LOCALIDAD RESPECTIVA.

3. ELABORAR el correspondiente Despacho Comisorio con los insertos de ley, y anéxese
el Certificado de Tradicion y los linderos del bien.

4. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el mensaje
de datos electrénico, para el caso de los apoderados desde? la cuenta de correo electrénico

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-

2 Art. 3° Ley 2213/22


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

registrada en el SIRNA3 del C.S. de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo
digital, durante los dias y horas habiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo
15 de 2007.

5. ARCHIVENSE las presentes diligencias, una vez se verifique la entrega del bien.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

DNat
IULIETH ORTIZ R.

3 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de
obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

MONITORIO: 2022-00346
DEMANDANTE: CAJA COOPERATIVA CREDICOOP
DEMANDADO: AC INGENIERIADE COLOMBIA SAS.

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;

iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacion de la transformacion



dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracion de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogotd se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogotd, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenfias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cdédigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacidn del servicio de
administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.



vii) Al persistir la endémica congestion por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequefias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogota, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeilas Causas y Competencia Muiltiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequeilas Causas y Competencia
Muiltiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, sefialando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacion estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacion Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequefias Juzgados 4.0 a 6 8 PCCM
Causas y Competencia tranSItorlos_ . . Juzgad_o_s
Milltiple - permanentes (Ant:,sl; 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales | 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala



Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacién de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracién o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacién referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

il

AA—

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

MONITORIO: 2022-0346
DEMANDANTE: CAJA COOPERATIVA CREDICOOP
DEMANDADO: AC INGENIERIADE COLOMBIA SAS.

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC's,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento pendiente de su admision, se observa que las
obligaciones de las cuales se pretende el cobro dentro del presente proceso monitorio, no
reunen las exigencias del Art. 419 del C.G.P.. Téngase en cuenta que las obligaciones en dinero
no estan determinadas. Nétese que son valores descontados a los empleados, sin poderse
determinar el monto exacto ni mucho menos la fecha de vencimiento, que serian los cinco
primeros dias siguientes al descuento, del cual no se indica la fecha. Ademas, ha de sefialarse,
en todo caso, que el documento base del presente proceso monitorio “CONVENIO DE
DESCUENTO POR NOMINA”, con independencia de si cumplen o no los requisitos de ley para
exigir la satisfaccidon de las obligaciones en el contenidas, excluye la posibilidad de que las
obligaciones alli pactadas puedan ventilarse a través de un litigio monitorio, dado que ésta
clase de proceso parte de un presupuesto, la informalidad de la relacién contractual del cobro
de obligaciones suscritas entre los ciudadanos y que no fueron documentadas en titulos
ejecutivos, con el fin de evitar que el proceso monitorio se use para enmendar yerros o falta
de requisitos de los titulos ejecutivos.

Tal postura ha sido avalada jurisprudencialmente, al sefalarse que el proceso monitorio
sirve para “dar respuesta judicial al cobro de obligaciones suscritas informalmente entre los
ciudadanos, no documentadas en titulos ejecutivos” (sentencia C-746 de 2014); por lo que
“dicho proceso busca resolver la problemdtica social propia de aquellos acreedores de
transacciones informales, las cuales no han sido documentadas para su cobro posterior”
(Sentencia C-031/19).

Por ello, como lo solicitado no se compadece con la naturaleza del proceso monitorio,
ni redne los requisitos del C.G.P. se denegara.

Por lo tanto, el Despacho RESUELVE:

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



1. DENEGAR la orden de requerimiento de pago deprecada.
2. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia de su entrega.

3. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de
los apoderados desde? la cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA3 del C.S. de la ).,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\ IAA

| JW
JULIETH ORTIZ R.

2 Art. 3° Ley 2213/22

3 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0429
DEMANDANTE: ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ROSA ADIBE MRAD DE GALEANO

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Para efectos del litigio virtual, es del caso observar que tales normas tienen en rigor un
alcance limitado, en tanto sélo modificaron la forma de acceder a los tramites de los procesos.
El uso de tales tecnologias no dio al traste con las normas sustantivas del tramite del proceso
judicial, no_modificaron o reformaron los Arts. 246 del C.G.P., referido a la salvedad

establecida para cumplir con la inexorable presentacion del original o de una determinada
copia cuando la ley asi lo exija; ni los Arts. 422 y 430 ibidem, que respectivamente establecen

el presupuesto legal de que sélo se puede demandar ejecutivamente los “documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él”, y lainequivoca
y taxativa facultad otorgada al Juez para que sdlo libre mandamiento ejecutivo una vez
“presentada la demanda acompafada de documento que preste mérito ejecutivo” en donde
conste la obligacidn perseguida, respectivamente; ni se subrogaron o derogaron los Arts. 619,
624 y 625 del Codigo de Comercio en relacidn con el principio de incorporacién en los titulos-
valores, ni el de legitimacion que implica su exhibicién al obligado, requisitos todos que no

son meras formalidades innecesarias.

En efecto, la interpretacion que ha sostenido el Despacho desde la entrada en vigencia
del Decreto Legislativo de marras, ha recibido recientemente el respaldo de la Sala de Casacion
Civil de la H. Corte Suprema de Justicia?, la que al determinar los alcances del Decreto
Legislativo 806/20 -hoy Ley 2213 de 2022-, en fallo de tutela de segunda instancia, cuando al
referirse al ‘reconocimiento legal de los efectos juridicos del uso de los <mensajes de datos>’
sefiald textualmente en el aparte 2. de su acdpite de CONSIDERACIONES que “A decir verdad,
la situacion descrita en nada cambia la regulacidn sustancial que cobija la materia relativa a

los titulos valores, la cual sigue intacta a pesar de la forma en que actualmente se tramitan

los juicios ejecutivos.”. Asi que resulta equivocada la interpretacidn que unos Despachos de la

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-

2 H. Corte Suprema de Justicia, Accién de Tutela Sala de Casacidn Civil, M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque,
providencia de segunda instancia STC2392-2022 de marzo 2 de 2022, Rad. 68001-22-13-000-2021-00682-01.



Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, le ha vendido dando a los alcances del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

Por su parte, la H. Corte Constitucional al examinar la constitucionalidad de la Ley 527
de 1999, pese a conocerse como la ley de comercio internacional, considerd® “que no (se)
restringe a las operaciones comerciales sino que hace referencia en forma genérica al acceso
y uso de los mensajes de datos, lo que obliga a una comprensién sistematica de sus

disposiciones con el conjunto de normas que se refieren a este tema dentro de nuestro

ordenamiento juridico”, sefialé que los mensajes de datos tienen unos requisitos para

reconocer su validez y cumplir con los presupuestos necesarios para una actuacion judicial;

de alli que el mensaje de datos contentivo de una imagen escaneada de un titulo ejecutivo,
como es el caso que nos ocupa, no cumple con el requisito de autenticidad que exige el Art.
244 C.G.P., en cuanto no existe certeza sobre la persona de quien lo ha elaborado y firmado,
ni ese mensaje de datos esta cobijado por la presuncién que la misma norma establece para
los “documentos que relnan los requisitos para ser titulo ejecutivo” en cuanto no existe
confiabilidad de la forma como se ha generado, ni la integridad de la informacién, ni la

Ill

posibilidad de establecer que el “iniciador” del envio del mensaje de datos contentivo del

titulo ejecutivo sea el demandado, o que el mensaje de datos no haya sido modificado -Arts.
2°,10y 11 Ley 527/99-.

Es de anotar, la actual improvisacion de la que es objeto la Rama Judicial por el
incumplimiento desde 2012 del Consejo Superior de la Judicatura en dotar a las autoridades
judiciales de condiciones técnicas de los procesos y herramientas de gestidon de la actividad
jurisdiccional por medio de las TICs que permitan “formar y gestionar expedientes digitales y
el litigio en linea” -Art. 103 C.G.P.-; no puede poner en riesgo el patrimonio de cualquier deudor
al exponerlo innecesariamente a multiples demandas de considerarse judicialmente, en forma
errada, que un mensaje de datos contentivo de una imagen escaneada de un titulo ejecutivo
o de un titulo-valor, pueda estimarse como el documento que exigen los Arts. 422 y 430 C.G.P.,
para librar el mandamiento correspondiente.

Debe observarse, ademas, que los Arts. 103 CGP y 2. del Decreto Legislativo 806/20 -
hoy Ley 2213 de 2022-, en rigor, interpretados armdnica y razonable, no pueden considerarse
como los instrumentos legales idéneos de los que puedan deducirse -Art. 11 CGP-, sin vulnerar

3 Sentencia C-831 de 2001: “(...) 5.3. Los requisitos exigidos en relacién con el reconocimiento de validez de un
mensaje de datos y los presupuestos necesarios para una actuacion judicial.

Ahora bien, como lo dispone el articulo 95 de la Ley 270 de 1996, las autoridades judiciales podrdan utilizar
cualesquiera medios técnicos, electrénicos, informdticos y telemdticos, para el cumplimiento de sus funciones, y los
documentos emitidos por los citados medios, cualquiera que sea su soporte, gozardn de la validez y eficacia de un
documento original siempre que quede garantizada su autenticidad, integridad y el cumplimiento de los requisitos
exigidos por las leyes procesales. De igual forma, establece dicha norma que en los procesos que se tramiten con
soporte informdtico se garantizardn la identificacion y el ejercicio de la funcidn jurisdiccional por el drgano que la
ejerce asi como la confidencialidad, privacidad, y sequridad de los datos de cardcter personal que contengan en los
término que establezca la ley.

Es decir, que para que al mensaje de datos, reconocido como equivalente del escrito por la norma atacada, se le
pueda dar valor dentro de una actuacion judicial, como la que invoca el demandante, no basta que la informacion
que el mensaje de datos contiene sea accesible para su posterior consulta, sino que se hace necesario el respeto de
todos los demads requisitos a que alude el articulo 95 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia.

Es decir siempre que puedan garantizarse la fiabilidad sobre el origen del mensaje, la integridad del mismo, la
identificacion de la funcion jurisdiccional ademds del cumplimiento de los demds requisitos exigidos por las leyes
procesales respectivas y en este caso las del C.P.P., dirigidos a hacer efectivos el debido proceso y el derecho de
defensa (articulo 29 C.P.).”



el debido proceso, la eliminaciéon de la salvedad del Art. 246 del CGP, ni los requisitos
esenciales, no formales, de los Arts. 422 y 430 ibidem, independientemente de la situacién de
emergencia econdémica y sanitaria.

Es del caso recordar que desde hace 25 afios, el Art. 95 de la Ley 270 de 1996, ordend
al Consejo Superior de la Judicatura que debia propender por la incorporacién de tecnologias
de avanzada, simultdneamente dispuso que los Despachos Judiciales podran utilizar
“cualesquier medios técnicos, electronicos, informaticos y telematicos, para el cumplimiento
de sus funciones” pero que para que éstos los documentos, puedan gozar de la “validez y

III

eficacia de un documento original” deben tener “garantizada su autenticidad, integridad y el

cumplimiento de los requisitos exigidos por las leyes procesales” -atendible para la salvedad
del Art. 246 C.G.P.-. Asi que no es cualquier mensaje de datos o archivo digital emitido por el
litigante, el que goza de la validez y eficacia de un documento original, porque para ello, debe
estar garantizada su autenticidad e integridad, requisito que no queda cumplido con la mera
afirmacion del litigante puesto que se trata de una exigencia legal de una norma estatutaria
que supera la observancia del principio de la “buena fe”.

Tampoco puede tacharse como una postura restrictiva exigir que al proceso ejecutivo
se allegue el original del titulo ejecutivo, en tanto las referidas normas -Arts. 103 CGP y 2. DL
806/20-, no autorizan adelantar todas las actuaciones judiciales a través de mensajes de
datos -sélo algunas-: demandas, poderes, memoriales, comunicaciones etc.-, como arriba se
explico.

Por ello, como quiera que la demanda se fundamenta en un mensaje de datos o
documento electrénico que no es original sino la reproducciéon de un titulo ejecutivo impreso
del que no puede predicarse la presuncién del Art. 244 del C.G.P., ni omitirse la salvedad del
Art. 246 ibidem, y que para la verificacion de la exactitud de los anexos se requiere el original
como lo prevé el inc. 3° del Art. 89 CGP, por una parte, y, por la otra, el deber de las partes y
sus apoderados de conservar bajo su custodia las pruebas y la informacién contenida en los
mensajes de datos para exhibirlas cuando el Juez se lo exija -Art. 78 num. 12. CGP.-; habra de
requerirse al demandante para que previo a la calificacion de la demanda, acredite el original
del titulo ejecutivo base de la accidn.

Finalmente, ha de indicarse que el original requerido deberd acreditarse con memorial
en el que se senale, en forma clara e inequivoca el nimero de radicacion y partes del
diligenciamiento, la clase documento base de la accion (ej. Letra, Pagaré, Contrato, etc.), fecha
de suscripcion, valor u obligacién de hacer y el nimero que lo distinga; teniendo en cuenta
gue en multitud de casos han llegado a la Secretaria a cumplir la orden, sin ningin memorial
gue permita identificar a qué proceso corresponde.

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:

1. REQUERIR, en uso de la facultad del num. 12. del Art. 78 C.G.P., a la parte
demandante para que, dentro del término de diez (10) dias y previo a la calificacion de la
demanda, ante la Secretaria del Despacho, exhiba el original del titulo ejecutivo base de la
accion y lo allegue al tramite, so pena de denegarse el mandamiento de pago.

2. EL MEMORIAL al que se le anexe el original base de la accidon requerido, debera
indicar en forma clara e inequivoca, el niumero de radicacion y las partes del respectivo



diligenciamiento, la clase documento base de la accién que se adjunta (ej. Letra, Pagaré,
Contrato de arrendamiento, etc.), fecha de su suscripcidon, suma de dinero u obligacién de
hacer, no hacer o suscribir documentos, y el nimero que lo distinga.

3. PARA EL CUMPLIMIENTO del requerimiento el litigante o su dependiente sélo
tendran la limitacidn del aforo para acceder a la Secretaria por turnos en el horario normal de
atencion al publico.

4. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el mensaje
de datos electrénico, para el caso de los apoderados desde* la cuenta de correo electrénico

registrada en el SIRNA® del C.S. de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo
digital, durante los dias y horas habiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo
15 de 2007.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

il

D L
JULIETH ORTIZ R.

4 Art. 3° Ley 2213/22

5> Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de
obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

VERBAL: 2022-0235
DEMANDANTE: JULIETA BENAVIDES GALEANO
DEMANDADO: HEREDEROS INDETERMINADOS IRMA CASTRO

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cdédigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestidn en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

VERBAL: 2022-0235
DEMANDANTE: JULIETA BENAVIDES GALEANO
DEMANDADO: HEREDEROS INDETERMINADOS IRMA CASTRO

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. REFORMULE la demanda vy el poder, en tanto no puede iniciar una contienda en
contra de una persona fallecida.

2. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccion electronica de la demandante remitido al correo electrénico de la
apoderada que aparece en el Sistema del Registro Nacional de Abogados -SIRNA?- del C.S. de
laJ.

3. SENALE si tiene conocimiento de algin heredero determinado de la fallecida IRMA
YOLANDA CASTRO RODRIGUEZ, de ser el caso, reformule la demanda y el poder incluyendo a
los herederos.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



4. PRESENTESE LA DEMANDA Y LA SUBSANACION en un sélo texto integrado.

5. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrdénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de
los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA* del C.S. de la ).,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.

3 Art. 3° Ley 2213/22

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

MONITORIO: 2022-0247
DEMANDANTE: STARWEAR INTERNATIONAL S.A.
DEMANDADO: CMA CGM COLOMBIA SAS

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacion que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeinas causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de

Administrativa del

repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestidn en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

MONITORIO: 2022-0247
DEMANDANTE: STARWEAR INTERNATIONAL S.A.
DEMANDADO: CMA CGM COLOMBIA SAS

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC's,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento pendiente de su admision, se observa que las
obligaciones de las cuales se pretende el cobro dentro del presente proceso monitorio, no
reunen las exigencias del Art. 419 del C.G.P.. Téngase en cuenta que las obligaciones en dinero
no son exigibles en tanto no tienen una fecha de vencimiento determinada y por el contrario
la data de vencimiento esta condicionada a una obligacidn de hacer por parte del demandante,
la cual consisten en la entrega de unos contenedores sin ningun tipo de dafio ni retardo. Asi
mismo la fecha de vencimiento también esta condicionada a la data en que se realice dicho
acto. Aunado a lo anterior, ha de sefialarse en todo caso que el documento base del presente
proceso monitorio es la copia del envio de un correo electrénico, que con independencia de,
si cumplen o no los requisitos de ley para exigir la satisfaccidon de las obligaciones en el
contenidas, excluye la posibilidad de que las obligaciones alli pactadas puedan ventilarse a
través de un litigio monitorio. Téngase en cuenta que esta clase de proceso parte de un
presupuesto, la informalidad de la relacién contractual del cobro de obligaciones suscritas
entre los ciudadanos y que no fueron documentadas en titulos ejecutivos, esto con el fin de
evitar que el proceso monitorio se use para enmendar yerros o falta de requisitos de los titulos
ejecutivos.

Tal postura ha sido avalada jurisprudencialmente, al sefalarse que el proceso monitorio
sirve para “dar respuesta judicial al cobro de obligaciones suscritas informalmente entre los
ciudadanos, no documentadas en titulos ejecutivos” (sentencia C-746 de 2014); por lo que
“dicho proceso busca resolver la problemdtica social propia de aquellos acreedores de
transacciones informales, las cuales no han sido documentadas para su cobro posterior”
(Sentencia C-031/19).

Por ello, dado que lo solicitado no se compadece con la naturaleza del proceso
monitorio ni redne los requisitos del C.G.P. se denegard el requerimiento de pago.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



Por lo tanto, el Juzgado RESUELVE:
1. DENEGAR la orden de requerimiento de pago deprecada.
2. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia de su entrega.

3. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de
los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA3 del C.S. de la J,,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\' (A

DL
IULIETH ORTIZ R.

2 Art. 3° Ley 2213/22

3 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

VERBAL: 2022-0269
DEMANDANTE: MERCEDES BARRAGAN
DEMANDADO: JOSEPH DANILO JEREZ'Y OTROS

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso senalar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacion que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Miultiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacidén original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestion en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

VERBAL: 2022-0269
DEMANDANTE: MERCEDES BARRAGAN
DEMANDADO: JOSEPH DANILO JEREZ'Y OTROS

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles'y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC's,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. INTEGRE el litis consorte necesario por pasiva con la vendedora ISABEL BARRAGAN,
por lo que deberd reformular la demanda y el poder.

2. ACREDITE que el poder otorgado, fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccidn electrénica de la demandante y remitido a la direccién de correo electrénico
inscrito en el Registro Nacional de Abogados del apoderado.

3. SENALE los apellidos del demandado CESAR DANILO.
4. ALLEGUE el Registro Civil de Nacimiento de MERCEDES BARRAGAN, con el cual se
acredite el grado de parentesco con la sefiora ISABEL BARRAGAN vy asi poder demostrar que le

asiste interés legitimo para iniciar la contienda.

5. ACREDITESE el envio de la demanda, anexos y la subsanacién, a los demandados,
remitida a la direccion electrénica o fisica, en aplicacién del Art. 6° de la Ley 2213 de 2022.

6. PRESENTESE LA DEMANDA Y LA SUBSANACION en un sélo texto integrado.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el

trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de
los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA3 del C.S. de la J,,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto
festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro de
los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.

2 Art. 3° Ley 2213/22

3 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

INTERROGATORIO: 2022-0280
SOLICITANTE: LINA MARIA CASTRO MONSALVE
ABSOLVENTE: GERARDO ACHURY RODRIGUEZ

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeinas causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSJBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspensiéon o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestion en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

INTERROGATORIO: 2022-0280
SOLICITANTE: LINA MARIA CASTRO MONSALVE
ABSOLVENTE: GERARDO ACHURY RODRIGUEZ

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. ACREDITE que el poder otorgado, fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccion electrdnica de la demandante y remitido a la direccién de correo electrdnico
inscrito en el Registro Nacional de Abogados del apoderado.

2. INDIQUE la direccidn fisica donde el absolvente recibe notificaciones personales.

3. ACREDITESE el envio de la solicitud de interrogatorio, anexos y la subsanacién, al
absolvente, remitida a la direccidn electrénica o fisica, en aplicacion del Art. 6° de la Ley 2213
de 2022.

4. PRESENTESE LA DEMANDA Y LA SUBSANACION en un sélo texto integrado.

5. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

los apoderados desde? |la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA3 del C.S. de la J.,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto
festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro de
los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

DNat
IULIETH ORTIZ R.

2 Art. 3° Ley 2213/22

3 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0954
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADO: GIOVANNY ALEXANDER VELA HERRERA

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cdédigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogota, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacion estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegé funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestidn en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0954
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADO: GIOVANNY ALEXANDER VELA HERRERA

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantd la suspensidn de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC's,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacién
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, estando el proceso pendiente de admitir, se observa que se trata de un
proceso EJECUTIVO de MENOR CUANTIA, dado que la sumatoria del valor de las pretensiones
que se aduce en la demanda es superior a los $39’999.999.00, ello implica que el presente
proceso no es de nuestra competencia al tenor de lo dispuesto en el numeral 1 del Art. 18 del
C.G.P.,, por lo que habra de rechazarse por competencia.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE

1. RECHAZAR DE PLANO la demanda de la referencia, por falta de competencia de
conformidad con el Art. 90 del C.G.P. y el numeral 1 del Art. 18 del C.G.P.

2. REMITASE el presente proceso por competencia, a los Juzgados Civiles Municipales
de Bogota que tramitan demandas de Menor Cuantia a través del Centro de Servicios de la
DESAJ-OFICINA DE REPARTO. OFICIESE.

3. DEJENSE las anotaciones del caso.

4. ADVERTIR a la parte interesada que esta decision no admite recurso alguno de
conformidad con el Art. 139 del Estatuto Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\3 v

DL
IULIETH ORTIZ R.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-1007
DEMANDANTE: RENTING TOTAL S.A.S.
DEMANDADO: SUPPLY ID SOLUTIONS S.A.S.

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicd un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacion se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogotd, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cdédigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogota, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestidn en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-1007
DEMANDANTE: RENTING TOTAL S.A.S.
DEMANDADO: SUPPLY ID SOLUTIONS S.A.S.

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles'y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacién
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demas
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Se observa que se trata de un proceso EJECUTIVO de MENOR CUANTIA, dado que la
sumatoria del valor de las pretensiones que se aduce en la demanda es superior a los
$39’999.999,00, ello implica que el presente proceso no es de nuestra competencia al tenor
de lo dispuesto en el numeral 1 del Art. 18 del C.G.P.; por lo que habra de rechazarse por
competencia.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE

1. RECHAZAR DE PLANO la demanda de la referencia, por falta de competencia de
conformidad con el Art. 90 del C.G.P. y el numeral 1 del Art. 18 del C.G.P.

2. REMITASE el presente proceso por competencia, a los Juzgados Civiles Municipales
de Bogota que tramitan demandas de Menor Cuantia a través del Centro de Servicios de la
DESAJ-OFICINA DE REPARTO. OFICIESE.

3. DEJENSE las anotaciones del caso.

4. ADVERTIR a la parte interesada que esta decision no admite recurso alguno de
conformidad con el articulo 139 del Estatuto Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

A

LIV
JULIETH ORTIZ R.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-1060
DEMANDANTE: DANILO ALFONSO GONZALES ALBA
DEMANDADO: ANIBAL FERNANDO PATINO GONZALES

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicd un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacion se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogotd, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cdédigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogota, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestidn en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-1060
DEMANDANTE: DANILO ALFONSO GONZALES ALBA
DEMANDADO: ANIBAL FERNANDO PATINO GONZALES

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Seria del caso entrar a estudiar la presente demanda para su admisién, pero se
evidencia que se pretende la ejecucion de unas sumas de dinero impuestas en una sentencia
dentro del trdmite de un proceso monitorio, lo que implica que este Despacho no es
competente para tramitar la solicitud. Téngase en cuenta que en aplicacién a lo estipulado en
el Art. 306 del C.G.P., cuando es una providencia judicial la que condena al pago de una suma
de dinero, el acreedor SIN NECESIDAD DE FORMULAR UNA NUEVA DEMANDA, debe solicitar
la ejecucion de esa obligacidon ante la célula judicial que la impuso, para que dentro del mismo
expediente y si es del caso, se libre el correspondiente mandamiento de pago; a su vez el Art.
420 ejusdem preceptla que “se dictard la sentencia (...) y se proseguird la ejecucion de
conformidad con lo previsto en el articulo 306" (énfasis fuera de texto). Al punto adviértase
gue estos lineamientos fijan pardmetros especiales de asignacién de competencia, en virtud
del fuero de atraccién o conexidad, tal y como lo ha sostenido en reiterada jurisprudencia la
H. Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Civil (AC3157-2021, rad. 11001-02-03-000-
2021-02455-00), razonamiento suficiente para ordenar se rechace de plano la presente
contienda y se remita al Juez competente.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. RECHAZAR DE PLANO la demanda de la referencia, por falta de competencia de
conformidad con los Arts. 90, 306 y 420 del C.G.P..

2. REMITASE el presente proceso por competencia, al JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL
de Bogota. OFICIESE.

3. DEJENSE las anotaciones del caso.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



4. ADVERTIR a la parte interesada que esta decision no admite recurso alguno de
conformidad con el articulo 139 del Estatuto Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Nat
|UL|FT ORTIZR.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0976
DEMANDANTE: AECSA S.A
DEMANDADO: JULIO CESAR CANCHON CASTRO

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicd un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacion que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Miultiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacidén original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cdédigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogota, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestion en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0976
DEMANDANTE: AECSA S.A
DEMANDADO: JULIO CESAR CANCHON CASTRO

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantd la suspensidn de términos
judiciales para los procesos civiles'y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demas
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Se trata de un proceso EJECUTIVO de MENOR CUANTIA, dado que la sumatoria del
valor de las pretensiones que se aduce en la demanda es superior a los $39°999.999.00, ello
implica que el presente proceso no es de nuestra competencia al tenor de lo dispuesto en el
numeral 1. del Art. 18 del C.G.P., por lo que habra de rechazarse por competencia.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE
1. RECHAZAR DE PLANO la demanda de la referencia, por falta de competencia de
conformidad con el Art. 90 del C.G.P. y el numeral 1 del Art. 18 del C.G.P.

2. REMITASE el presente proceso por competencia, a los Juzgados Civiles Municipales
de Bogota que tramitan demandas de Menor Cuantia a través del Centro de Servicios de la
DESAJ-OFICINA DE REPARTO. OFICIESE.

3. DEJENSE las anotaciones del caso.

4. ADVERTIR a la parte interesada que esta decision no admite recurso alguno de
conformidad con el articulo 139 del Estatuto Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
i

LIV
JULIETH ORTIZ R.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2020-0815
DEMANDANTE: CORPORACION SOCIAL DE CUNDINAMARCA
DEMANDADO: MARIA NUBIA HERNANDEZ Y OTROS

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantd la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles'y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacién
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demas
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, no obstante haberse allegado escrito dentro del término legal, advierte el
Despacho que no se dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3 del auto inadmisorio.
Téngase en cuenta que no se allegé la tabla de amortizacion aunado a lo anterior el
memorialista senala por una parte que el demandado entré en moray por tal razén aceleré el
plazo, con lo que se determina con total claridad que la obligacion se pacté por instalamentos
de los cuales algunos aun no eran exigibles y es por esa razén que se acelera el plazo. No
obstante, de manera contradictoria indica que el cobro de la obligacién no es por
instalamentos, pese a que en el escrito primigenio indicé que el demandado adeuda 13 cuotas
de las 48 pactadas por valor de $428 775, por lo que ahora es completamente paraddjico que
sefiale que la obligacién no es por instalamentos, razonamientos que hacen que la subsanacion
sea ambigua e impreciso, razén por la cual no sirve de instrumento para subsanar las
imposiciones ordenadas en la prenombrada providencia.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda.

2. DEVOLVER el titulo ejecutivo a quien la presentd, sin necesidad de desglose.
3. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia de su entrega.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Nut
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2020-0821
DEMANDANTE: CORPORACION SOCIAL DE CUNDINAMARCA
DEMANDADO: MAYRA ALEJANDRA TORRES OSORIO Y OTROS

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantd la suspensidn de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC's,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demas
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

No obstante el memorial subsanatorio, dentro del término legal, se advierte que no se
dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3 del auto inadmisorio. Téngase en cuenta que
no se allegé la tabla de amortizacién, ademas, se sefiala que el demandado entré en moray
por tal razdn aceleré el plazo, con lo que se determina con total claridad que la obligacién se
pactd por instalamentos de los cuales algunos aun no eran exigibles y es por esa razén que se
acelera el plazo. Pero de manera contradictoria indica que el cobro de la obligacion no es por
instalamentos, pese a que en la demanda indicé que el demandado adeuda 16 cuotas de las
48 pactadas por valor de $274.856.00, por lo que ahora es contradictorio que sefiale que la
obligacion no es por instalamentos, por lo que la subsanacion es ambigua e imprecisa, razén
por la cual no sirve de instrumento para subsanar las imposiciones ordenadas.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda.

2. DEVOLVER el titulo ejecutivo a quien la presentd, sin necesidad de desglose.
3. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia de su entrega.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

fiidl

| )V
JULIETH ORTIZ R.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

DESPACHO COMISORIO: 2022-0853
DEMANDANTE: DEOGRACIAS CUBILLOS GARCIA
DEMANDADO: WILSON ALFONSO CRUZ Y OTROS

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantd la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles'y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacién
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demas
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, en atencion al Despacho Comisorio nimero 045 de junio de 2017, en donde
Comisionan a los Juzgados de pequefias causas y competencia multiple para descongestién de
Despachos Comisorios del ACUERDO PCSJA17-10832 del 30 de octubre de 2017, para la
ENTREGA de un bien inmueble, habra de no accederse al auxilio deprecado como quiera que
a este Despacho no le fueron conferidas facultades para adelantar la comision. Nétese que la
comisidén Unicamente fue asignada a juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple de
gue tratan el acuerdo en cita, esto es los nimeros 027, 028, 029 y 030 de Bogota tal y como se
evidencia de la simple lectura del Despacho Comisorio.

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

1. NEGAR el auxilio de la COMISION.

2. DEVOLVER electrénicamente la presente comisién a quien Is presentd sin necesidad
de desglose.

3. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

fiidl

| JVV
JULIETH ORTIZ R.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

VERBAL: 2022-0318
DEMANDANTE: LESLY DAYANA JARAMILLO BETANCUR
DEMANDADO: ALLERGAN DE COLOMBIA S.A.

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademads de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestion, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacion se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogotd, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cdédigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogota, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacion estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestidn en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

fiid

| )V
IULIE'LHORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

VERBAL: 2022-0318
DEMANDANTE: LESLY DAYANA JARAMILLO BETANCUR
DEMANDADO: ALLERGAN DE COLOMBIA S.A.

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. ALLEGUE el poder que la faculte a iniciar la presente contienda y en el que se indique
expresamente la direccién de correo electrénico de la apoderada que debera coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

2. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccidn electrénica de la demandante al correo electrénico de la apoderada que
aparece en el Sistema del Registro Nacional de Abogados -SIRNA?- del C.S. de la J..

3. ALLEGUE el Certificado de Existencia y Representacion Legal de la sociedad
demandada, con una data de expedicién inferior a tres meses.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



4. EXPLIQUE por qué razon en las pretensiones 1.y 2., solicita sean declarados unos
hechos que ya fue motivo de pronunciamiento por sentencia proferida por la Superintendencia
de Industria y Comercio, lo que conllevaria a la declaratoria oficiosa de cosa juzgada. De ser el
caso excluya las pretensiones o reformulelas.

5. REFORMULE la pretension 2., toda vez que es confusa e impreciso lo deprecado.

6. REFORMULE la pretensidn 6., sefalando la suma liquida sobre la cual pide el pago
de intereses moratorios. Asi mismo, senale la data de causacion.

7. ALLEGUE Ila copia de la grabacién de la audiencia por medio de la cual la
Superintendencia de Industria y Comercio profirié sentencia N° 10211 el 15 de septiembre de
2021.

8. ACREDITESE el envio de la demanda, anexos y la subsanacién, a la demandada,
remitida a la direccion electrénica o fisica, en aplicacién del Art. 6° de la Ley 2213 de 2022.

9. PRESENTESE LA DEMANDA Y LA SUBSANACION en un sélo texto integrado.

10. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de

los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA* del C.S. de la J.,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto
festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro de
los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\' (A

DL
IULIETH ORTIZ R.

3 Art. 3° Ley 2213/22

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

RESTITUCION: 2022-0324
DEMANDANTE: MARTHA LUCIA CRUZ CONDE
DEMANDADO: HERCILIA SEPULVEDA TRUJILLO

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademads de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestion, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacion que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeinas causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de

Administrativa del

repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestidn en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

fiid

| )V
IULIE'LHORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

RESTITUCION: 2022-0324
DEMANDANTE: MARTHA LUCIA CRUZ CONDE
DEMANDADO: HERCILIA SEPULVEDA TRUJILLO

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Revisado el diligenciamiento pendiente de resolver su admisién, en aplicacién del Art.
384 del C.G.P., las Unicas pruebas validas para demostrar la existencia del contrato de
arrendamiento son la prueba documental del contrato de arrendamiento, la confesién hecha
en interrogatorio o la prueba testimonial de que trata el Art. 384 del C.G.P., y como en el
asunto de marras no se aporté ninguna de las prenotadas pruebas, habrad de denegarse la
admision de la demanda.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. DENEGAR LA ADMISION de la demanda.
2. DEVOLVER la demanda y sus anexos a quien la presentd, sin necesidad de desglose.

3. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia de su entrega.

4. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de

los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA3 del C.S. de la ).,

L Art. 1° del Acuerdo PCSIA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJIA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-

2 Art. 3° Ley 2213/22

3 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacidn y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\D WA
|UL|.ET ORTIZ R.

directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

RAD: 2022-0331
DEMANDANTE: GIOVANNY FERNANDO CAMARGO RUI{Z
DEMANDADO: ALBA LUCIA RODRIGUEZ URREGO

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debié ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefalar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesé en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacion se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogotd, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cdédigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogota, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestidn en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

fiid

| )V
IULIE'LHORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

RAD: 2022-0331
DEMANDANTE: GIOVANNY FERNANDO CAMARGO RUI{Z
DEMANDADO: ALBA LUCIA RODRIGUEZ URREGO

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacién
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. CUMPLASE con las exigencias consagradas en los Arts. 82 a 85 y subsiguientes del
C.G.P..

2. SENALE de manera clara y especifica qué clase de accién pretende iniciar.

3. ACREDITESE el envio de la demanda, anexos y la subsanacién, a la demandada,
remitida a la direccion electrdnica o fisica, en aplicacién del Art. 6° de |la Ley 2213 de 2022.

4. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de

los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA3 del C.S. de la ).,

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-

2 Art. 3° Ley 2213/22

3 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\D WA
|UL|.ET ORTIZ R.

procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

VERBAL: 2022-0354
DEMANDANTE: LUZ MYRIAM GONZALEZ MURCIA
DEMANDADO: ROBERTO POVEDA DIAZ

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicd un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacion que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Miultiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacidén original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cdédigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogota, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestion en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

fiid
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IULIE'LHORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

VERBAL: 2022-0354
DEMANDANTE: LUZ MYRIAM GONZALEZ MURCIA
DEMANDADO: ROBERTO POVEDA DIAZ

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantd la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccién electrénica de la demandante al correo electréonico del apoderado que

aparece en el Sistema del Registro Nacional de Abogados -SIRNA?- del C.S. de la J..

2. ALLEGUE el Certificado de Tradicion del vehiculo de placas SXU 984, objeto de
contrato de compraventa.

3. INCLUYA dentro de la pretension Primera la causa del incumplimiento del contrato.

4. ACLARE por qué razén en el encabezado de la demanda depreca la resolucién del
contrato y contradictoriamente en las pretensiones pretende el cumplimiento del mismo

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



contrato.

5. INCLUYA en la demanda el JURAMENTO ESTIMATORIO en aplicacién del Art. 206 del
C.G.P..

6. PRESENTESE LA DEMANDA Y LA SUBSANACION en un sélo texto integrado.

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrdénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de

los apoderados desde? la cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA* del C.S. de la ).,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto
festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro de
los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

il

AM—

LIV
JULIETH ORTIZ R.

3 Art. 3° Ley 2213/22

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

MONITORIO: 2022-0410
DEMANDANTE: LIGIA MARTINEZ BECERRA
DEMANDADO: JOSE ARGELIO MORA ALVAREZ

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cdédigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogota, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacion estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegé funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestidn en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

fiid

| )V
IULIE'LHORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

MONITORIO: 2022-0410
DEMANDANTE: LIGIA MARTINEZ BECERRA
DEMANDADO: JOSE ARGELIO MORA ALVAREZ

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC's,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Se observa que las obligaciones de las cuales se pretende el cobro dentro del presente
proceso monitorio, no rednen las exigencias del Art. 419 del C.G.P.. Por una parte, se pretende
el pago de una suma de dinero que no es exigible y determinada, como es el pago del arreglo
de una puerta. Nétese que ésta obligacidn no fue pactada dentro del contrato con lo que se
contraria con las disposiciones de la norma en cita. Ademas, la contienda gira en torno a un
CONTRATO DE ARRENDAMIENTO, que con independencia de si cumplen o no los requisitos de
ley para exigir la satisfaccidon de las obligaciones en ella contenida, excluye la posibilidad de
gue las obligaciones alli pactadas puedan ventilarse a través de un litigio monitorio, como
quiera que ésta clase de procesos parte de un presupuesto, la informalidad de la relacién
contractual del cobro de obligaciones suscritas entre los ciudadanos y que no fueron
documentadas en titulos ejecutivos, con el fin de evitar que el proceso monitorio se use para
enmendar yerros o falta de requisitos de los titulos ejecutivos.

Tal postura ha sido avalada jurisprudencialmente, al sefalarse que el proceso monitorio
sirve para “dar respuesta judicial al cobro de obligaciones suscritas informalmente entre los
ciudadanos, no documentadas en titulos ejecutivos” (sentencia C-746 de 2014); por lo que
“dicho proceso busca resolver la problemdtica social propia de aquellos acreedores de
transacciones informales, las cuales no han sido documentadas para su cobro posterior”
(Sentencia C-031/19).

Por ello, dado que lo solicitado no se compadece con la naturaleza del proceso
monitorio ni redne los requisitos del Art. 419 ibidem, habra de denegarse lo solicitado.

Por lo tanto, el Despacho DISPONE :

1. DENEGAR la orden de requerimiento de pago deprecada.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



2. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia de su entrega.

3. ADVERTIR a las partes que las eventuales subsiguientes actuaciones deberdn
adelantarlas a través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho
exclusivamente para el tramite de los procesos civiles:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como CANAL OFICIAL de
COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3° del Art. 2. del Decreto
Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de los apoderados

desde? la cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA3 del C.S. de la J., incluyendo
adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles judiciales
establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

4. ARCHIVAR.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\' (A

DL
IULIETH ORTIZ R.

2 Art. 3° Ley 2213/22

3 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

VERBAL: 2022-0415
DEMANDANTE: DIANA CAROLINA CORTES
DEMANDADO: CONSORCIO SAN NICOLAS S.A.S.

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacion que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Miultiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacidén original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestion en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

fiid

| )V
IULIE'LHORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

VERBAL: 2022-0415
DEMANDANTE: DIANA CAROLINA CORTES
DEMANDADO: CONSORCIO SAN NICOLAS S.AS.

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantd la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacién
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccién electrénica de la demandante al correo electréonico del apoderado que
aparece en el Sistema del Registro Nacional de Abogados -SIRNA?- del C.S. de la J..

2. INCLUYA de manera clara e inequivoca, dentro de la pretensién Primera cual es la
causal del incumplimiento del contrato.

3. EXCLUYA de la demanda los intereses moratorios o la indexacidn, toda vez que no
es procedente deprecar ambos, equivaldria a pagar doblemente el mismo concepto.

4. De escoger la indexacion, SENALE cudl es el indice a utilizar respecto al surgimiento
de la obligacién dineraria, que permita conservar el poder de adquisicion de la moneda —
INDEXACION-.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



5. SENALE en la pretensién Tercera a qué concepto pertenece la suma de dinero alli
pretendida.

6. PRESENTESE LA DEMANDA Y LA SUBSANACION en un sélo texto integrado.

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de

los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA* del C.S. de la J,,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto
festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro de
los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.

3 Art. 3° Ley 2213/22

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

VERBAL: 2022-0433
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO CORTES HERNANDEZ
DEMANDADO: Herederos de MARCO TULIO CORTES

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho ahora no estd restringido por el aforo establecido para
el acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes,
acreditacion de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Miultiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacidén original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cdédigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogota, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefald que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestion en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

fiid

| )V
IULIE'LHORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

VERBAL: 2022-0433
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO CORTES HERNANDEZ
DEMANDADO: Herederos de MARCO TULIO CORTES

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles'y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacién
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demas
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. REFORMULE el poder y la demanda respecto a la persona demandada. Téngase en
cuenta que debe dirigir la accién en contra del actual propietario del bien objeto de
prescripcién adquisitiva, si la persona ya falleci6 deberd demandar a sus herederos
determinados e indeterminados.

2. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccién electrénica del demandante al correo electronico del apoderado que
aparece en el Sistema del Registro Nacional de Abogados -SIRNA?- del C.S. de la J..

3. SENALE si conoce algun heredero determinado del fallecido MARCO TULIO CORTES.
De ser el caso incliyalos en la demanda.

4. PRESENTESE LA DEMANDA Y LA SUBSANACION en un sélo texto integrado.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



5. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de
los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA* del C.S. de la J,,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles

judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto
festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro de
los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.

3 Art. 3° Ley 2213/22

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., febrero siete (7) de dos mil veintidds (2022)

Rad: 2021-0622

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanto la suspensidn de términos
judiciales para los procesos civiles' y que el Acuerdo PCSJIA21-11840 de agosto 26 de 2021
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados pero
intensificando el uso de las tecnologias de la informacién mediante el Decreto Legislativo 806
de junio 4 de 2020?, que regula temporalmente el uso de tales tecnologias de la informacion y
la comunicacién, conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier
actuacion judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la
demanda y sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que
dispuestos para el reparto, la celebraciéon de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos; sin que se hubieren modificado
o reformado los Arts. 246, 422 y 430 del C.G.P., en relacién a la salvedad de la necesaria
presentacion del original o de una determinada copia -Art. 246 CGP-, ni el presupuesto legal

de que sélo se puede demandar ejecutivamente los “documentos que provengan del deudor
o de su causante, y constituyan plena prueba contra él” -Art. 422CGP-, o la facultad del Juez
de librar mandamiento una vez “presentada la demanda acompafiada de documento que
preste mérito ejecutivo” -Art. 430 CGP- en donde conste la obligacién perseguida, ni se
subrogaron o derogaron los Arts. 619, 624 y 625 del Cédigo de Comercio en relacién al
principio de incorporacion en los titulos-valores, ni el de legitimacidn que implica su
exhibicidn al obligado, requisitos que no son meras formalidades innecesarias.

Asi mismo, la H. Corte Constitucional al examinar la constitucionalidad de la Ley 527 de
1999, pese a conocerse como la ley de comercio internacional, consideré® “que no (se)
restringe a las operaciones comerciales sino que hace referencia en forma genérica al acceso

L Art. 1° del Acuerdo PCSIA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-

2 “por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” proferido en el marco del Decreto 637 de
mayo 6 de 2020 que declaré el Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio nacional
como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 que decreté
el Ministerio de Salud y Proteccién Social por Resolucion 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido prorrogando
sucesivamente y se encuentra vigente en la fecha hasta el 28 de febrero de 2021

3 Sentencia C-831 de 2001: “(...) 5.3.Los requisitos exigidos en relacidén con el reconocimiento de validez de un
mensaje de datos y los presupuestos necesarios para una actuacion judicial.

Ahora bien, como lo dispone el articulo 95 de la Ley 270 de 1996, las autoridades judiciales podrdan utilizar
cualesquiera medios técnicos, electrénicos, informdticos y telemdticos, para el cumplimiento de sus funciones, y los
documentos emitidos por los citados medios, cualquiera que sea su soporte, gozardn de la validez y eficacia de un
documento original siempre que quede garantizada su autenticidad, integridad y el cumplimiento de los requisitos
exigidos por las leyes procesales. De igual forma, establece dicha norma que en los procesos que se tramiten con
soporte informdtico se garantizardn la identificacion y el ejercicio de la funcion jurisdiccional por el érgano que la
ejerce asi como la confidencialidad, privacidad, y sequridad de los datos de cardcter personal que contengan en los
término que establezca la ley.

Es decir, que para que al mensaje de datos, reconocido como equivalente del escrito por la norma atacada, se le
pueda dar valor dentro de una actuacion judicial, como la que invoca el demandante, no basta que la informacion
que el mensaje de datos contiene sea accesible para su posterior consulta, sino que se hace necesario el respeto de
todos los demds requisitos a que alude el articulo 95 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia.

Es decir siempre que puedan garantizarse la fiabilidad sobre el origen del mensaje, la integridad del mismo, la
identificacion de la funcion jurisdiccional ademds del cumplimiento de los demds requisitos exigidos por las leyes



y uso de los mensajes de datos, lo que obliga a una comprensidn sistematica de sus disposicio-

nes con el conjunto de normas que se refieren a este tema dentro de nuestro ordenamiento

juridico”, sefalé que los mensajes de datos tienen unos requisitos para reconocer su validez

y cumplir con los presupuestos necesarios para una actuacion judicial; de alli que el mensaje

de datos contentivo de una imagen escaneada de un titulo ejecutivo, como es el caso que nos
ocupa, no cumple con el requisito de autenticidad que exige el Art. 244 C.G.P., en cuanto no
existe certeza sobre la persona de quien lo ha elaborado y firmado, ni ese mensaje de datos
estd cobijado por la presuncién que la misma norma establece para los “documentos que
reunan los requisitos para ser titulo ejecutivo” en cuanto no existe confiabilidad de la forma
como se ha generado, ni la integridad de la informacién, ni la posibilidad de establecer que el

“iniciador” del envio del mensaje de datos contentivo del titulo ejecutivo sea el demandado,
o que el mensaje de datos no haya sido modificado -Arts. 2°, 10y 11 Ley 527/99-.

Es de anotar, la actual improvisacion de la que es objeto la Rama Judicial por el
incumplimiento desde 2012 del Consejo Superior de la Judicatura en dotar a las autoridades
judiciales de condiciones técnicas de los procesos y herramientas de gestion de la actividad
jurisdiccional por medio de las TICs que permitan “formar y gestionar expedientes digitales y
el litigio en linea” -Art. 103 C.G.P.-; no puede poner en riesgo el patrimonio de cualquier deudor
al exponerlo innecesariamente a multiples demandas de considerarse judicialmente, en forma
errada, que un mensaje de datos contentivo de una imagen escaneada de un titulo ejecutivo
o de un titulo-valor, pueda estimarse como el documento que exigen los Arts. 422 y 430 C.G.P.,
para librar el mandamiento correspondiente.

Debe observarse, ademas, que los Arts. 103 CGP y 2. del Decreto Legislativo 806/20, en
rigor y en una interpretacién armoénica y razonable, no pueden considerarse como los
instrumentos legales idoneos de los que puedan deducirse -Art. 11 CGP-, sin vulnerar el debido
proceso, la eliminacion de la salvedad del Art. 246 del CGP, ni los requisitos esenciales, no
formales, de los Arts. 422 y 430 ibidem, independientemente de la situacién de emergencia
econdmica y sanitaria.

Es del caso recordar que desde hace 25 afios, el Art. 95 de la Ley 270 de 1996, ordend
al Consejo Superior de la Judicatura que debia propender por la incorporacién de tecnologias
de avanzada, simultdneamente dispuso que los Despachos Judiciales podran utilizar
“cualesquier medios técnicos, electrénicos, informaticos y telematicos, para el cumplimiento
de sus funciones” pero para que los documentos emitidos por esos medios técnicos, puedan
gozar de la “validez y eficacia de un documento original” deben tener “garantizada su

autenticidad, integridad y el cumplimiento de los requisitos exigidos por las leyes

procesales” -como la salvedad del Art. 246 C.G.P.-. Asi que no es cualquier mensaje de datos
o archivo digital emitido por el litigante, el que goza de la validez y eficacia de un documento
original, porque para ello, debe estar garantizada su autenticidad e integridad, requisito que
no queda cumplido con la mera afirmacion del litigante puesto que se trata de una exigencia
legal de una norma estatutaria que supera la observancia del principio de la “buena fe”.

Tampoco puede tacharse como una postura restrictiva exigir que al proceso ejecutivo
se allegue el original del titulo ejecutivo, en tanto las referidas normas -Arts. 103 CGP y 2. DL
806/20-, como se explicd, no autorizan adelantar todas las actuaciones judiciales a través de

procesales respectivas y en este caso las del C.P.P., dirigidos a hacer efectivos el debido proceso y el derecho de
defensa (articulo 29 C.P.).”



mensajes de datos -solo algunas-: demandas, poderes, memoriales, comunicaciones etc.-.

Por ello, como quiera que la demanda se fundamenta en un mensaje de datos o
documento electrénico que no es original sino la reproduccién de un titulo ejecutivo impreso
del que no puede predicarse la presuncion del Art. 244 del C.G.P., ni omitirse la salvedad del
Art. 246 ibidem, y que para la verificacion de la exactitud de los anexos se requiere el original
como lo prevé el inc. 3° del Art. 89 CGP, por una parte, y, por la otra, el deber de las partes y
sus apoderados de conservar bajo su custodia las pruebas y la informacién contenida en los
mensajes de datos para exhibirlas cuando el Juez se lo exija -Art. 78 num. 12. CGP.-; habra de
requerirse al demandante para que previo a la calificacion de la demanda, acredite el original
del titulo ejecutivo base de la accion.

Finalmente, ha de indicarse que el original requerido deberd acreditarse con memorial
gue sefiale en forma clara e inequivoca el nimero de radicacion y partes del diligenciamiento,
la clase documento base de la accién (ej. Letra, Pagaré, Contrato, etc.), fecha de suscripcion,
valor u obligacidn de hacer y el nimero que lo distinga; teniendo en cuenta que en multitud
de casos han llegado a la Secretaria a cumplir la orden, sin ningin memorial que permita
identificar a qué proceso corresponde.

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:

1. REQUERIR, en uso de la facultad del num. 12. del Art. 78 C.G.P., a la parte
demandante para que, dentro del término de diez (10) dias y previo a la calificacion de la
demanda, en la Secretaria del Despacho, exhiba el original del titulo ejecutivo base de la accidn
y lo allegue al tramite, so pena de denegarse el mandamiento de pago.

2. EL MEMORIAL al que se le anexe el original base de la accidn requerido, debera
indicar en forma clara e inequivoca, el niumero de radicacion y las partes del respectivo
diligenciamiento, la clase documento base de la accién que se adjunta (ej. Letra, Pagaré,
Contrato de arredramiento, etc.), fecha de su suscripcién, suma de dinero u obligacion de
hacer, no hacer o suscribir documentos, y el nimero que lo distinga.

3. PARA EL CUMPLIMIENTO del requerimiento el litigante o su dependiente sélo
tendran la limitacion del aforo para acceder a la Secretaria por turnos en el horario de atencién
al publico.

4. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrénico, para el

caso de los apoderados desde* la cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA® del C.S.

4 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20

5> Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de
obligatorio cumplimiento como lo advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

de laJ,, incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas
habiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes,
excepto festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-,
dentro de los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 10 de octubre
de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

g

LIV
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., octubre siete (7) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2021-0622
DEMANDANTE: EDIFICIO DE USO MIXTO MERIDIANO 13 PH
DEMANDADO: JOSE MIGUEL LOPEZ CORDERO

En atencidn al informe secretarial, en donde se indica que en el aplicativo Siglo XXI se
relacionaron errdneamente el nombre de las partes del presente diligenciamiento, habra de
sefialarse que en razén de ello, el auto de febrero 7 de 2022, no ha cumplido con el principio
de publicidad y por ende afecta las garantias del derecho fundamental al debido proceso, por
lo que habra de ordenarse a la Secretaria que notifique por Estado el proveido referenciado
de conformidad a lo consagrado en los Arts. 289 y 295 del C.G.P..

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

SECRETARIA notifique por Estado la providencia de febrero siete (7) de 2022.

CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm



