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Rad: 2021-0625 
 
El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atención al 

público en la Secretaría del Despacho sólo está restringido por el aforo establecido para el 

acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditación 

de documentos requeridos o retiro de demandas. 
 

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo 

empleado el trámite de la calificación, subsanación, recursos y demás sustanciación de los 

procesos; habrá explicarse que, además de la limitada planta de personal de la que dotaron a 

éstos Despachos de Pequeñas Causas y es una de las causas de la congestión, se presentaron 

circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental 

congestión en la que estamos inmersos -que se agravó desde cuando se levantó la suspensión 

de términos por el represamiento que había generado - tales como los sucesivos hechos de los 

que es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden público del 20, 21 y 27 de 

noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, así como igualmente sucedió entre 

el lunes 28 de octubre y viernes 1º de noviembre de 2019, en aplicación del Art. 157 del Código 

Electoral, en consideración a que el suscrito Juez debió ejercer la función de CLAVERO en 

COMISIÓN ESCRUTADORA de Localidad de Bogotá en las elecciones de octubre 27 de 2019, 

por designación de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá. 

Situación que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designado en 

COMISIÓN ESCRUTADORA en Localidad de Bogotá D.C., en las elecciones para Congreso de la 

República del 13 de marzo de 2022.   

 

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso señalar que las causas 

esenciales de la actual congestión, es que desde su creación los Juzgados de Pequeñas Causas 

y Competencia Múltiple, en diciembre de 2015, tenemos:   
  

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta 

negativamente la productividad en el trámite de expedientes civiles que ven afectados por el 

trámite de tutelas y desacatos.   
 

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá en su 

momento incumplió al Art. 5º del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 10º del Acuerdo 

PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los 

Juzgados  civiles municipales de descongestión de Bogotá y sólo después de un proceso que el 

suscrito Juez adelantó, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior 

de entonces, se logró la expedición del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del 

C.S. de la J., que remedió tal incumplimiento, y se nos transformó entre el 1º de mayo de 2016 

y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestión y se nos asignó la carga 

laboral de más de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que 

cesó en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, más los recibidos por reparto diario 

incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicó un grave trastorno de 

parálisis de 4 meses;  
 

iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminación de la transformación 

dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 1º de agosto de 2018, el 

Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de- 



terminar cuáles eran de menor cuantía, relacionarlos en documento excel y trastearlos a 

diferentes direcciones, sin apoyo logístico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales 

y a los de Ejecución en cantidad total de 586 expedientes, en donde debió verificarse uno a 

uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicó una 

semiparálisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;  
 

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018 

se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de 

aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teníamos al momento de terminar la 

transformación;   
 

v) Ha sido tal esa congestión que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo 

reconoce en el boletín de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivación que 

tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:  
 

 

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la  

Descongestión de los Juzgados  de Pequeñas Causas 

1º de noviembre de 2018 
El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12 

de octubre de 2018, adoptó unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequeñas 
causas y competencia múltiple en la ciudad de Bogotá, con el propósito de garantizar el acceso 
a la administración de justicia de los usuarios, la adecuada implementación de la oralidad 
prevista en el Código General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestación 
del servicio de administración de justicia, así como para equilibrar las cargas de trabajo de los 
despachos judiciales en esta ciudad. 

 

La demanda de justicia en Bogotá se concentra en asuntos de mínima cuantía: 64%, 
mientras que el 36% corresponde a menor cuantía. Actualmente, el reparto para los Juzgados  
de pequeñas causas y competencia múltiple, competentes para mínima cuantía, quintuplica 
el que reciben los Juzgados  civiles municipales, y además gestionan esta alta carga con una 
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles 
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos. 

 

Por último, la Corporación se permite publicar la comunicación recibida de los señores 
Jueces de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá en la que resaltan y reconocen 
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y 
eficiencia para el usuario de la administración de justicia, y manifiestan expresamente 
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboración necesaria que 
requieran". (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)  

 

vi) Además, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la 

Judicatura, se explica su expedición de la siguiente manera:  
 

“(…) Posteriormente, con el Acuerdo Nº PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo Nº 
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequeñas causas y 
competencia múltiple para el Distrito Judicial de Bogotá, para un total de treinta y nueve (39) 
juzgados.  

 

Que el Acuerdo Nº PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 terminó la medida 
transitoria prevista en los Acuerdos Nºs PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el 
propósito que los despachos transformados retomaran su denominación original como 
juzgados de pequeñas causas y competencia múltiple, tal como fueron creados en el Acuerdo 
PSAA15-10402.  

 

Que en vigencia del Acuerdo Nº PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la 
demanda de justicia de los Juzgados  civiles municipales y juzgados de pequeñas causas y 
competencia múltiple de Bogotá, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace 
necesario adoptar medidas con el propósito de garantizar el acceso a la administración de 
justicia de los usuarios, la adecuada implementación de la oralidad prevista en el  Código  
General del  Proceso y  lograr  mayor  eficiencia  y eficacia en la prestación del servicio de 
administración de justicia, así como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos 
judiciales en esta ciudad.”. 

 

vii) Al persistir la endémica congestión por excesiva carga laboral en nuestros 

Despachos de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple del área civil de Bogotá, la Sala 



Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá dispuso reducir 

temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de 

repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, 

mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, señalando en la parte motiva que 

“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantía 

contaban a final de año con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de 

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple tenían 82.153 expedientes para trámite y fallo 

(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto) 

 

Además, señaló que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados 

Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 

empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladó transitoriamente a los de 

pequeñas causas – Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoría –incluyendo el escribiente trasladado).” 

(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)   

 

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial 

paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de 

la Judicatura de Bogotá, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de 

2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%) 

respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSJBTA22-

de marzo 3 de 2022, señalando en la parte motiva que:  
 

“Que revisada la información estadística registrada por los despachos judiciales 
de esta especialidad en el Sistema de Información Estadística de la Rama 
Judicial – SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de 
2021, se pudo determinar que los 641 Juzgados de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple Permanentes y Transitorios de Bogotá contaban con 
un total de 91.875 procesos para trámite y fallo (promedio de carga efectiva 
en el rango de 1.500 mínima a 2.100 máxima); mientras que los 57 Juzgados 
Civiles Municipales de Bogotá para el conocimiento de asuntos menor cuantía 
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho). 
 

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen 
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez 
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados 
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladó transitoriamente a los de 
pequeñas causas – Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoría – incluyendo el 
escribiente trasladado), esto es, 

 

 
 

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala 
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegó funciones en el nivel 
Seccional, tales como la redistribución de expedientes, la suspensión o 



restricción del reparto, especialización de Juzgados en Causas Orales, Escritas o 
Mixtas; entre otras. 
 

Que el artículo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo 
Superior de la Judicatura establece que: 
 

“ARTÍCULO 6°. Exoneración o disminución temporal del reparto. Los Consejos 
Seccionales de la Judicatura podrán, como medida transitoria y mediante acto 
motivado, ordenar la exoneración o disminución temporal del reparto a uno 
ovarios (sic) despachos judiciales.” 

 

De ahí que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja 

tesitura de la congestión judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que 

valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta 

productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el trámite de los procesos, 

por la congestión descrita.  
 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE: 
 
 

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la información referenciada sobre la 
congestión en el trámite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante 
ésta. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
 

2 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 
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Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>. 
 

Ahora bien, revisado el diligenciamiento se puede evidenciar que la parte demandante 

no allegó el original del título ejecutivo base de la acción, dispuesto en auto ejecutoriado, por 

lo que habrá de negarse la orden de apremio.  
  

En efecto, por tal desacato de la parte Demandante, no queda legalmente habilitado el 

Despacho para proceder a librar el Mandamiento de pago solicitado, como quiera que sin 

acompañarse a la demanda el “documento que preste mérito ejecutivo”, pese a la oportunidad 

concedida, quedó incumplido el requisito o presupuesto esencial del Art. 430 C.G.P., que 

procesalmente no puede ignorarse bajo pretexto de darle un alcance que no tiene a las normas 

que permiten el uso de las tecnologías de la información y las comunicaciones tanto del Código 

General del Proceso, como de las transitorias del Decreto Legislativo 806 de 2020.    

 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE: 

 

1. DENEGAR el mandamiento de pago deprecado.  
 

2. ADVERTIR que el diligenciamiento no califica para compensación en tanto no reúne 

los requisitos del Art. 8° del Acuerdo PSA06-3501 de 2006 de la Sala Administrativa del Consejo 

Superior de la Judicatura 
 

3. DÉJENSE las anotaciones de rigor. 
 

4. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberán adelantarlas a 

través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo 
Superior de la Judicatura -CS de la J- 

  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, 
en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 637 de 
mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio nacional 
como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 que decretó 
el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido prorrogando 
sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la Resolución 304 
de febrero 23 de 2022. 



trámite de los procesos civiles: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como 

CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN fijado en cumplimiento del inciso 3° 

del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrónico, para el 

caso de los apoderados desde la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA del C.S. 

de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, 

excepto festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, 

dentro de los términos concedidos, según el caso. 

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
RC/jgpm 

2 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 
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Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  
 

Ahora bien, del memorial subsanatorio y anexos allegados dentro del término legal, se 

evidencia que el Certificado de Deuda base del diligenciamiento no presta mérito ejecutivo, en 

tanto fue expedido por ESMERALDA HERRERA SUÁREZ quien no ostenta la calidad de 

Administradora de la copropiedad como quiera que en el Certificado de Existencia y 

Representación Legal aparece que quien la tiene es MIREYA MOLINA RUBIANO, por lo que en 

aplicación del Art. 48 de la Ley 675 de 2001, el título ejecutivo base de la acción debe ser el 

certificado expedido por el Administrador. De allí que habrá de denegarse la orden de apremio. 
 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE: 
 

1. DENEGAR la admisión de la demanda, por falta de legitimación por activa.  
 

2. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia. 
 

3. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberán adelantarlas a 

través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el 

trámite de los procesos civiles: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como 

CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN fijado en cumplimiento del inciso 3° 

del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrónico, para el 

caso de los apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo 
Superior de la Judicatura -CS de la J- 

  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, 
en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 637 de 
mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio nacional 
como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 que decretó 
el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido prorrogando 
sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la Resolución 304 
de febrero 23 de 2022. 
 

3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20  
 

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las 
tecnologías de la información y las comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los 
procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo electrónico para recibir 
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo 

mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, 

excepto festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, 

dentro de los términos concedidos, según el caso. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
Superior de la Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las 
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es 
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-
. 
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Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  

 

Ahora bien, del memorial subsanatorio y anexos allegados dentro del término legal, se 

evidencia que el Certificado de Deuda base del diligenciamiento no presta mérito ejecutivo, en 

tanto fue expedido por ESMERALDA HERRERA SUÁREZ quien no ostenta la calidad de 

Administradora de la copropiedad como quiera que en el Certificado de Existencia y 

Representación Legal aparece que quien la tiene es MIREYA MOLINA RUBIANO, por lo que en 

aplicación del Art. 48 de la Ley 675 de 2001, el título ejecutivo base de la acción debe ser el 

certificado expedido por el Administrador. De allí que habrá de denegarse la orden de apremio. 

 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE: 
 

1. DENEGAR la admisión de la demanda, por falta de legitimación por activa.  

 

2. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia. 

 

3. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberán adelantarlas a 

través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el 

trámite de los procesos civiles: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como 

CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN fijado en cumplimiento del inciso 3° 

del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrónico, para el 

caso de los apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del 

Consejo Superior de la Judicatura -CS de la J- 
  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones 
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 
637 de mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio 
nacional como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 
que decretó el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido 
prorrogando sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la 
Resolución 304 de febrero 23 de 2022. 
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20  
 

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las 
tecnologías de la información y las comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los 

mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, 

excepto festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, 

dentro de los términos concedidos, según el caso. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo electrónico para recibir 
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo 
Superior de la Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las 
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es 
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-
. 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2020-0851 
 
Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  

 

Ahora bien, no obstante haberse allegado memorial subsanatorio dentro del término 

legal, se advierte que la obligación no fue pactada a un solo pago sino por instalamentos que 

de conformidad a la tabla de amortización arrimada fue a 72 cuotas siendo pagadera la primera 

el 27 de octubre de 2018 y la última el 27 de septiembre de 2024, lo que evidencia que no 

podía ejecutarse el pago de las cuotas causadas con posterioridad a la presentación de la 

demanda a menos que hubiese manifestación de acelerar el plazo, circunstancia que no se 

expresó. No sobra señalar en todo caso que así se hubiese acelerado el plazo era 

completamente improcedente deprecar intereses moratorios de las cuotas aceleradas desde 

una data anterior a la radicación de la demanda, teniendo en cuenta que la manifestación de 

acelerar el plazo únicamente produce efectos desde esa fecha. Razonamientos suficientes para 

señalar que la subsanación arrimada no sirve de instrumento para subsanar las imposiciones 

ordenadas en la prenombrada providencia, como quiera aún persisten causales de inadmisión 

y es completamente improcedente inadmitir por segunda vez la demanda.  

 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE: 

 

1.  RECHAZAR la demanda.  

 

2. DEVOLVER el Título Ejecutivo sin necesidad de desglose.  

 

3. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia de su entrega. 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo 
Superior de la Judicatura -CS de la J- 

  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, 
en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 637 de 
mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio nacional 
como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 que decretó 
el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido prorrogando 
sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la Resolución 304 
de febrero 23 de 2022. 



4. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberán adelantarlas a 

través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el 

trámite de los procesos civiles: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como 

CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN fijado en cumplimiento del inciso 3° 

del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrónico, para el 

caso de los apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. 

de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, 

excepto festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, 

dentro de los términos concedidos, según el caso. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20  
 

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las 
tecnologías de la información y las comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los 
procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo electrónico para recibir 
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo 
Superior de la Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las 
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es 
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-. 

mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 

Rad: 2020-0853 
 

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión 

de términos judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 

de febrero 25 de 2022 mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y 

empleados de los Juzgados privilegiando el uso de las tecnologías de la 

información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que regula 

temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación 

judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la 

demanda y sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos 

electrónicos que dispuestos para el reparto, la celebración de audiencias, las 

notificaciones personales, los emplazamientos y traslados, las comunicaciones 

y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán radicarse en el 

siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  
 

Ahora bien, teniendo en cuenta que se subsanó en tiempo la demanda, se 

acompaña título que presta mérito ejecutivo y toda vez que cumple con las 

exigencias de los Arts. 422 y 430 del C.G.P. se concluye que estamos en presencia 

de una obligación clara, expresa y actualmente exigible. 
 

No obstante ha señalarse que, como quiera que los intereses de plazo 

pactados y los aquí pretendidos 3%, sobrepasan los límites impuestos por la Ley, 

tal y como se puede observar con la liquidación de intereses de plazo realizada 

por el Despacho, se hace imperioso ajustarlos en aplicación a lo consagrado en el 

Art. 430 del C.G.P., y teniendo en cuenta que las normas sobre intereses son de 

orden público y superan las convenciones entre los particulares, esto, en 

aplicación a lo consagrado en el Artículo 305 del Código Penal, que dispone que 

la tasa máxima de interés que convencionalmente puede acordarse no podrá 

exceder la tasa de interés bancario corriente más la mitad certificada por la 

Superintendencia Financiera. 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo 
Superior de la Judicatura -CS de la J- 

  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, 
en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 637 de 
mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio nacional 
como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 que decretó 
el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido prorrogando 
sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la Resolución 304 
de febrero 23 de 2022. 



 

Desde Hasta Dias
Tasa

Annual
Maxima Aplicado

Interés 

Diario
Capital

Capital

a Liquidar

Interés Plazo 

Periodo

Saldo Interés 

Plazo
Interés Mora

Saldo Interés 

Mora
Abonos SubTotal

4/04/2020 30/04/2020 27 42,58 28,035 28,035 0,07% $1.105.000,00 $1.105.000,00 $20.207,46 $20.207,46 $0,00 $0,00 $1.125.207,46

1/05/2020 31/05/2020 31 42,58 27,285 27,285 0,07% $0,00 $1.105.000,00 $22.649,43 $42.856,89 $0,00 $0,00 $1.147.856,89

1/06/2020 30/06/2020 30 42,58 27,18 27,18 0,07% $0,00 $1.105.000,00 $21.843,80 $64.700,69 $0,00 $0,00 $1.169.700,69

1/07/2020 1/07/2020 1 27,18 0 0,00% $0,00 $1.105.000,00 $0,00 $64.700,69 $0,00 $0,00 $0,00 $1.169.700,69

Liquidación Capital 2

Desde Hasta Dias
Tasa

Annual
Maxima Aplicado

Interés 

Diario
Capital

Capital

a Liquidar

Interés Plazo 

Periodo

Saldo Interés 

Plazo
Interés Mora

Saldo Interés 

Mora
Abonos SubTotal

4/04/2020 30/04/2020 27 42,58 28,035 28,035 0,07% $1.105.000,00 $1.105.000,00 $20.207,46 $20.207,46 $0,00 $0,00 $1.125.207,46

1/05/2020 31/05/2020 31 42,58 27,285 27,285 0,07% $0,00 $1.105.000,00 $22.649,43 $42.856,89 $0,00 $0,00 $1.147.856,89

1/06/2020 30/06/2020 30 42,58 27,18 27,18 0,07% $0,00 $1.105.000,00 $21.843,80 $64.700,69 $0,00 $0,00 $1.169.700,69

1/07/2020 31/07/2020 31 42,58 27,18 27,18 0,07% $0,00 $1.105.000,00 $22.571,93 $87.272,62 $0,00 $0,00 $1.192.272,62

1/08/2020 31/08/2020 31 42,58 27,435 27,435 0,07% $0,00 $1.105.000,00 $22.760,03 $110.032,65 $0,00 $0,00 $1.215.032,65

1/09/2020 1/09/2020 1 27,525 0 0,00% $0,00 $1.105.000,00 $0,00 $110.032,65 $0,00 $0,00 $0,00 $1.215.032,65

Liquidación Capital 3

Desde Hasta Dias
Tasa

Annual
Maxima Aplicado

Interés 

Diario
Capital

Capital

a Liquidar

Interés Plazo 

Periodo

Saldo Interés 

Plazo
Interés Mora

Saldo Interés 

Mora
Abonos SubTotal

4/04/2020 30/04/2020 27 4.258,00 28,035 28,035 0,07% $1.105.000,00 $1.105.000,00 $20.207,46 $20.207,46 $0,00 $0,00 $1.125.207,46

1/05/2020 31/05/2020 31 4.258,00 27,285 27,285 0,07% $0,00 $1.105.000,00 $22.649,43 $42.856,89 $0,00 $0,00 $1.147.856,89

1/06/2020 30/06/2020 30 4.258,00 27,18 27,18 0,07% $0,00 $1.105.000,00 $21.843,80 $64.700,69 $0,00 $0,00 $1.169.700,69

1/07/2020 31/07/2020 31 4.258,00 27,18 27,18 0,07% $0,00 $1.105.000,00 $22.571,93 $87.272,62 $0,00 $0,00 $1.192.272,62

1/08/2020 1/08/2020 1 27,435 0 0,00% $0,00 $1.105.000,00 $0,00 $87.272,62 $0,00 $0,00 $0,00 $1.192.272,62

Liquidación Capital 4

Desde Hasta Dias
Tasa

Annual
Maxima Aplicado

Interés 

Diario
Capital

Capital

a Liquidar

Interés Plazo 

Periodo

Saldo Interés 

Plazo
Interés Mora

Saldo Interés 

Mora
Abonos SubTotal

1/06/2020 30/06/2020 30 42,58 27,18 27,18 0,07% $640.000,00 $640.000,00 $12.651,61 $12.651,61 $0,00 $0,00 $652.651,61

1/07/2020 31/07/2020 31 42,58 27,18 27,18 0,07% $0,00 $640.000,00 $13.073,33 $25.724,95 $0,00 $0,00 $665.724,95

1/08/2020 31/08/2020 31 42,58 27,435 27,435 0,07% $0,00 $640.000,00 $13.182,28 $38.907,23 $0,00 $0,00 $678.907,23

1/09/2020 30/09/2020 30 42,58 27,525 27,525 0,07% $0,00 $640.000,00 $12.794,21 $51.701,44 $0,00 $0,00 $691.701,44

1/10/2020 1/10/2020 1 27,135 0 0,00% $0,00 $640.000,00 $0,00 $51.701,44 $0,00 $0,00 $0,00 $691.701,44

Liquidación Capital 5

Desde Hasta Dias
Tasa

Annual
Maxima Aplicado

Interés 

Diario
Capital

Capital

a Liquidar

Interés Plazo 

Periodo

Saldo Interés 

Plazo
Interés Mora

Saldo Interés 

Mora
Abonos SubTotal

15/06/2020 30/06/2020 16 42,58 27,18 27,18 0,07% $720.000,00 $720.000,00 $7.590,97 $7.590,97 $0,00 $0,00 $727.590,97

1/07/2020 31/07/2020 31 42,58 27,18 27,18 0,07% $0,00 $720.000,00 $14.707,50 $22.298,47 $0,00 $0,00 $742.298,47

1/08/2020 31/08/2020 31 42,58 27,435 27,435 0,07% $0,00 $720.000,00 $14.830,07 $37.128,53 $0,00 $0,00 $757.128,53

1/09/2020 30/09/2020 30 42,58 27,525 27,525 0,07% $0,00 $720.000,00 $14.393,48 $51.522,02 $0,00 $0,00 $771.522,02

1/10/2020 1/10/2020 1 27,135 0 0,00% $0,00 $720.000,00 $0,00 $51.522,02 $0,00 $0,00 $0,00 $771.522,02

Liquidación Capital 6

Desde Hasta Dias
Tasa

Annual
Maxima Aplicado

Interés 

Diario
Capital

Capital

a Liquidar

Interés Plazo 

Periodo

Saldo Interés 

Plazo
Interés Mora

Saldo Interés 

Mora
Abonos SubTotal

1/07/2020 31/07/2020 31 42,58 27,18 27,18 0,07% $640.000,00 $640.000,00 $13.073,33 $13.073,33 $0,00 $0,00 $653.073,33

1/08/2020 31/08/2020 31 42,58 27,435 27,435 0,07% $0,00 $640.000,00 $13.182,28 $26.255,61 $0,00 $0,00 $666.255,61

1/09/2020 30/09/2020 30 42,58 27,525 27,525 0,07% $0,00 $640.000,00 $12.794,21 $39.049,82 $0,00 $0,00 $679.049,82

1/10/2020 1/10/2020 1 27,135 0 0,00% $0,00 $640.000,00 $0,00 $39.049,82 $0,00 $0,00 $0,00 $679.049,82

Liquidación Capital 7

Desde Hasta Dias
Tasa

Annual
Maxima Aplicado

Interés 

Diario
Capital

Capital

a Liquidar

Interés Plazo 

Periodo

Saldo Interés 

Plazo
Interés Mora

Saldo Interés 

Mora
Abonos SubTotal

15/07/2020 31/07/2020 17 42,58 27,18 27,18 0,07% $720.000,00 $720.000,00 $8.065,40 $8.065,40 $0,00 $0,00 $728.065,40

1/08/2020 31/08/2020 31 42,58 27,435 27,435 0,07% $0,00 $720.000,00 $14.830,07 $22.895,47 $0,00 $0,00 $742.895,47

1/09/2020 30/09/2020 30 42,58 27,525 27,525 0,07% $0,00 $720.000,00 $14.393,48 $37.288,95 $0,00 $0,00 $757.288,95

1/10/2020 1/10/2020 1 27,135 0 0,00% $0,00 $720.000,00 $0,00 $37.288,95 $0,00 $0,00 $0,00 $757.288,95

Liquidación Capital 8

Desde Hasta Dias
Tasa

Annual
Maxima Aplicado

Interés 

Diario
Capital

Capital

a Liquidar

Interés Plazo 

Periodo

Saldo Interés 

Plazo
Interés Mora

Saldo Interés 

Mora
Abonos SubTotal

1/08/2020 31/08/2020 31 42,58 27,435 27,435 0,07% $1.000.000,00 $1.000.000,00 $20.597,32 $20.597,32 $0,00 $0,00 $1.020.597,32

1/09/2020 30/09/2020 30 42,58 27,525 27,525 0,07% $0,00 $1.000.000,00 $19.990,95 $40.588,27 $0,00 $0,00 $1.040.588,27

1/10/2020 1/10/2020 1 27,135 0 0,00% $0,00 $1.000.000,00 $0,00 $40.588,27 $0,00 $0,00 $0,00 $1.040.588,27

Resumen Liquidación 1

Capital $ 1105000,000

Capitales Adicionados $ ,000

Total Capital $ 1105000,000

Total Interés de plazo $ 64701,000

Total Interes Mora $ ,000

Total a pagar $ 1169701,000

- Abonos $ ,000

Neto a pagar $ 1169701,000

Resumen Liquidación 2

Capital $ 1105000,000

Capitales Adicionados $ ,000

Total Capital $ 1105000,000

Total Interés de plazo $ 110033,000

Total Interes Mora $ ,000

Total a pagar $ 1215033,000

- Abonos $ ,000

Neto a pagar $ 1215033,000

Resumen Liquidación 3

Capital $ 1105000,000

Capitales Adicionados $ ,000

Total Capital $ 1105000,000

Total Interés de plazo $ 87273,000

Total Interes Mora $ ,000

Total a pagar $ 1192273,000

- Abonos $ ,000

Neto a pagar $ 1192273,000

Resumen Liquidación 4

Capital $ 640000,000

Capitales Adicionados $ ,000

Total Capital $ 640000,000

Total Interés de plazo $ 51701,000

Total Interes Mora $ ,000

Total a pagar $ 691701,000

- Abonos $ ,000

Neto a pagar $ 691701,000

Resumen Liquidación 5

Capital $ 720000,000

Capitales Adicionados $ ,000

Total Capital $ 720000,000

Total Interés de plazo $ 51522,000

Total Interes Mora $ ,000

Total a pagar $ 771522,000

- Abonos $ ,000

Neto a pagar $ 771522,000

Resumen Liquidación 6

Capital $ 640000,000

Capitales Adicionados $ ,000

Total Capital $ 640000,000

Total Interés de plazo $ 39050,000

Total Interes Mora $ ,000

Total a pagar $ 679050,000

- Abonos $ ,000

Neto a pagar $ 679050,000

Resumen Liquidación 7

Capital $ 720000,000

Capitales Adicionados $ ,000

Total Capital $ 720000,000

Total Interés de plazo $ 37289,000

Total Interes Mora $ ,000

Total a pagar $ 757289,000

- Abonos $ ,000

Neto a pagar $ 757289,000

Resumen Liquidación 8

Capital $ 1000000,000

Capitales Adicionados $ ,000

Total Capital $ 1000000,000

Total Interés de plazo $ 40588,000

Total Interes Mora $ ,000

Total a pagar $ 1040588,000

- Abonos $ ,000

Neto a pagar $ 1040588,000

Resumen Total de Liquidaciones

Total de capitales $ 7035000,000

Total Interes plazo $ 482156,000

Neto a pagar $ 7517156,000

Total Interes mora $ ,000

Total a pagar $ 7517156,000

- Total Abonos $ ,000



En consecuencia, el Despacho RESUELVE:  
 

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

JORGE LUIS ERIRA MORENO contra LUIS EDUARDO FORERO ROJAS por las 

siguientes sumas de dinero representadas en las LETRAS de CAMBIO aportadas 

al expediente. 
 

1.1. Por UN MILLÓN CIENTO CINCO MIL PESOS ($1’105.000,oo) M/Cte., por 

concepto de CAPITAL de la LETRA de CAMBIO # 1. 
 

1.2. Por UN MILLÓN CIENTO CINCO MIL PESOS ($1’105.000,oo) M/Cte., por 

concepto de CAPITAL de la LETRA de CAMBIO # 2. 
 

1.3. Por UN MILLÓN CIENTO CINCO MIL PESOS ($1’105.000,oo) M/Cte., por 

concepto de CAPITAL de la LETRA de CAMBIO # 3. 
 

1.4. Por UN MILLÓN CIENTO CINCO MIL PESOS ($640.000,oo) M/Cte., por 

concepto de CAPITAL de la LETRA de CAMBIO # 4. 
 

1.5. Por UN MILLÓN CIENTO CINCO MIL PESOS ($720.000,oo) M/Cte., por 

concepto de CAPITAL de la LETRA de CAMBIO # 5. 
 

1.6. Por UN MILLÓN CIENTO CINCO MIL PESOS ($640.000,oo) M/Cte., por 

concepto de CAPITAL de la LETRA de CAMBIO # 6. 
 

1.7. Por UN MILLÓN CIENTO CINCO MIL PESOS ($720.000,oo) M/Cte., por 

concepto de CAPITAL de la LETRA de CAMBIO # 7. 
 

1.8. Por UN MILLÓN DE PESOS ($1’000.000,oo) M/Cte., por concepto de 

CAPITAL de la LETRA de CAMBIO # 8. 
 

1.9. Por los RÉDITOS MORATORIOS sobre las sumas anteriores, liquidados 

a una y media veces el interés bancario corriente, certificado por la 

Superintendencia Financiera, desde el día en que se hicieron exigibles y hasta el 

día que se efectué el pago. 
 

1.10. Por CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL CIENTO CINCUENTA Y SEIS 

MIL PESOS ($482.156.oo) M/Cte., por concepto de INTERESES DE PLAZO. 
 

 2. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolverá 

oportunamente. 
 

3. ORDÉNESE A LA PARTE DEMANDADA PAGAR LA OBLIGACIÓN aquí 

ejecutada dentro del término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta 

providencia conforme al Art. 431 del C.G.P., y que a partir de esta misma fecha 

cuenta con diez (10) días para proponer excepciones Art. 441 ibídem. 
 

4. Notifíquese esta providencia a la parte demandada en los términos de  



los Arts. 291, 292 y 301 del C.G.P., o el Art. 8. del D.L. 806 de 2020, incluyéndole 

el correo  del Despacho <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin 

de que pueda ejercer su derecho de defensa y contradicción. 
 

5. MEDIDAS CAUTELARES: De conformidad a lo consagrado en el Art. 599 

del C.G.P. y al memorial de solicitud, se ordenarán las siguientes cautelas: 
 

5.1. DECRETAR el embargo y retención preventiva de los dineros que posea 

el demandado LUIS EDUARDO FORERO ROJAS en las entidades financieras 

relacionadas en el memorial de solicitud. Para el efecto, líbrese comunicación 

resaltando que el embargo que llegare a recaer en Cuentas de Ahorro operará 

exclusivamente sobre los montos que superen los $39’977.578.oo M/Cte., el 

límite de inembargabilidad conforme a la Carta Circular N° 59 de octubre 6 de 

2021 expedida por la Superintendencia Financiera. Las sumas de dinero deberán 

ser depositadas a órdenes del Juzgado y con destino al proceso de la referencia, 

de conformidad con el num. 11. del Art. 593 del C.G.P.. Se limita la medida a la 

suma de $14’800.000.oo. OFÍCIESE. 
 

6. RECONOCER personería al abogado NESTOR ALEXANDER FLOREZ 

MUÑOZ, para actuar como apoderado de la parte demandante, en los términos 

y facultades del poder conferido. 
 

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones, debe 

efectuarlas a través del buzón de correo electrónico 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, dispuesto por el Despacho 

como CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN para el trámite de 

los procesos civiles en cumplimiento del inciso 3° del Art. 2. del Decreto 

Legislativo 806 de 2020; enviando el mensaje electrónico, DESDE LA CUENTA QUE 

APAREZCA EN EL SIRNA, en el que incluya el respectivo memorial adjunto, en 

archivo digital.. 
 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
RC/jgpm  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

Rad: 2020-0853 

 
 
 

mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 

Rad: 2020-0858 
 

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  
 

Ahora bien, teniendo en cuenta que se subsanó en tiempo la demanda, se acompaña 

título que presta mérito ejecutivo y toda vez que cumple con las exigencias de los Arts. 422 y 

430 del C.G.P., se concluye que estamos en presencia de una obligación clara, expresa y 

actualmente exigible. 
 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:  

 

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO de MÍNIMA CUANTÍA en favor de TOGUEL 

S.A.S. contra CLARA INES GÓMEZ PARRA por las siguientes sumas de dinero representadas en 

las FACTURAS CAMBIARIAS aportadas al expediente. 
 

1.1. Por SIETE MILLONES CIENTO QUINCE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS 

($7’115.658.oo) M/Cte., por concepto de CAPITAL de la Factura de Venta N° T-28179. 
 

1.2. Por SETECIENTOS SESENTA MIL CUATROCIENTOS DIEZ PESOS ($760.410.oo) 

M/Cte., por concepto de CAPITAL de la Factura de venta N° T-28787. 
 

1.3. Por los RÉDITOS MORATORIOS sobre las sumas anteriores, liquidados a una y 

media veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia Financiera, 

desde el día en que se hicieron exigibles y hasta el día que se efectué el pago. 
 

 2. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 

3. ORDÉNESE A LA PARTE DEMANDADA PAGAR LA OBLIGACIÓN aquí ejecutada dentro 

del término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia de conformidad 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del 

Consejo Superior de la Judicatura -CS de la J- 
  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones 
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 
637 de mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio 
nacional como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 
que decretó el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido 
prorrogando sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la 
Resolución 304 de febrero 23 de 2022. 



con el Art. 431 del C.G.P., y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) 

días para proponer excepciones Art. 441 ibídem. 
 

4. NOTIFÍQUESE ESTA PROVIDENCIA a la parte demandada en los términos de los Arts. 

291, 292 y 301 del C.G.P., o el Art. 8. del Decreto Legislativo 806 de 2020, incluyéndole el correo 

electrónico del Despacho <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin de que 

pueda ejercer su derecho de defensa y contradicción. 

 

5. MEDIDAS CAUTELARES: De conformidad a lo consagrado en el Art. 599 del C.G.P. y 

al memorial de solicitud, se ordenarán las siguientes cautelas: 
 

5.1. DECRETAR el embargo de remanentes de los bienes embargados y que por 

cualquier causa se llegaren a desembargar en el JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ y 

que sean de propiedad de la aquí demandada CLARA INES GÓMEZ PARRA dentro del proceso 

N°2019-1215 iniciado en su contra por BBVA S.A.. Comuníquesele como corresponda al 

correspondiente Despacho Judicial, para que tome nota del embargo y allegue la comunicación 

pertinente. Limítese la medida a la suma de $16’000.000.oo M/Cte.. OFÍCIESE 
 

5.2. DECRETAR el embargo y retención preventiva de los dineros que posea la 

demandada CLARA INES GÓMEZ PARRA en las entidades financieras relacionadas en la  

solicitud. Para el efecto, líbrese comunicación resaltando que el embargo que llegare a recaer 

en Cuentas de Ahorro operará exclusivamente sobre los montos que superen los 

$39’977.578.oo M/Cte., el límite de inembargabilidad -Carta Circular N° 59 de oct. 6 de 2021 

expedida por la Superintendencia Financiera-. Las sumas de dinero deberán ser depositadas a 

órdenes del Juzgado y con destino al proceso de la referencia, de conformidad con el num. 11. 

del Art. 593 del C.G.P.. Se limita la medida a la suma de $16’000.000.oo. OFÍCIESE. 
 

5.3. LIMITAR LAS MEDIDAS CAUTELARES a las aquí decretadas en razón de la cuantía 

del proceso, con sujeción a lo establecido en el inciso 3° del Art. 599 C.G.P. 
 

6. RECONOCER personería a la Dra. MAGALI PATRICIA CABALLERO E., para actuar como 

apoderada de la parte demandante, en los términos y facultades del poder conferido. 
 

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones, debe efectuarlas a través 

del buzón de correo electrónico <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL 

OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN para el trámite de los procesos civiles en 

cumplimiento del inciso 3° del Art. 2. del Decreto Legislativo 806 de 2020; enviando el mensaje 

electrónico, DESDE LA CUENTA QUE APAREZCA EN EL SIRNA, en el que incluya el respectivo 

memorial adjunto, en archivo digital. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
RC/jgpm   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 

Rad: 2020-0871 
 

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  
 

Ahora bien, como quiera que los documentos allegados prestan mérito ejecutivo y 

cumple con las exigencias de ley, se concluye que estamos en presencia de una obligación 

clara, expresa y actualmente exigible. 
 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE: 

 

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO Singular de mínima cuantía en favor de 

MITSUBISHI ELECTRIC DE COLOMBIA LIMITADA contra MEDICOS ASOCIADOS S. A., por las 

siguientes sumas de dinero representadas en las FACTURAS aportadas al expediente. 
 

1.1.  

 # FACTURA valor vencimiento 

1 758242 $885.785 21 JUN-2018 

2 772732 $885.785 24 SEP-2018 

3 773216 $885.785 21 OCT-2018 

4 776962 $885.785 21-NOV-2018 

5 780791 $885.785 21-DIC-2018 

6 803911 $118.524 28-OCT-2018 

7 805153 $2’364.593 22-DIC-2018 

8 T45000306 $885.785 29-DIC-2019 

9 758243 $967.989 21-JUN-2018 

10 T45000307 $967.989 29-ENE-2019 

11 T45003409 $967.989 30-ENE-2019 

12 T45007372 $1’025.101 11-MAR-2019 

13 T45007373 $1’025.101 11-MAR-2019 

14 T45007374 $1’025.101 11-MAR-2019 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo 
Superior de la Judicatura -CS de la J- 

  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, 
en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 637 de 
mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio nacional 
como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 que decretó 
el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido prorrogando 
sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la Resolución 304 
de febrero 23 de 2022. 



15 T45007375 $1’025.101 11-MAR-2019 

16 T45018722 $1’025.101 28-MAY-2019 

17 T45018723 $1’025.101 28-MAY-2019 
  
1.2. Por los RÉDITOS MORATORIOS sobre cada una de las sumas anteriores, liquidados 

a una y media veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia 

Financiera, desde el día siguiente al que se hicieron exigibles y hasta que se verifique su pago 

total. 

 

 2. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 

3. ORDÉNESE A LA PARTE DEMANDADA PAGAR LA OBLIGACIÓN aquí ejecutada dentro 

del término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia de conformidad 

con el Art. 431 del C.G.P., y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) 

días para proponer excepciones Art. 442 ibídem. 

 

 4. NOTIFÍQUESE ESTA PROVIDENCIA a la parte demandada en la forma y términos de 

los Arts. 291, 292 y 301 del C.G.P., haciéndosele entrega de la copia informal de la providencia. 
 

5. MEDIDAS CAUTELARES: De conformidad a lo consagrado en el Art. 599 del C.G.P. y 

al memorial obrante a folio 28 y 29, se ordenarán las siguientes cautelas: 
 

5.1. DECRETAR el embargo de remanentes de los bienes embargados y que por 

cualquier causa se llegaren a desembargar en el JUZGADO 1° LABORAL de GIRARDOT y que 

sean de propiedad de la aquí demandada MEDICOS ASOCIADOS S. A. dentro del proceso 

N°2014-0293 iniciado en su contra por MAYID ALFONSO CASTILLO ARIAS. 
 

5.2. DECRETAR el embargo de remanentes de los bienes embargados y que por 

cualquier causa se llegaren a desembargar en el JUZGADO 27 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ y 

que sean de propiedad de la aquí demandada MEDICOS ASOCIADOS S. A. dentro del proceso 

No. 2019-0431 iniciado en su contra por LABORATORIOS LTDA. 
 

5.3. DECRETAR el embargo de remanentes de los bienes embargados y que por 

cualquier causa se llegaren a desembargar en el JUZGADO 1 CIVIL del CIRCUITO DE BOGOTÁ 

y que sean de propiedad de la aquí demandada MEDICOS ASOCIADOS S. A. dentro del proceso 

N° 2019-0237 iniciado en su contra por DISTRIBUCIONES JIM SOLUCIONES INTEGRALES PARA 

EL SECTOR SALUD. Comuníquesele como corresponda a los prenombrados Despachos 

Judiciales, para que tomen nota del embargo y allegue la comunicación pertinente. Limítese 

la medida a la suma de $16’000.000.oo M/Cte.. OFÍCIESE 
 

 5.4. LIMITAR las medidas cautelares a las ya decretadas, en razón de la cuantía del 

proceso y con sujeción a lo establecido en el inciso 3° del Art. 599 C.G.P. 
 

6. RECONOCER personería al abogado MARIO ALEXANDER PEÑA CORTES, para actuar 

como apoderado de la parte demandante en los términos y facultades del poder conferido. 
 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 



RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

Rad: 2020-0871 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2018-0766 
 
En atención al memorial allegado por la demandada y apoderada, en donde solicita en 

esencia se decrete la prueba consistente en oficiar al Banco Davivienda –fl. 76-, habrá de 

negarse como quiera que ésta ya fue negada en auto de 3 de septiembre 3 de 2021, auto que 

se encuentra debidamente ejecutoriado y nunca fue objeto de recurso alguno.  

 

Ahora bien, teniendo en cuenta que debido a una omisión se fijó audiencia prevista en 

el Art. 392 del C.G.P., para un día no hábil, se fijara una nueva fecha. 

 

En consecuencia, el Despacho DISPONE: 

 

1. SEÑALAR la fecha de celebración de la audiencia contemplada en el Art. 392 del 

C.G.P. para las diez horas (10:00 a.m.) del jueves cinco (5) de mayo de dos mil veintidós (2022), 

a efectos de llevar a cabo la  

 

2. NEGAR por improcedente el decreto de una prueba de la cual ya se resolvió en auto 

ejecutoriado. 

 

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2019-1093 
 
En atención al memorial allegado por el abogado principal de la parte demandante, en 

donde señala que reasume el poder conferido, habrá de accederse a lo deprecado por ser 

procedente. 

 

En consecuencia, el Despacho DISPONE: 

 

1. TENGASE por revocada la sustitución otorgada al abogado HENRY DÍAZ JIMENEZ. 

 

2. TENGASE por reasumido el poder otorgado al abogado NICOL SHLEIDER QUINCHE 

MENDOZA, para actuar como apoderado principal de la parte demandante. 

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2020-0165 
 
En atención al citatorio y aviso remitido al demandado y allegado por la apoderada de 

la parte demandante, se tiene que no es posible hacer un pronunciamiento, como quiera que 

no se aportó el resultado del diligenciamiento expedido por la empresa postal, por lo que 

habrá de requerirse para que lo allegue.   

 

En consecuencia, el Despacho DISPONE: 

 

REQUERIR a la parte demandante para que allegue el resultado del envío del Citatorio 

y Aviso remitido al demandado y expedido por la empresa postal. 

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2019-1269 
 
En atención al memorial del apoderado judicial de la parte demandante en donde 

solicita se requiera al pagador de PROSEGUR y de la COMPAÑÍA DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD 

PRIVADA UNIBIS, habiendo allegado prueba documental del diligenciamiento respectivo de los 

oficios de embargo,  y dado que no obra la correspondiente respuesta; habrá de requerirse a 

los pagadores.  

 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE: 

 

REQUERIR a los respectivos pagadores de PROSEGUR y de la COMPAÑÍA DE VIGILANCIA 

Y SEGURIDAD PRIVADA UNIBIS para que informen sobre la orden dada por auto y notificada 

mediante Oficios N°s. 2972 y 2973, so pena de hacerse acreedor a las sanciones respectivas.  

 

Para el efecto, Secretaría libre las comunicaciones correspondientes, con copia simple 

del oficio inicial correspondiente -fls 20 y 21-. OFÍCIESE. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2019-1429 
 
En atención al memorial del apoderado de la parte demandante en el que allega 

citatorio con resultado negativo –fl. 75-, y solicita se decrete su emplazamiento –fl. 77-, habrá 

de accederse a lo solicitado teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los presupuestos 

de conformidad con lo normado en el Art. 293 del C.G.P..  

 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE: 

   

1. SECRETARÍA diligencia la inclusión de la demandada RITRANS S.A.S. en el Registro 

Nacional de Personas Emplazadas, en cumplimiento del Art. 108 del C.G.P. y el Art. 10 del 

Decreto Legislativo 806 de 2020. 

 

2. RETORNEN las diligencias al Despacho, una vez cumplido lo anterior, a fin de 

designar Curador Ad-litem. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 

Rad: 2020-0197 
 

En atención al recurso de reposición interpuesto por el apoderado de la parte 

demandante y de la revisión oficiosa del sub examine, se advierte que el num. 4 del auto de 

junio 29 de 2021, por medio del cual se negó decretar la medida cautelar de inscripción de la 

demanda sobre un bien inmueble, no se ajusta a derecho, toda vez que la solicitud sí cumple 

con los requisitos consagrados en el Art. 590 del C.G.P., en tanto se persiga el pago de 

perjuicios provenientes de una responsabilidad civil extracontractual; por ello se dejará sin 

valor y efecto la providencia aludida y en su lugar se dispondrá el decreto de la medida cautelar 

solicitada.  

 

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE 

 

1. DEJAR SIN VALOR y EFECTO el numeral 4. del auto de junio veintinueve (29) de 2021. 
 

2. DECRETAR la inscripción de la demanda en el folio de Matrícula Inmobiliaria N° 001-965901 

del inmueble de propiedad del demandado SANTIAGO MONTOYA TRUJILLO.  

 

2. MANTÉNGASE incólume, en lo demás, la providencia de junio veintinueve (29) de 

2021. 
 

3. NOTIFÍQUESE de manera conjunta esta providencia y el mandamiento de pago. 
 

4. SECRETARÍA proceda a comunicar la orden emitida y diligenciar la medida cautelar. 
 

5. NEGAR el recurso de REPOSICIÓN por sustracción de materia, al haber dejado sin 

valor ni efecto el numeral del auto objeto de censura. 
 

6. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones, debe efectuarlas a través 

del buzón de correo electrónico <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, dispuesto 

por el Despacho como CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN para el trámite 

de los procesos civiles en cumplimiento del inciso 3° del Art. 2. del Decreto Legislativo 806 de 

2020; enviando el mensaje electrónico, DESDE LA CUENTA QUE APAREZCA EN EL SIRNA, en el 

que incluya el respectivo memorial adjunto, en archivo digital. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2020-0106 
 
En atención al memorial del apoderado de la parte demandante, en el que solicita la 

terminación del proceso por pago total de la obligación, habrá de accederse a lo deprecado, 

toda vez que se cumple con los lineamientos del Art. 461 del C.G.P.. 

 

En consecuencia, el Despacho DISPONE: 

 

1. TERMINAR el presente proceso por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN. 

 

2. DISPONER el levantamiento de los embargos y secuestros decretados. En caso de 

existir embargo de remanentes pónganse a disposición de la autoridad que lo ordenó. 

OFÍCIESE.   

 

3. DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron de base a la acción con la 

constancia de su cancelación, entréguensele a la parte pasiva y a su costa.  

 

4. ARCHIVAR el expediente. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2019-2489 
 
En atención al memorial del apoderado de la parte demandante, en el que solicita la 

terminación del proceso por pago total de la obligación, habrá de accederse a lo deprecado, 

toda vez que se cumple con los lineamientos del Art. 461 del C.G.P.. 

 

En consecuencia, el Despacho DISPONE: 

 

1. TERMINAR el presente proceso por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN. 

 

2. DISPONER el levantamiento de los embargos y secuestros decretados. En caso de 

existir embargo de remanentes pónganse a disposición de la autoridad que lo ordenó. 

OFÍCIESE.   

 

3. DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron de base a la acción con la 

constancia de su cancelación, entréguensele a la parte pasiva y a su costa.  

 

4. ARCHIVAR el expediente. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2019-0724 
 
En atención al memorial allegado por la apoderada de la parte demandante, en el que 

solicita la terminación del proceso por pago total de la obligación, habrá de accederse a lo 

deprecado, toda vez que se cumple con los lineamientos del Art. 461 del C.G.P.. 

 

En consecuencia, el Despacho DISPONE: 

 

1. TERMINAR el presente proceso por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN. 

 

2. DISPONER el levantamiento de los embargos y secuestros decretados. En caso de 

existir embargo de remanentes pónganse a disposición de la autoridad que lo ordenó. 

OFÍCIESE.   

 

3. DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron de base a la acción con la 

constancia de su cancelación, entréguensele a la parte pasiva y a su costa.  

 

4. ARCHIVAR el expediente. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2019-2338 
 
De la revisión oficiosa del legajo, se evidencia que en el auto de noviembre veintidós 

(22) de 2021, se incurrió en un lapsus cálami al indicarse de manera errónea que la ciudad de 

la Secretaria de Movilidad era Bogotá, cuando lo correcto es la CALERA; por lo que con apoyo 

en lo dispuesto en el Art. 286 del C.G.P., se corregirá la providencia.  

 

En consecuencia, el Juzgado DISPONE: 

  

1. CORREGIR el auto de noviembre veintidós (22) de 2021, de la siguiente manera: 

 

“REQUIERASE a la Secretaria de Movilidad de la CALERA – CUNDINAMARCA-, 

para que informe al Despacho sobre la orden comunicada mediante oficio N° 0936 de 

diciembre 9 de 2020, so pena de hacerse acreedor a las sanciones respectivas. Para el 

efecto, Secretaría proceda a librar la comunicación correspondiente con copia simple 

del folio 26 vuelto. OFÍCIESE.”  

 

2. MANTÉNGASE incólume, en lo demás, la providencia. 

 

3. SECRETARÍA, elabore nuevamente el respectivo oficio. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 

Rad: 2020-0888 
 

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de feb. 25/22 mantiene 

la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando el uso de 

las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que regula 

temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, conocidas 

como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto al 

otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en forma 

de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el reparto, la 

celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y traslados, las 

comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán radicarse en el 

siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo estableció el Art. 2. 

del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  
 

Como se subsanó en tiempo la demanda, se acompaña título que presta mérito 

ejecutivo y toda vez que cumple con las exigencias de los Arts. 422 y 430 del C.G.P. se concluye 

que estamos en presencia de una obligación clara, expresa y actualmente exigible. 
 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:  
 

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO de MÍNIMA CUANTÍA en favor de BANCO 

FALABELLA contra VIVIAN ESTHER COMAS NAVARRO por las siguientes sumas de dinero 

representadas en el PAGARÉ aportado al expediente. 
 

1.1. Por DIECISIETE MILLONES SEISCIENTOS NUEVE MIL QUINIENTOS TREINTA Y CINCO 

PESOS ($17’609.535.oo) M/Cte., por concepto de CAPITAL. 
 

1.2. Por los RÉDITOS MORATORIOS sobre la suma anterior, liquidados a una y media 

veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia Financiera, desde el 6 

de enero de 2020 y hasta el día que se efectué el pago. 
 

1.3. Por UN MILLÓN TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL CIENTO CUATRO PESOS 

($1’353.104.oo) M/Cte., por concepto de INTERESES DE PLAZO. 
 

 2. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 

3. ORDÉNESE A LA PARTE DEMANDADA PAGAR LA OBLIGACIÓN aquí ejecutada dentro  

del término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia de conformidad 

con el Art. 431 del C.G.P., y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)  

días para proponer excepciones Art. 441 ibídem. 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo 
Superior de la Judicatura -CS de la J- 

  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, 
en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 637 de 
mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio nacional 
como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 que decretó 
el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido prorrogando 
sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la Resolución 304 
de febrero 23 de 2022. 



4. NOTIFÍQUESE ESTA PROVIDENCIA a la parte demandada en los términos de los Arts. 

291, 292 y 301 del C.G.P., o el Art. 8. del Decreto Legislativo 806 de 2020, incluyéndole el correo 

electrónico del Despacho <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin de que 

pueda ejercer su derecho de defensa y contradicción. 
 

5. MEDIDAS CAUTELARES: De conformidad a lo consagrado en el Art. 599 del C.G.P. y 

al memorial de solicitud, se ordenarán las siguientes cautelas: 
 

5.1. DECRETAR el embargo y retención preventiva de los dineros que posea la 

demandada VIVIAN ESTHER COMAS NAVARRO en las entidades financieras relacionadas en el 

memorial de solicitud. Para el efecto, líbrese comunicación resaltando que el embargo que 

llegare a recaer en Cuentas de Ahorro operará exclusivamente sobre los montos que superen 

los $39’977.578.oo M/Cte., el límite de inembargabilidad -Carta Circular N° 59 de oct. 6 de 

2021 expedida por la Superintendencia Financiera-. Las sumas de dinero deberán ser 

depositadas a órdenes del Juzgado y con destino al proceso de la referencia, de conformidad 

con el num. 11. del Art. 593 del C.G.P.. Se limita la medida a la suma de $21’000.000.oo. 

OFÍCIESE. 
 

5.2. DECRETAR el embargo de las acciones a que tiene derecho la demandada VIVIAN 

ESTHER COMAS NAVARRO en el DEPOSITO CENTRALIZADO DE VALORES DECEVAL. Para tal fin, 

ofíciese al Gerente de dicha sociedad para que tome nota de la medida y dentro del término 

de tres (3) días siguientes al envió de la comunicación respectiva, informe a este juzgado sobre 

ello, so pena de incurrir en multa de dos (2) a cinco (5) salarios mínimos legales mensuales de 

conformidad a lo consagrado en el numeral 6 del Art. 593 del C.G.P.. Se limita la medida a la 

suma de $21’000.000.oo. OFÍCIESE. 
 

5.3. LIMITAR LAS MEDIDAS CAUTELARES a las aquí decretadas en razón de la cuantía 

del proceso, con sujeción a lo establecido en el inciso 3° del Art. 599 C.G.P.. 
 

6. RECONOCER personería a la abogada MARTHA AURORA GALINDO CARO, para actuar 

como apoderada de la parte demandante, en los términos y facultades del poder conferido. 
 

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones, debe efectuarlas a través 

del buzón de correo electrónico <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, dispuesto 

por el Despacho como CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN para el trámite 

de los procesos civiles en cumplimiento del inciso 3° del Art. 2. del Decreto Legislativo 806 de 

2020; enviando el mensaje electrónico, DESDE LA CUENTA QUE APAREZCA EN EL SIRNA, en el 

que incluya el respectivo memorial adjunto, en archivo digital. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
RC/jgpm   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2020-0907 
 
Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  

 

Ahora bien, teniendo en cuenta que se subsanó en tiempo la demanda, se acompaña 

título que presta mérito ejecutivo y toda vez que cumple con las exigencias de los Arts. 422 y 

430 del C.G.P. se concluye que estamos en presencia de una obligación clara, expresa y 

actualmente exigible. 

 

No obstante, ha señalarse que, con la tabla de amortización allegada del PAGARÉ # 

M026300110243801589616846513, se evidencia que la obligación se pactó por instalamentos 

y no a una sola cuota y que al momento de radicarse la presente acción habían cuotas que aún 

no eran exigibles, por lo que se aceleró el plazo. Por ello, teniendo en cuenta que la 

manifestación de acelerar el plazo únicamente produce efectos desde el día de presentación 

de la demanda, en aplicación del Art. 430 del C.G.P., se modificará la pretensión Dos, respecto 

a la fecha desde la cual pide el pago de intereses moratorios a lo que en derecho corresponda. 

 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:  

 

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO para la Efectividad de la Garantía Real 

(HIPOTECA) de mínima cuantía en favor de BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA 

S.A. contra NIDIA DE JESÚS VELANDIA y JOSÉ OCTAVIO GONZÁLEZ VERGARA por las siguientes 

sumas de dinero representadas en los PAGARÉS aportados al expediente. 
 

1.1. POR EL PAGARÉ # M026300110234001589616845937 
 

1.1.1. Cuotas en mora:  

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo 
Superior de la Judicatura -CS de la J- 

  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, 
en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 637 de 
mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio nacional 
como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 que decretó 
el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido prorrogando 
sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la Resolución 304 
de febrero 23 de 2022. 



 vencimiento valor 

1 7-oct-19 $50.909,13 

2 7-nov-19 $51.334,48 

3 7-dic-19 $51.763,38 

4 7-ene-20 $52.195,86 

5 7-feb-20 $52.631,96 

6 7-mar-20 $53.071,70 

7 7-abr-20 $53.515,11 

8 7-may-20 $53.962,23 

9 7-jun-20 $54.413,09 

10 7-jul-20 $54.867,71 

11 7-ago-20 $55.326,13 

12 7-sep-20 $55.788,38 

13 7-oct-20 $56.254,49 

 TOTAL $696.033,64 
 

1.1.2. Por VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y TRES MIL CIENTO SETENTA Y 

CUATRO MIL PESOS ($22’573.174,oo) M/Cte., por concepto de CAPITAL ACELERADO.  
 

1.1.3. Por los RÉDITOS MORATORIOS sobre las sumas anteriores, liquidados a una y 

media veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia Financiera, 

desde el día en que se hicieron exigibles y hasta que se verifique su pago total. 
 

1.1.4. Por DOS MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS SIETE 

PESOS ($2’493.170,09) M/Cte., por concepto de INTERESES DE PLAZO.  

 

1.2. POR EL PAGARÉ # M026300110243801589616846513 
 

1.2.1. Por TRES MILLONES SEISCIENTOS VEINTICINCO MIL CUARENTA Y TRES PESOS 

($3’625.043,oo) M/Cte., por concepto de CAPITAL ACELERADO.  
 

1.2.2. Por los RÉDITOS MORATORIOS sobre las sumas anteriores, liquidados a una y 

media veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia Financiera, 

desde el día 20 octubre de 2020 y hasta que se verifique su pago total. 

 

 2. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 

3. ORDÉNESE A LA PARTE DEMANDADA PAGAR LA OBLIGACIÓN aquí ejecutada dentro 

del término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia de conformidad 

con el Art. 431 del C.G.P., y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) 

días para proponer excepciones Art. 441 ibídem. 
 

4. NOTIFÍQUESE ESTA PROVIDENCIA a la parte demandada en los términos de los Arts. 

291, 292 y 301 del C.G.P., o el Art. 8. del Decreto Legislativo 806 de 2020, incluyéndole el correo 

electrónico del Despacho <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin de que 

pueda ejercer su derecho de defensa y contradicción. 

 

5. DECRETAR el embargo y posterior secuestro del inmueble identificado con el folio 

de matrícula inmobiliaria 50C-1643139, objeto de gravamen hipotecario y de propiedad de los 

demandados NIDIA DE JESÚS VELANDIA y JOSÉ OCTAVIO GONZÁLEZ VERGARA. Comuníquese 

a la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos correspondiente para que inscriba la medida 

ordenada y expida el Certificado de que trata el num. 1. del Art. 593 del C.G.P.. Acreditado el 

embargo, se decidirá sobre el secuestro. OFÍCIESE. 

mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


6. RECONOCER personería al abogado JUAN CARLOS GIL JIMÉNEZ, para actuar como 

apoderado de la parte demandante, en los términos y facultades del poder conferido. 

 

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones, debe efectuarlas a través 

del buzón de correo electrónico <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, dispuesto 

por el Despacho como CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN para el trámite 

de los procesos civiles en cumplimiento del inciso 3° del Art. 2. del Decreto Legislativo 806 de 

2020; enviando el mensaje electrónico, DESDE LA CUENTA QUE APAREZCA EN EL SIRNA, en el 

que incluya el respectivo memorial adjunto, en archivo digital, durante los días y horas hábiles 

judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto 

festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y entre las 2:00 y las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro 

de los términos concedidos, según el caso. 

 
NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 

Rad: 2020-0912 
 

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  
 

Ahora bien, teniendo en cuenta el informe Secretarial y revisado el diligenciamiento, 

se observa que no se dio cumplimiento a lo ordenado en auto, en razón a que no se subsanó 

la demanda, por lo que habrá de rechazarse de conformidad con el inc. 2° del numeral 7. del 

Art. 90 del C.G.P.. 
 

En consecuencia, el juzgado RESUELVE: 
 

1.  RECHAZAR la demanda  
 

2. DEVOLVER la demanda y sus anexos a quien la presentó, sin necesidad de desglose.  
 

3. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia de su entrega. 
 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
RC/jgpm   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo 
Superior de la Judicatura -CS de la J- 

  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, 
en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 637 de 
mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio nacional 
como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 que decretó 
el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido prorrogando 
sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la Resolución 304 
de febrero 23 de 2022. 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 

Rad: 2020-0931 
 

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  
 

Ahora bien, teniendo en cuenta que se subsanó en tiempo la demanda, se acompaña 

título que presta mérito ejecutivo y toda vez que cumple con las exigencias de los Arts. 422 y 

430 del C.G.P. se concluye que estamos en presencia de una obligación clara, expresa y 

actualmente exigible. 

 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:  
 

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO de MÍNIMA CUANTÍA en favor de BANCO DE 

BOGOTÁ contra  WORK CENTER FERRETERIA S.A.S. y HERNÁN JAIR PRIETO RODRÍGUEZ por 

las siguientes sumas de dinero representadas en el PAGARÉ aportado al expediente. 
 

1.1. Por VEINTITRES MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS 

SETENTA Y SEIS PESOS (23’239.876.oo) M/Cte., por concepto de CAPITAL. 
 

1.2. Por los RÉDITOS MORATORIOS sobre la suma anterior, liquidados a una y media 

veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia Financiera, desde el 26 

de septiembre de 2020 y hasta el día que se efectué el pago. 
 

 2. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 

3. ORDÉNESE A LA PARTE DEMANDADA PAGAR LA OBLIGACIÓN aquí ejecutada dentro 

del término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia de conformidad 

con el Art. 431 del C.G.P., y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) 

días para proponer excepciones Art. 441 ibídem. 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo 
Superior de la Judicatura -CS de la J- 

  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, 
en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 637 de 
mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio nacional 
como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 que decretó 
el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido prorrogando 
sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la Resolución 304 
de febrero 23 de 2022. 



4. NOTIFÍQUESE ESTA PROVIDENCIA a la parte demandada en los términos de los Arts. 

291, 292 y 301 del C.G.P., o el Art. 8. del Decreto Legislativo 806 de 2020, incluyéndole el correo 

electrónico del Despacho <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin de que 

pueda ejercer su derecho de defensa y contradicción. 

 

5. RECONOCER personería al abogado JORGE ARMANDO ÁVILA HERNÁNDEZ, para 

actuar como apoderado de la parte demandante, en los términos y facultades del poder 

conferido. 

 

6. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones, debe efectuarlas a través 

del buzón de correo electrónico <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, dispuesto 

por el Despacho como CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN para el trámite 

de los procesos civiles en cumplimiento del inciso 3° del Art. 2. del Decreto Legislativo 806 de 

2020; enviando el mensaje electrónico, DESDE LA CUENTA QUE APAREZCA EN EL SIRNA, en el 

que incluya el respectivo memorial adjunto, en archivo digital, durante los días y horas hábiles 

judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto 

festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y entre las 2:00 y las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro 

de los términos concedidos, según el caso. 

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
 
 
 
 
 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 
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JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2020-0934 
 
Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles3 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20204, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  

 

Ahora bien, teniendo en cuenta que se subsanó en tiempo la demanda, se acompaña 

título que presta mérito ejecutivo y toda vez que cumple con las exigencias de los Arts. 422 y 

430 del C.G.P. se concluye que estamos en presencia de una obligación clara, expresa y 

actualmente exigible. 

 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:  

 

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO de MÍNIMA CUANTÍA en favor de PARQUE 

CENTRAL BAVARIA PROPIEDAD HORIZONTAL contra NATIVIDAD CÁRDENAS PRADA por las 

siguientes sumas de dinero representadas en el CERTIFICADO DE DEUDA expedido por la 

copropiedad, aportado al expediente y discriminadas así: 
 

1.1. Cuotas:  

 

  CONCEPTO  VALOR  FECHA  VCTO  

1 Cuota ordinaria dic-2019 $136.091 31-dic-19 

2 Cuota ordinaria ene-2020 $381.300 31-ene-20 

3 Cuota ordinaria feb-2020 $426.200 28-feb-20 

4 Cuota ordinaria mar-2020 $403.800 30-mar-20 

5 Cuota ordinaria abr-2020 $403.800 30-abr-20 

6 Cuota ordinaria may-2020 $403.800 31-may-20 

7 Cuota ordinaria jun-2020 $403.800 30-jun-20 

8 Cuota ordinaria jul-2020 $403.800 31-jul-20 

                                                           
3 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del 

Consejo Superior de la Judicatura -CS de la J- 
  

4 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones 
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 
637 de mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio 
nacional como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 
que decretó el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido 
prorrogando sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la 
Resolución 304 de febrero 23 de 2022. 



9 Cuota ordinaria ago-2020 $403.800 31-ago-20 

10 Cuota ordinaria sep-2020 $403.800 30-sep-20 

11 Garaje ago-2019 $403.800 31-ago-19 

12 Garaje sep-2019 $403.800 30-sep-19 

13 Garaje oct-2019 $75.500 31-oct-19 

14 Garaje nov-2019 $75.500 30-nov-19 

15 Garaje dic-2019 $75.500 31-dic-19 

16 Garaje ene-2020 $74.700 31-ene-20 

17 Garaje feb-2020 $80.000 28-feb-20 

18 Garaje mar-2020 $77.400 30-mar-20 

19 Garaje abr-2020 $77.400 30-abr-20 

20 Garaje may-2020 $77.400 31-may-20 

21 Garaje jun-2020 $77.400 30-jun-20 

22 Garaje jul-2020 $77.400 31-jul-20 

23 Garaje ago-2020 $77.400 31-ago-20 

24 Garaje sep-2020 $77.400 30-sep-20 

25 Deposito ago-2019 $13.600 31-ago-19 

26 Deposito sep-2019 $13.600 30-sep-19 

27 Deposito oct-2019 $13.600 31-oct-19 

28 Deposito nov-2019 $13.600 30-nov-19 

29 Deposito dic-2019 $13.600 31-dic-19 

30 Deposito ene-2020 $13.600 31-ene-20 

31 Deposito feb-2020 $14.300 28-feb-20 

32 Deposito mar-2020 $13.900 30-mar-20 

33 Deposito abr-2020 $13.900 30-abr-20 

34 Deposito may-2020 $13.900 31-may-20 

35 Deposito jun-2020 $13.900 30-jun-20 

36 Deposito jul-2020 $13.900 31-jul-20 

37 Deposito ago-2020 $13.900 31-ago-20 

38 Deposito sep-2020 $13.900 30-sep-20 
 

1.2. Por los RÉDITOS MORATORIOS sobre cada una de las sumas anteriores, liquidados 

a una y media veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia 

Financiera, desde el día en que se hizo exigible cada una de las obligaciones y hasta que se 

verifique su pago total. 
 

1.3. Por las demás cuotas de administración que se causen desde la presentación de la 

demanda y hasta el cumplimiento de la sentencia definitiva. 
 

 2. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 

3. ORDÉNESE A LA PARTE DEMANDADA PAGAR LA OBLIGACIÓN aquí ejecutada dentro 

del término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia de conformidad 

con el Art. 431 del C.G.P., y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) 

días para proponer excepciones Art. 441 ibídem. 
 

4. NOTIFÍQUESE ESTA PROVIDENCIA a la parte demandada en los términos de los Arts. 

291, 292 y 301 del C.G.P. y el Art. 8. del Decreto Legislativo 806 de 2020, incluyéndole el correo 

electrónico del Despacho <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin de que 

pueda ejercer su derecho de defensa y contradicción. 
 

5. MEDIDAS CAUTELARES: De conformidad a lo consagrado en el Art. 599 del C.G.P. y  

mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


al memorial de solicitud, se ordenarán las siguientes cautelas: 
 

5.1. DECRETAR el embargo y retención preventiva de los dineros que posea la 

demandada NATIVIDAD CÁRDENAS PRADA en las entidades financieras relacionadas en el 

memorial de solicitud. Para el efecto, líbrese comunicación resaltando que el embargo que 

llegare a recaer en Cuentas de Ahorro operará exclusivamente sobre los montos que superen 

los $39’977.578.oo M/Cte., el límite de inembargabilidad -Carta Circular N° 59 de oct. 6 de 

2021 expedida por la Superintendencia Financiera-. Las sumas de dinero deberán ser 

depositadas a órdenes del Juzgado y con destino al proceso de la referencia, de conformidad 

con el num. 11. del Art. 593 del C.G.P.. Se limita la medida a la suma de $8’500.000.oo. 

OFÍCIESE. 
 

6. RECONOCER personería a la abogada YOLANDA CECILIA NUÑEZ SALAMANCA, para 

actuar como apoderada de la parte demandante, en los términos y facultades del poder 

conferido. 
 

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones, debe efectuarlas a través 

del buzón de correo electrónico <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, dispuesto 

por el Despacho como CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN para el trámite 

de los procesos civiles en cumplimiento del inciso 3° del Art. 2. del Decreto Legislativo 806 de 

2020; enviando el mensaje electrónico, DESDE LA CUENTA QUE APAREZCA EN EL SIRNA, en el 

que incluya el respectivo memorial adjunto, en archivo digital, durante los días y horas hábiles 

judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto 

festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y entre las 2:00 y las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro 

de los términos concedidos, según el caso. 

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2021-1050 
 
El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atención al 

público en la Secretaría del Despacho sólo está restringido por el aforo establecido para el 

acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditación 

de documentos requeridos o retiro de demandas. 
 

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo 

empleado el trámite de la calificación, subsanación, recursos y demás sustanciación de los 

procesos; habrá explicarse que, además de la limitada planta de personal de la que dotaron a 

éstos Despachos de Pequeñas Causas y es una de las causas de la congestión, se presentaron 

circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental 

congestión en la que estamos inmersos -que se agravó desde cuando se levantó la suspensión 

de términos por el represamiento que había generado - tales como los sucesivos hechos de los 

que es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden público del 20, 21 y 27 de 

noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, así como igualmente sucedió entre 

el lunes 28 de octubre y viernes 1º de noviembre de 2019, en aplicación del Art. 157 del Código 

Electoral, en consideración a que el suscrito Juez debió ejercer la función de CLAVERO en 

COMISIÓN ESCRUTADORA de Localidad de Bogotá en las elecciones de octubre 27 de 2019, 

por designación de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá. 

Situación que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designado en 

COMISIÓN ESCRUTADORA en Localidad de Bogotá D.C., en las elecciones para Congreso de la 

República del 13 de marzo de 2022.   

 

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso señalar que las causas 

esenciales de la actual congestión, es que desde su creación los Juzgados de Pequeñas Causas 

y Competencia Múltiple, en diciembre de 2015, tenemos:   
  

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta 

negativamente la productividad en el trámite de expedientes civiles que ven afectados por el 

trámite de tutelas y desacatos.   
 

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá en su 

momento incumplió al Art. 5º del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 10º del Acuerdo 

PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los 

Juzgados  civiles municipales de descongestión de Bogotá y sólo después de un proceso que el 

suscrito Juez adelantó, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior 

de entonces, se logró la expedición del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del 

C.S. de la J., que remedió tal incumplimiento, y se nos transformó entre el 1º de mayo de 2016 

y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestión y se nos asignó la carga 

laboral de más de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que 

cesó en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, más los recibidos por reparto diario 

incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicó un grave trastorno de 

parálisis de 4 meses;  
 

iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminación de la transformación 

dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 1º de agosto de 2018, el 

Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de- 



terminar cuáles eran de menor cuantía, relacionarlos en documento excel y trastearlos a 

diferentes direcciones, sin apoyo logístico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales 

y a los de Ejecución en cantidad total de 586 expedientes, en donde debió verificarse uno a 

uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicó una 

semiparálisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;  
 

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018 

se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de 

aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teníamos al momento de terminar la 

transformación;   
 

v) Ha sido tal esa congestión que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo 

reconoce en el boletín de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivación que 

tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:  
 

 

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la  

Descongestión de los Juzgados  de Pequeñas Causas 

1º de noviembre de 2018 
El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12 

de octubre de 2018, adoptó unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequeñas 
causas y competencia múltiple en la ciudad de Bogotá, con el propósito de garantizar el acceso 
a la administración de justicia de los usuarios, la adecuada implementación de la oralidad 
prevista en el Código General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestación 
del servicio de administración de justicia, así como para equilibrar las cargas de trabajo de los 
despachos judiciales en esta ciudad. 

 

La demanda de justicia en Bogotá se concentra en asuntos de mínima cuantía: 64%, 
mientras que el 36% corresponde a menor cuantía. Actualmente, el reparto para los Juzgados  
de pequeñas causas y competencia múltiple, competentes para mínima cuantía, quintuplica 
el que reciben los Juzgados  civiles municipales, y además gestionan esta alta carga con una 
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles 
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos. 

 

Por último, la Corporación se permite publicar la comunicación recibida de los señores 
Jueces de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá en la que resaltan y reconocen 
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y 
eficiencia para el usuario de la administración de justicia, y manifiestan expresamente 
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboración necesaria que 
requieran". (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)  

 

vi) Además, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la 

Judicatura, se explica su expedición de la siguiente manera:  
 

“(…) Posteriormente, con el Acuerdo Nº PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo Nº 
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequeñas causas y 
competencia múltiple para el Distrito Judicial de Bogotá, para un total de treinta y nueve (39) 
juzgados.  

 

Que el Acuerdo Nº PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 terminó la medida 
transitoria prevista en los Acuerdos Nºs PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el 
propósito que los despachos transformados retomaran su denominación original como 
juzgados de pequeñas causas y competencia múltiple, tal como fueron creados en el Acuerdo 
PSAA15-10402.  

 

Que en vigencia del Acuerdo Nº PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la 
demanda de justicia de los Juzgados  civiles municipales y juzgados de pequeñas causas y 
competencia múltiple de Bogotá, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace 
necesario adoptar medidas con el propósito de garantizar el acceso a la administración de 
justicia de los usuarios, la adecuada implementación de la oralidad prevista en el  Código  
General del  Proceso y  lograr  mayor  eficiencia  y eficacia en la prestación del servicio de 
administración de justicia, así como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos 
judiciales en esta ciudad.”. 

 

vii) Al persistir la endémica congestión por excesiva carga laboral en nuestros 

Despachos de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple del área civil de Bogotá, la Sala 



Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá dispuso reducir 

temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de 

repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, 

mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, señalando en la parte motiva que 

“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantía 

contaban a final de año con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de 

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple tenían 82.153 expedientes para trámite y fallo 

(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto) 

 

Además, señaló que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados 

Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 

empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladó transitoriamente a los de 

pequeñas causas – Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoría –incluyendo el escribiente trasladado).” 

(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)   

 

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial 

paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de 

la Judicatura de Bogotá, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de 

2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%) 

respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSJBTA22-

de marzo 3 de 2022, señalando en la parte motiva que:  
 

“Que revisada la información estadística registrada por los despachos judiciales 
de esta especialidad en el Sistema de Información Estadística de la Rama 
Judicial – SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de 
2021, se pudo determinar que los 641 Juzgados de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple Permanentes y Transitorios de Bogotá contaban con 
un total de 91.875 procesos para trámite y fallo (promedio de carga efectiva 
en el rango de 1.500 mínima a 2.100 máxima); mientras que los 57 Juzgados 
Civiles Municipales de Bogotá para el conocimiento de asuntos menor cuantía 
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho). 
 

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen 
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez 
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados 
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladó transitoriamente a los de 
pequeñas causas – Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoría – incluyendo el 
escribiente trasladado), esto es, 

 

 
 

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala 
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegó funciones en el nivel 
Seccional, tales como la redistribución de expedientes, la suspensión o 



restricción del reparto, especialización de Juzgados en Causas Orales, Escritas o 
Mixtas; entre otras. 
 

Que el artículo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo 
Superior de la Judicatura establece que: 
 

“ARTÍCULO 6°. Exoneración o disminución temporal del reparto. Los Consejos 
Seccionales de la Judicatura podrán, como medida transitoria y mediante acto 
motivado, ordenar la exoneración o disminución temporal del reparto a uno 
ovarios (sic) despachos judiciales.” 

 

De ahí que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja 

tesitura de la congestión judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que 

valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta 

productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el trámite de los procesos, 

por la congestión descrita.  
 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE: 
 
 

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la información referenciada sobre la 
congestión en el trámite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante 
ésta. 

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2021-1050 
 
Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  

 

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de 

inadmisión previstas en el Art. 90 del C.G.P. y el Decreto Legislativo 806 de 2020.  

 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE: 

 

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del 

término de cinco (5) días siguientes a la notificación de este auto, la subsane en el (los) 

siguiente(s) aspecto(s): 

 

1. ACREDITE el envío de la FACTURA ELECTRONICA mediante mensaje de datos a la 

dirección electrónica inscrita en el Registro Mercantil de la convocada.  

 

2. ADECÚE los hechos y las pretensiones de la demanda realizando la conversión de la 

moneda extranjera a moneda legal colombiana a la tasa de cambio representativa del mercado 

en la fecha en que fueron contraídas. Téngase en cuenta que el cumplimiento de las 

obligaciones aquí pretendidas no corresponde a operaciones de cambio. En consecuencia, la 

obligación debe cumplirse en moneda legal colombiana tal y como lo estipula el Art. 79 de la 

Resolución Externa N°8 de mayo 5 de 2000 y el Art. 3. del Decreto 1735 de 1993.  

  

3. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberán adelantarlas a 

través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el 

trámite de los procesos civiles: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del 

Consejo Superior de la Judicatura -CS de la J- 
  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones 
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 
637 de mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio 
nacional como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 
que decretó el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido 
prorrogando sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la 
Resolución 304 de febrero 23 de 2022. 

mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN fijado en cumplimiento del inciso 3° 

del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrónico, para el 

caso de los apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. 

de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los días y horas 

hábiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, 

excepto festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, 

dentro de los términos concedidos, según el caso. 

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20  
 

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las 
tecnologías de la información y las comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los 
procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo electrónico para recibir 
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo 
Superior de la Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las 
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es 
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-
. 
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Rad: 2021-1057 
 
El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atención al 

público en la Secretaría del Despacho sólo está restringido por el aforo establecido para el 

acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditación 

de documentos requeridos o retiro de demandas. 
 

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo 

empleado el trámite de la calificación, subsanación, recursos y demás sustanciación de los 

procesos; habrá explicarse que, además de la limitada planta de personal de la que dotaron a 

éstos Despachos de Pequeñas Causas y es una de las causas de la congestión, se presentaron 

circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental 

congestión en la que estamos inmersos -que se agravó desde cuando se levantó la suspensión 

de términos por el represamiento que había generado - tales como los sucesivos hechos de los 

que es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden público del 20, 21 y 27 de 

noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, así como igualmente sucedió entre 

el lunes 28 de octubre y viernes 1º de noviembre de 2019, en aplicación del Art. 157 del Código 

Electoral, en consideración a que el suscrito Juez debió ejercer la función de CLAVERO en 

COMISIÓN ESCRUTADORA de Localidad de Bogotá en las elecciones de octubre 27 de 2019, 

por designación de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá. 

Situación que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designado en 

COMISIÓN ESCRUTADORA en Localidad de Bogotá D.C., en las elecciones para Congreso de la 

República del 13 de marzo de 2022.   

 

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso señalar que las causas 

esenciales de la actual congestión, es que desde su creación los Juzgados de Pequeñas Causas 

y Competencia Múltiple, en diciembre de 2015, tenemos:   
  

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta 

negativamente la productividad en el trámite de expedientes civiles que ven afectados por el 

trámite de tutelas y desacatos.   
 

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá en su 

momento incumplió al Art. 5º del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 10º del Acuerdo 

PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los 

Juzgados  civiles municipales de descongestión de Bogotá y sólo después de un proceso que el 

suscrito Juez adelantó, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior 

de entonces, se logró la expedición del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del 

C.S. de la J., que remedió tal incumplimiento, y se nos transformó entre el 1º de mayo de 2016 

y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestión y se nos asignó la carga 

laboral de más de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que 

cesó en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, más los recibidos por reparto diario 

incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicó un grave trastorno de 

parálisis de 4 meses;  
 

iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminación de la transformación 

dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 1º de agosto de 2018, el 

Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de- 



terminar cuáles eran de menor cuantía, relacionarlos en documento excel y trastearlos a 

diferentes direcciones, sin apoyo logístico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales 

y a los de Ejecución en cantidad total de 586 expedientes, en donde debió verificarse uno a 

uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicó una 

semiparálisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;  
 

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018 

se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de 

aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teníamos al momento de terminar la 

transformación;   
 

v) Ha sido tal esa congestión que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo 

reconoce en el boletín de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivación que 

tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:  
 

 

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la  

Descongestión de los Juzgados  de Pequeñas Causas 

1º de noviembre de 2018 
El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12 

de octubre de 2018, adoptó unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequeñas 
causas y competencia múltiple en la ciudad de Bogotá, con el propósito de garantizar el acceso 
a la administración de justicia de los usuarios, la adecuada implementación de la oralidad 
prevista en el Código General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestación 
del servicio de administración de justicia, así como para equilibrar las cargas de trabajo de los 
despachos judiciales en esta ciudad. 

 

La demanda de justicia en Bogotá se concentra en asuntos de mínima cuantía: 64%, 
mientras que el 36% corresponde a menor cuantía. Actualmente, el reparto para los Juzgados  
de pequeñas causas y competencia múltiple, competentes para mínima cuantía, quintuplica 
el que reciben los Juzgados  civiles municipales, y además gestionan esta alta carga con una 
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles 
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos. 

 

Por último, la Corporación se permite publicar la comunicación recibida de los señores 
Jueces de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá en la que resaltan y reconocen 
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y 
eficiencia para el usuario de la administración de justicia, y manifiestan expresamente 
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboración necesaria que 
requieran". (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)  

 

vi) Además, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la 

Judicatura, se explica su expedición de la siguiente manera:  
 

“(…) Posteriormente, con el Acuerdo Nº PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo Nº 
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequeñas causas y 
competencia múltiple para el Distrito Judicial de Bogotá, para un total de treinta y nueve (39) 
juzgados.  

 

Que el Acuerdo Nº PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 terminó la medida 
transitoria prevista en los Acuerdos Nºs PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el 
propósito que los despachos transformados retomaran su denominación original como 
juzgados de pequeñas causas y competencia múltiple, tal como fueron creados en el Acuerdo 
PSAA15-10402.  

 

Que en vigencia del Acuerdo Nº PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la 
demanda de justicia de los Juzgados  civiles municipales y juzgados de pequeñas causas y 
competencia múltiple de Bogotá, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace 
necesario adoptar medidas con el propósito de garantizar el acceso a la administración de 
justicia de los usuarios, la adecuada implementación de la oralidad prevista en el  Código  
General del  Proceso y  lograr  mayor  eficiencia  y eficacia en la prestación del servicio de 
administración de justicia, así como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos 
judiciales en esta ciudad.”. 

 

vii) Al persistir la endémica congestión por excesiva carga laboral en nuestros 

Despachos de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple del área civil de Bogotá, la Sala 



Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá dispuso reducir 

temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de 

repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, 

mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, señalando en la parte motiva que 

“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantía 

contaban a final de año con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de 

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple tenían 82.153 expedientes para trámite y fallo 

(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto) 

 

Además, señaló que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados 

Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 

empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladó transitoriamente a los de 

pequeñas causas – Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoría –incluyendo el escribiente trasladado).” 

(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)   

 

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial 

paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de 

la Judicatura de Bogotá, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de 

2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%) 

respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSJBTA22-

de marzo 3 de 2022, señalando en la parte motiva que:  
 

“Que revisada la información estadística registrada por los despachos judiciales 
de esta especialidad en el Sistema de Información Estadística de la Rama 
Judicial – SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de 
2021, se pudo determinar que los 641 Juzgados de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple Permanentes y Transitorios de Bogotá contaban con 
un total de 91.875 procesos para trámite y fallo (promedio de carga efectiva 
en el rango de 1.500 mínima a 2.100 máxima); mientras que los 57 Juzgados 
Civiles Municipales de Bogotá para el conocimiento de asuntos menor cuantía 
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho). 
 

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen 
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez 
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados 
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladó transitoriamente a los de 
pequeñas causas – Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequeñas Causas y 
Competencia Múltiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoría – incluyendo el 
escribiente trasladado), esto es, 

 

 
 

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala 
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegó funciones en el nivel 
Seccional, tales como la redistribución de expedientes, la suspensión o 



restricción del reparto, especialización de Juzgados en Causas Orales, Escritas o 
Mixtas; entre otras. 
 

Que el artículo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo 
Superior de la Judicatura establece que: 
 

“ARTÍCULO 6°. Exoneración o disminución temporal del reparto. Los Consejos 
Seccionales de la Judicatura podrán, como medida transitoria y mediante acto 
motivado, ordenar la exoneración o disminución temporal del reparto a uno 
ovarios (sic) despachos judiciales.” 

 

De ahí que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja 

tesitura de la congestión judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que 

valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta 

productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el trámite de los procesos, 

por la congestión descrita.  
 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE: 
 
 

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la información referenciada sobre la 
congestión en el trámite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante 
ésta. 

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 

Rad: 2021-1057 
 

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  
 

Ahora bien, revisado el diligenciamiento pendiente de resolver su admisión, se 

evidencia que la presente contienda fue repartida y tramitada inicialmente por el JUZGADO 

14 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ quien, por auto de 10 de agosto de 2021, de manera 

improcedente y desacertada resolvió negar el mandamiento de pago sobre la mayoría de las 

pretensiones y al mismo tiempo declararse incompetente para conocer la presente acción en 

razón al factor cuantía, al considerar de manera errónea y acomodada que era de mínima 

cuantía y ordenó remitirlo a los Juzgado de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de 

Bogotá D.C.  
 

En consonancia de lo expuesto y en aplicación a lo normado en los Arts. 26 y 139 del 

C.G.P., el criterio para determinar la cuantía, es “por el valor de todas las pretensiones al 

tiempo de la demanda” (negrilla fuera de texto); es decir que la cuantía se fija por la sumatoria 

de todas las pretensiones al momento de instaurar la demanda y no la puede establecer o 

determina el Juez luego de restar las que en su particular y equivocado criterio decida denegar 

al momento de calificar la demanda, como quiera que esta postura es contraria a lo regulada 

en la ley procedimental. 
 

Ahora bien, si a criterio del fallador, no era competente para conocer del presente 

asunto, debió remitirlo a quien consideraba competente, sin entrar a realizar ninguna otra 

clase de pronunciamiento, ni mucho menos resolver sobre la mayoría de las pretensiones, toda 

vez que al no ser competente le estaba vedado el pronunciamiento de las pretensiones de la 

demanda, esto, en aplicación a lo preceptuado en el Art. 139 ibidem “siempre que el juez 

declare su incompetencia para conocer de un proceso ordenará remitirlo al que estime  

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo 
Superior de la Judicatura -CS de la J- 

  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, 
en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 637 de 
mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio nacional 
como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 que decretó 
el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido prorrogando 
sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la Resolución 304 
de febrero 23 de 2022. 



competente”. 
 

Por ello, el diligenciamiento, se puede constatar que se trata de un proceso de MENOR 

CUANTÍA, dado que el valor de las pretensiones suman $58’896.800.oo, más los intereses 

moratorios y como quiera que la demanda fue presentada en el año 2021, la mínima cuantía 

ascendía a la suma de $36’341.039.oo M/Cte., resulta claro que no es de nuestra competencia 

al tenor de lo dispuesto en el numeral 1. del Art. 17 y parágrafo del C.G.P., por lo que en 

aplicación al Art. 139 ibídem, se propondrá conflicto negativo de competencia.   

 

En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 

 

1. PROPONER CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA. 

 

2. REMÍTASE el expediente al Centro de Servicios de la DESAJ - REPARTO para que sea 

repartido a los JUZGADOS DEL CIRCUITO de Bogotá. Secretaría proceda de conformidad. 

OFÍCIESE 
 

3. DÉJENSE las anotaciones del caso. 

  

4. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberán adelantarlas a 

través del correo electrónico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el 

trámite de los procesos civiles: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como 

CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN fijado en cumplimiento del inciso 3° 

del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrónico, para el 

caso de los apoderados desde3 la cuenta de correo electrónico registrada en el SIRNA4 del C.S. 

de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital. 

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

                                                           
3 Art. 3. Decreto Legislativo 806/20  
 

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las 
tecnologías de la información y las comunicaciones. “ (…) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los 
procesos judiciales o administrativos deberán suministrar la dirección de correo electrónico para recibir 
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo 
Superior de la Judicatura deberán registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las 
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es 
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-. 

mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2021-0687 
 
Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  

 

Como quiera que se subsanó en tiempo la demanda y reúne los requisitos exigidos por 

la ley, habrá de admitirse la presente contienda. 

 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:  

 

1. ADMITIR la demanda VERBAL DE RESTITUCIÓN DE MUEBLE ARRENDADO (vivienda) 

instaurada por BLANCA LUCIA RIAÑO MOLINA contra LOLA MERCEDES ACOSTA FIGUEROA y 

JUAN PABLO ÁLVAREZ NARANJO.  

 

2. CÓRRASE traslado de la demanda y de sus anexos a la parte demandada por el 

término de veinte días (20) días, de conformidad con el Art. 369 del C.G.P.  

 

3. NOTIFÍQUESE ESTA PROVIDENCIA a la parte demandada en los términos de los Arts. 

291, 292 y 301 del C.G.P., o el Art. 8. del Decreto Legislativo 806 de 2020, incluyéndole el correo 

electrónico del Despacho <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin de que 

pueda ejercer su derecho de defensa y contradicción. 

 

4. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 

 

5. MEDIDAS CAUTELARES: ORDENAR a la parte actora que preste caución en dinero, 

bancaria o de compañía de seguros, por valor de $200.000.oo M/Cte., de conformidad a lo 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del 

Consejo Superior de la Judicatura -CS de la J- 
  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones 
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 
637 de mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio 
nacional como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 
que decretó el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido 
prorrogando sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la 
Resolución 304 de febrero 23 de 2022. 

mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


consagrado en el numeral 7 del Art. 384 y en concordancia con el 599 del C.G.P. a fin ordenar 

la cautela deprecada. 

 

6. RECONOCER personería al abogado JUAN CARLOS PARRA ACEVEDO, para actuar 

como apoderado de la parte demandante, en los términos y facultades del poder conferido. 

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2020-0588 
 
Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  

 

Ahora bien, teniendo en cuenta que se subsanó en tiempo la demanda, se acompaña 

título que presta mérito ejecutivo y toda vez que cumple con las exigencias de los Arts. 422 y 

430 del C.G.P. se concluye que estamos en presencia de una obligación clara, expresa y 

actualmente exigible. 

 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:  

 

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO de MÍNIMA CUANTÍA en favor de LILIANA 

HOMEZ ALFONSO contra CARLOS JULIO SIERRA, IVAN ALIRIO LÓPEZ PULIDO y ORLANDO 

BAEZ GOMEZ por las siguientes sumas de dinero representadas en la LETRA de CAMBIO 

aportado al expediente. 
 

1.1. Por UN MILLÓN TRECIENTOS MIL PESOS (1’300.000.oo) M/Cte., por concepto de 

CAPITAL. 
 

1.2. Por los RÉDITOS MORATORIOS sobre la suma anterior, liquidados a una y media 

veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia Financiera, desde el 2 

de septiembre de 2019 y hasta el día que se efectué el pago. 

 

 2. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 

3. ORDÉNESE A LA PARTE DEMANDADA PAGAR LA OBLIGACIÓN aquí ejecutada dentro 

del término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia de conformidad 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del 

Consejo Superior de la Judicatura -CS de la J- 
  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones 
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 
637 de mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio 
nacional como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 
que decretó el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido 
prorrogando sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la 
Resolución 304 de febrero 23 de 2022. 



con el Art. 431 del C.G.P., y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) 

días para proponer excepciones Art. 441 ibídem. 

 

4. NOTIFÍQUESE ESTA PROVIDENCIA a la parte demandada en los términos de los Arts. 

291, 292 y 301 del C.G.P., o el Art. 8. del Decreto Legislativo 806 de 2020, incluyéndole el correo 

electrónico del Despacho <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin de que 

pueda ejercer su derecho de defensa y contradicción. 

 

5. MEDIDAS CAUTELARES: De conformidad a lo consagrado en el Art. 599 del C.G.P. y 

al memorial de solicitud, se ordenarán las siguientes cautelas: 
 

5.1. DECRETAR el embargo y consiguiente retención de la quinta parte que exceda del 

salario mínimo legal que devengue los demandados CARLOS JULIO SIERRA, IVAN ALIRIO 

LÓPEZ PULIDO y ORLANDO BAEZ GOMEZ en el MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO 

RURAL. Se limita esta medida en la suma de $3’200.000,oo M/Cte., de conformidad con lo 

establecido en el numeral 9. del Art. 593 del C.G.P.. OFÍCIESE. 
 

5.2. LIMITAR LAS MEDIDAS CAUTELARES a las aquí decretadas en razón de la cuantía 

del proceso, con sujeción a lo establecido en el inciso 3° del Art. 599 C.G.P.. 

 

6. RECONOCER personería al abogado PEDRO IGNACIO ROA CASALLAS, para actuar 

como apoderado de la parte demandante, en los términos y facultades del poder conferido. 

 

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones, debe efectuarlas a través 

del buzón de correo electrónico <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, dispuesto 

por el Despacho como CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN para el trámite 

de los procesos civiles en cumplimiento del inciso 3° del Art. 2. del Decreto Legislativo 806 de 

2020; enviando el mensaje electrónico, DESDE LA CUENTA QUE APAREZCA EN EL SIRNA, en el 

que incluya el respectivo memorial adjunto, en archivo digital, durante los días y horas hábiles 

judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto 

festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y entre las 2:00 y las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro 

de los términos concedidos, según el caso. 

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 

 

mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


JUZGADO VEINTIDÓS (22) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
Bogotá D.C., abril dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022) 

 
Rad: 2020-0769 
 
Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantó la suspensión de términos 

judiciales para los procesos civiles1 y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022 

mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando 

el uso de las tecnologías de la información mediante el Decreto Legislativo 806  de 20202, que 

regula temporalmente el uso de tales tecnologías de la información y la comunicación, 

conocidas como las TICs, para efectos del litigio virtual en cualquier actuación judicial respecto 

al otorgamiento y contenido de poderes, la presentación de la demanda y sus anexos en 

forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrónicos que dispuestos para el 

reparto, la celebración de audiencias, las notificaciones personales, los emplazamientos y 

traslados, las comunicaciones y recursos; los memoriales y demás actuaciones deberán 

radicarse en el siguiente buzón de correo electrónico dispuesto por el Despacho, como lo 

estableció el Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, que para el efecto es: 

<secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.  

 

Ahora bien, no obstante haberse allegado subsanación dentro del término legal, se 

advierte que no se dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3 del auto inadmisorio.  

 

Téngase en cuenta que no señaló cuál fue la fórmula matemática utilizada para imputar 

los abonos por valor de $1’700.000.oo, por medio del cual se estableció que con esos abonos 

se pagaron los intereses hasta el 3 de marzo de 2020, razón por la cual el memorial arrimado 

no sirve de instrumento para subsanar las imposiciones ordenadas en la providencia.   

 

En consecuencia, el Despacho RESUELVE: 

 

1.  RECHAZAR la demanda.  

 

2. DEVOLVER la demanda y sus anexos a quien la presentó, sin necesidad de desglose.  

 

3. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia de su entrega. 

 

4. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones, debe efectuarlas a través 

del buzón de correo electrónico <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, dispuesto 

por el Despacho como CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACIÓN para el trámite 

de los procesos civiles en cumplimiento del inciso 3° del Art. 2. del Decreto Legislativo 806 de 

2020; enviando el mensaje electrónico, DESDE LA CUENTA QUE APAREZCA EN EL SIRNA, en el 

que incluya el respectivo memorial adjunto, en archivo digital, durante los días y horas hábiles 

                                                           
1 Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del 

Consejo Superior de la Judicatura -CS de la J- 
  

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones 
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica” proferido en el marco del Decreto 
637 de mayo 6 de 2020 que declaró el Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica en todo el territorio 
nacional como consecuencia de del estado de emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 
que decretó el Ministerio de Salud y Protección Social por Resolución 385 de marzo 12 de 2020 que se ha venido 
prorrogando sucesivamente y se encuentra vigente en tanto fue prorrogada hasta el 30 de abril de 2022 por la 
Resolución 304 de febrero 23 de 2022. 



judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes, excepto 

festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y entre las 2:00 y las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-, dentro 

de los términos concedidos, según el caso. 

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 
 

RC/jgpm 
   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia anterior se notifica 
por anotación en ESTADO del J22 PCyCM hoy 19 de abril de 2022 
a las 8:00 a.m. 
 

La Secretario, 

 

 

 
 

 


