JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2020-0933

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencion al
publico en la Secretaria del Despacho esta restringido por el aforo establecido para el acceso
de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacién de
documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacion, subsanacidn, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habra explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestion en la que estamos inmersos -que se agravé desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron plas situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicaciéndel Art. 157 del Cddigo
Electoral, en consideracién a que el suscrito Juez debid ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogotd en las elecciones del pasado 27 octubre de
2019, por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiteradopor el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestion de Bogota y solo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicién del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.de laJ.,, que remedid tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asigno la carga
laboral de mdas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicd un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminaciéon de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cuales eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucidn en cantidad total de 586 expedientes, en donde debié verificarse uno a



uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestion que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacién que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracién de justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad
prevista en el Cddigo General del Procesoy lograr mayor eficienciay eficacia en la prestacion
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequeias causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidon se permite publicar la comunicacion recibida de los sefiores
Jueces de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota enla que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicion de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogotd, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2s PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacidon original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cédigo
General del Procesoy lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Finalmente, como quiera que persista la endémica congestién por excesiva carga
laboral en nuestros Despachos de Pequeias Causas y Competencia Multiple del area civil de
Bogotd, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de laJudicatura de Bogotd dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,



mediante el Acuerdo CSIBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequenas Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrillay negrilla subrayada fuera de texto)

Adema3s, sefialé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequeiias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”

(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Espero que enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestién judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial, considere
razonable que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta productividad diaria,
resulte imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos, por la congestion que
estd agravada por el trdmite de las acciones de tutela y desacatos.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacién referenciada sobre Ila
congestion en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario,
e

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2020-0933

En atencidn a que el Consejo Superior de la Judicatura -CSJ- desde cuando levanté la
suspension de términos judiciales para los procesos civiles en julio 1° de 2020 en el Art. 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20, mantuvo el trabajo en
casa de los jueces y empleados de los Juzgados pero intensifico el uso de las tecnologias de la
informacion en observancia del Decreto Legislativo 806 de junio 4 de 2020, por una parte, vy,
por la otra, limitd la asistencia de los empleados a la Secretaria del Despacho y al servicio
restringido de atencidn al publico, asi como atendiendo lo dispuesto por Decreto Legislativo
N° 806 de junio 4 de 2020 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5 de 2020, que disponen que
el uso de las tecnologias de la informacién -TICs- deben primar en las gestiones ante los
Despachos Judiciales; los memorialesy demas actuaciones deberan radicarse en el buzén de
correo electrénico dispuesto por el Despacho, como lo establecié el Art. 2. del Decreto
Legislativo 806 de 2020, para el efecto: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Por ello, es preciso sefialar que el apoderado judicial que actie en el tramite debe
remitir los memoriales desde la cuenta de correo electrénico que aparezca en el Sistema del
Registro Nacional de Abogados -SIRNA-, so pena de no ddrsele efectos procesales. No sobra
indicar que, si fuere el caso, el abogado litigante deberd actualizar su direccién de correo
electrénico ante tal Registro.

Ahora bien, de la revision del Certificado de Existencia y Representacion Legal de la
demandante, se puede evidenciar que la sociedad se encuentra en estado de liquidacidn, por
lo que enaplicacidon a lo consagrado en el Art. 54 del C.G.P., la Unica persona facultada para su
Representacion es el Liquidador, y en el asunto de marras, éste es quien se encuentra
legitimado por activa para incoar la presente contienda y en consecuencia, pedir que se libre
mandamiento de pago, y por lo tanto el llamado exigir el derecho incorporado en el
instrumento.

Asi las cosas, dado que quien otorga poder para ejecutar las obligaciones, no es el
liquidador de la sociedad, se concluye que LUIS FERNANDO ALVARADO en calidad de
INTERVENTOR, no tiene legitimidad para incoar la presente accion.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. DENEGAR el mandamiento de pago deprecado, por falta de legitimacion por activa.

2. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia de su entrega.

5. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como

CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrénico, para el




caso de los apoderados desde! la cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA? del C.S.
de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los diasy horas
habiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes,
excepto festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-,
dentro de los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario,

A
JULIETH ORTIZ R.

L Art. 3. Decreto Legislativo 806/20

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberdn suministrar la direccion de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2020-0934

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencion al
publico en la Secretaria del Despacho esta restringido por el aforo establecido para el acceso
de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacién de
documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacion, subsanacidn, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestién, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestion en la que estamos inmersos -que se agravé desde cuando se levantd la suspensidn
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron plas situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicaciéndel Art. 157 del Cddigo

Electoral, en consideracién a que el suscrito Juez debid ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogotd en las elecciones del pasado 27 octubre de
2019, por designacion de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacidn los Juzgados de Pequenas Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestion de Bogota y solo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicién del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.de laJ.,, que remedid tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestién y se nos asignd la carga
laboral de mdas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminaciéon de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cuales eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucién en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a



uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestion que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacién que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracién de justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad
prevista en el Cddigo General del Procesoy lograr mayor eficienciay eficacia en la prestacion
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequeias causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidon se permite publicar la comunicacion recibida de los sefiores
Jueces de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota enla que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicion de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2s PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacidon original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cédigo
General del Procesoy lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Finalmente, como quiera que persista la endémica congestién por excesiva carga
laboral en nuestros Despachos de Pequeias Causas y Competencia Multiple del area civil de
Bogotd, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de laJudicatura de Bogotd dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,



mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequenas Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrillay negrilla subrayada fuera de texto)

Adema3s, sefialé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequeiias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple (1 Juez v 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”

(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Espero que enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestién judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial, considere
razonable que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta productividad diaria,
resulte imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos, por la congestion que
estd agravada por el trdmite de las acciones de tutela y desacatos.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacién referenciada sobre la
congestion en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario,
e

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2020-0934

En atencidn a que el Consejo Superior de la Judicatura -CSJ- desde cuando levanté la
suspension de términos judiciales para los procesos civiles en julio 1° de 2020 en el Art. 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20, mantuvo el trabajo en
casa de los jueces y empleados de los Juzgados pero intensifico el uso de las tecnologias de la
informacion en observancia del Decreto Legislativo 806 de junio 4 de 2020, por una parte, vy,
por la otra, limitd la asistencia de los empleados a la Secretaria del Despacho y al servicio
restringido de atencion al publico, asi como atendiendo lo dispuesto por Decreto Legislativo
N° 806 de junio 4 de 2020 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5 de 2020, que disponen que
el uso de las tecnologias de la informacién -TICs- deben primar en las gestiones ante los
Despachos Judiciales; los memoriales y demas actuaciones deberdn radicarse en el buzén de
correo electrénico dispuesto por el Despacho, como lo establecié el Art. 2. del Decreto
Legislativo 806 de 2020, para el efecto: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Por ello, es preciso sefialar que el apoderado judicial que actie en el tramite debe
remitir los memoriales desde la cuenta de correo electrénico que aparezca en el Sistema del
Registro Nacional de Abogados -SIRNA-, so pena de no ddrsele efectos procesales. No sobra
indicar que, si fuere el caso, el abogado litigante deberd actualizar su direccién de correo
electrénico ante tal Registro.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisién previstas en el Art. 90 del C.G.P.y el Decreto Legislativo 806 de 2020.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. ALLEGUE nuevo poder en el que se indique expresamente la direccién de correo
electrénico de la apoderada que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

2. ACREDITE que el poder otorgado, fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccion electrénica inscrita en el Registro Mercantil de la administradora, como lo
ordena el Art. 5. del Decreto Legislativo 806 de 2020.

3. INDIQUE la forma como obtuvo la direccién electrénica de la demandada y allegue

las evidencias correspondientes, como comunicaciones remitidas, segun lo dispuesto por el
Art. 8. del Decreto Legislativo 806 de 2020.

4. PRESENTESE la demanda y la subsanacién en un solo texto integrado.
5. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a

través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como




CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrénico, para el
caso de los apoderados desde?! |a cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA? del C.S.
de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los diasy horas
habiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes,
excepto festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-,
dentro de los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021 a las 8:00a.m.

La Secretario,

Dt
IULIETH ORTIZ R.

L Art. 3. Decreto Legislativo 806/20

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberdn suministrar la direccion de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2020-0935

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencion al
publico en la Secretaria del Despacho esta restringido por el aforo establecido para el acceso
de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacién de
documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacion, subsanacidn, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habra explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestion en la que estamos inmersos -que se agravé desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron plas situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicaciéndel Art. 157 del Cddigo
Electoral, en consideracién a que el suscrito Juez debid ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogotd en las elecciones del pasado 27 octubre de
2019, por designacion de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiteradopor el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestion de Bogota y solo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicién del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.de laJ.,, que remedid tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asigno la carga
laboral de mdas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicd un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminaciéon de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cuales eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucidn en cantidad total de 586 expedientes, en donde debié verificarse uno a



uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestion que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacién que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracién de justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad
prevista en el Cddigo General del Procesoy lograr mayor eficienciay eficacia en la prestacion
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidon se permite publicar la comunicacion recibida de los sefiores
Jueces de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota enla que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicion de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogotd, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2s PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacidén original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeiias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Procesoy lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Finalmente, como quiera que persista la endémica congestién por excesiva carga
laboral en nuestros Despachos de Pequeias Causas y Competencia Multiple del area civil de
Bogotd, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de laJudicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,



mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequenas Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrillay negrilla subrayada fuera de texto)

Adema3s, sefialé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladé transitoriamente a los de
pequeiias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple (1 Juez v 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”

(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Espero que enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestién judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial, considere
razonable que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta productividad diaria,
resulte imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos, por la congestion que
estd agravada por el trdmite de las acciones de tutela y desacatos.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacién referenciada sobre Ila
congestion en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario,
e

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2020-0935

En atencidn a que el Consejo Superior de la Judicatura -CSJ- desde cuando levanté la
suspension de términos judiciales para los procesos civiles en julio 1° de 2020 en el Art. 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20, mantuvo el trabajo en
casa de los jueces y empleados de los Juzgados pero intensifico el uso de las tecnologias de la
informacion en observancia del Decreto Legislativo 806 de junio 4 de 2020, por una parte, vy,
por la otra, limitd la asistencia de los empleados a la Secretaria del Despacho y al servicio
restringido de atencidn al publico, asi como atendiendo lo dispuesto por Decreto Legislativo
N° 806 de junio 4 de 2020 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5 de 2020, que disponen que
el uso de las tecnologias de la informacién -TICs- deben primar en las gestiones ante los
Despachos Judiciales; los memorialesy demas actuaciones deberan radicarse en el buzén de
correo electrénico dispuesto por el Despacho, como lo establecié el Art. 2. del Decreto
Legislativo 806 de 2020, para el efecto: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Por ello, es preciso sefialar que el apoderado judicial que actie en el tramite debe
remitir los memoriales desde la cuenta de correo electrénico que aparezca en el Sistema del
Registro Nacional de Abogados -SIRNA-, so pena de no ddrsele efectos procesales. No sobra
indicar que, si fuere el caso, el abogado litigante deberd actualizar su direccién de correo
electrénico ante tal Registro.

Ahora bien, examinado el documento aportado como base del presente
diligenciamiento, se evidencia que no reune los requisitos previstos en los Arts. 422 y 430 del
C.G.P., dado que las obligaciones no cumplen con el elemento claridad y el capital no es
exigible.

Nétese que el PAGARE a més de su contenido es confuso e impreciso, a tal punto que
varios de sus apartes son ininteligibles, también indica en su encabezado que el capital es la
suma de $5’964.500.00, y posteriormente de manera contradictoria indica que el valor a pagar
seria el monto de $3'950.000.00, sin sefialar cual es la fecha de su vencimiento. Luego, se
indica una fecha para el pago, pero Unicamente de “intereses renumerotorios (sic)”. De lo
anterior se colige que no puede determinarse cudl es el valor del capital pactado, pues
contiene dos sumas que son disimiles, y que tampoco tienen una fecha de vencimiento, lo que
hace que el titulo base de la accién, que no sea claro ni exigibles. Consecuentemente, habrd
de negarse la orden de apremio.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:
1. DENEGAR el mandamiento de pago deprecado.
2. DEVOLVER la demanda y sus anexos a quien la presentd, sin necesidad de desglose.
3. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia de su entrega.

5. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°




del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrénico, para el
caso de los apoderados desde! |a cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA? del C.S.
de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los diasy horas
habiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes,
excepto festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-,
dentro de los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario,

i
JULIETH ORTIZ R.

L Art. 3. Decreto Legislativo 806/20

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberdn suministrar la direccion de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2020-0940

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencion al
publico en la Secretaria del Despacho esta restringido por el aforo establecido para el acceso
de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacién de
documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacion, subsanacidn, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestién, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestion en la que estamos inmersos -que se agravé desde cuando se levantd la suspensidn
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron plas situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicaciéndel Art. 157 del Cddigo
Electoral, en consideracién a que el suscrito Juez debid ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogotd en las elecciones del pasado 27 octubre de
2019, por designacion de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacidn los Juzgados de Pequenas Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiteradopor el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestion de Bogota y solo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicién del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.de laJ.,, que remedid tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asigno la carga
laboral de mdas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicd un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminaciéon de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cuales eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucidn en cantidad total de 586 expedientes, en donde debié verificarse uno a



uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestion que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacién que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracién de justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad
prevista en el Cddigo General del Procesoy lograr mayor eficienciay eficacia en la prestacion
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequeias causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidon se permite publicar la comunicacion recibida de los sefiores
Jueces de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota enla que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicion de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2s PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacidon original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cédigo
General del Procesoy lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Finalmente, como quiera que persista la endémica congestién por excesiva carga
laboral en nuestros Despachos de Pequeias Causas y Competencia Multiple del area civil de
Bogotd, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de laJudicatura de Bogotd dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,



mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequenas Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrillay negrilla subrayada fuera de texto)

Adema3s, sefialé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequeiias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple (1 Juez v 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”

(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Espero que enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestién judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial, considere
razonable que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta productividad diaria,
resulte imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos, por la congestion que
estd agravada por el trdmite de las acciones de tutela y desacatos.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacién referenciada sobre Ila
congestion en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario,
e

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2020-0940

En atencidn a que el Consejo Superior de la Judicatura -CSJ- desde cuando levanté la
suspension de términos judiciales para los procesos civiles en julio 1° de 2020 en el Art. 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20, mantuvo el trabajo en
casa de los jueces y empleados de los Juzgados pero intensifico el uso de las tecnologias de la
informacion en observancia del Decreto Legislativo 806 de junio 4 de 2020, por una parte, vy,
por la otra, limitd la asistencia de los empleados a la Secretaria del Despacho y al servicio
restringido de atencion al publico, asi como atendiendo lo dispuesto por Decreto Legislativo
N° 806 de junio 4 de 2020 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5 de 2020, que disponen que
el uso de las tecnologias de la informacién -TICs- deben primar en las gestiones ante los
Despachos Judiciales; los memoriales y demas actuaciones deberdn radicarse en el buzén de
correo electrénico dispuesto por el Despacho, como lo establecié el Art. 2. del Decreto
Legislativo 806 de 2020, para el efecto: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Por ello, es preciso sefialar que el apoderado judicial que actie en el tramite debe
remitir los memoriales desde la cuenta de correo electrénico que aparezca en el Sistema del
Registro Nacional de Abogados -SIRNA-, so pena de no ddrsele efectos procesales. No sobra
indicar que, si fuere el caso, el abogado litigante deberd actualizar su direccién de correo
electrénico ante tal Registro.

Ahora bien, y teniendo en cuenta que se acompafia titulo que presta mérito ejecutivo
y toda vez que cumple con las exigencias de los Arts. 422 y 430 del C.G.P. se concluye que
estamos en presencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible. No obstante,
habrd de negarse la pretension C, por ser una pretension meramente declarativa, lo que
configura una indebida acumulacion de pretensiones al no poderse tramitar dentro de un
proceso ejecutivo.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO singular de minima cuantia ena favor de
AGRUPACION DE VIVIENDA LA FONTANA Il TORRE U - PROPIEDAD HORIZONTAL contra
HALIDA PACHECO VALENCIA y ALFONSO RAFAEL ROCHA CASTILO, por las siguientes sumas
de dinero representadas en el CERTIFICADO DE DEUDA expedido por la referida copropiedad
y aportado al expediente y discriminadas asi:

1.1. Cuotas:

FECHA

CONCEPTO VALOR VCTO

1 [Cuota ordinaria jul-2018 $110.000, 31-jul-18
2 |Cuota ordinaria ago-2018 $110.000| 30-ago-18
3 |Cuota ordinaria sep-2018 $110.000| 30-sep-18
4 |Cuota ordinaria oct-2018 $110.000, 31-oct-18
5 |Cuota ordinaria nov-2018 $110.000| 30-nov-18
6 [Cuota ordinaria dic-2018 $110.000| 31-dic-18
7 |Cuota ordinaria ene-2019 $113.000| 31-ene-19
8 [Cuota ordinaria feb-2019 $113.000 28-feb-19




9 |Cuota ordinaria mar-2019 $113.000| 31-mar-19
10|Cuota ordinaria abr-2019 $117.000 30-abr-19
11|Cuota ordinaria may-2019 $117.000| 31-may-19
12 [Cuota ordinaria jun-2019 $117.000| 30-jun-19
13 |Cuota ordinaria jul-2019 $117.000] 31-jul-19
14 (Cuota ordinaria ago-2019 $117.000| 31-ago-19
15|Cuota ordinaria sep-2019 $117.000| 30-sep-19
16 [Cuota ordinaria oct-2019 $117.000 30-oct-19
17|Cuota ordinaria nov-2019 $117.000| 30-nov-19
18|Cuota ordinaria dic-2019 $117.000| 31-dic-19
19 |Cuota ordinaria ene-2020 $124.000) 31-ene-20
20|Cuota ordinaria feb-2020 $124.000 28-feb-20
21|Cuota ordinaria mar-2020 $124.000| 30-mar-20
22 |Cuota ordinaria abr-2020 $124.000| 30-abr-20
23|Cuota ordinaria may-2020 $124.000| 31-may-20
24|Cuota ordinaria jun-2020 $124.000| 30-jun-20
25 [Cuota ordinaria jul-2020 $124.000] 30-jul-20
26|Cuota ordinaria ago-2020 $124.000| 31-ago-20
27 |Cuota ordinaria sep-2020 $124.000| 30-sep-20
28 |Cuota ordinaria oct-2020 $124.000| 31-oct-20
29|Cuota extraordinaria nov-2015 $240.000] 31-dic-15
30|Cuota extraordinaria jun-2017 $200.000 31-dic-17
31|Cuota extraordinaria jul-2017 $40.000 | 30-ago-17
32 |Cuota extraordinaria mar-2020 $400.000| 30-sep-20

2.2. Por las demas cuotas de administracion que se causen desde la presentacion de la
demanda y hasta el cumplimiento de la sentencia definitiva.

2.3. Por los REDITOS MORATORIOS sobre cada una de las sumas anteriores, liquidados
a una y media veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia
Financiera, desde el dia en que se hizo exigible cada una de las obligaciones y hasta que se
verifique su pago total.

3. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolverd oportunamente.

4. ORDENESE A LA PARTE DEMANDADA PAGAR LA OBLIGACION aqui ejecutada dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia de conformidad
con el Art. 431 del C.G.P., y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
dias para proponer excepciones Art. 441 ibidem.

5. NOTIFIQUESE ESTA PROVIDENCIA a la parte demandada en los términos de los Arts.
291, 292 y 301 del C.G.P.y el Art. 8. del Decreto Legislativo 806 de 2020, incluyéndole el correo
electrénico del Despacho <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin de que
pueda ejercer su derecho de defensa y contradiccién.

6. MEDIDAS CAUTELARES: De conformidad a lo consagrado en el Art. 599 del C.G.P. y
al memorial de solicitud, se ordenaran las siguientes cautelas:

6.1. DECRETAR el embargo del inmueble identificado con el folio de matricula N2
50N-20292763 de propiedad de los demandados HALIDA PACHECO VALENCIA y ALFONSO
RAFAEL ROCHA CASTILO. Comuniquese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos



correspondiente para que inscriba la medida y expida el certificado de que trata el num. 1.
del Art. 593 del C.G.P.. Acreditado el embargo, se decidird sobre el secuestro. Oficiese

7. LIMITAR las medidas cautelares a las aqui decretadas en razon de la cuantia del
proceso, con sujecion a lo establecido en el inciso 3° del Art. 599 ibidem.

8. RECONOCER personeria al abogado PEDRO ANTONIO ALBARRACIN VARGAS, para
actuar como apoderado de la parte demandante, en los términos y facultades del poder
conferido.

9. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrénico, para el

caso de los apoderados desde! la cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA? del C.S.
de laJ., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los diasy horas
habiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes,
excepto festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-,
dentro de los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021 a las 8:00a.m.

La Secretario,

il

AA—

DL
IULIETH ORTIZ R.

L Art. 3. Decreto Legislativo 806/20

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberdn suministrar la direccion de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2020-0943

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencion al
publico en la Secretaria del Despacho esta restringido por el aforo establecido para el acceso
de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacién de
documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacion, subsanacidn, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habra explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestion en la que estamos inmersos -que se agravé desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron plas situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicaciéndel Art. 157 del Cddigo
Electoral, en consideracién a que el suscrito Juez debid ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogotd en las elecciones del pasado 27 octubre de
2019, por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiteradopor el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestion de Bogota y solo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicién del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.de laJ.,, que remedid tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asigno la carga
laboral de mdas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicd un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminaciéon de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cuales eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucidn en cantidad total de 586 expedientes, en donde debié verificarse uno a



uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestion que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacién que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracién de justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad
prevista en el Cddigo General del Procesoy lograr mayor eficienciay eficacia en la prestacion
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidon se permite publicar la comunicacion recibida de los sefiores
Jueces de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota enla que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicion de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogotd, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2s PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacidén original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeiias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Procesoy lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Finalmente, como quiera que persista la endémica congestién por excesiva carga
laboral en nuestros Despachos de Pequeias Causas y Competencia Multiple del area civil de
Bogotd, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de laJudicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,



mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afio con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequenas Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrillay negrilla subrayada fuera de texto)

Adema3s, sefialé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladé transitoriamente a los de
pequeiias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple (1 Juez v 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”

(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Espero que enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestién judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial, considere
razonable que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta productividad diaria,
resulte imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos, por la congestion que
estd agravada por el trdmite de las acciones de tutela y desacatos.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacién referenciada sobre Ila
congestion en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario,
e

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2020-0943

En atencidn a que el Consejo Superior de la Judicatura -CSJ- desde cuando levanté la
suspension de términos judiciales para los procesos civiles en julio 1° de 2020 en el Art. 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20, mantuvo el trabajo en
casa de los jueces y empleados de los Juzgados pero intensifico el uso de las tecnologias de la
informacion en observancia del Decreto Legislativo 806 de junio 4 de 2020, por una parte, vy,
por la otra, limitd la asistencia de los empleados a la Secretaria del Despacho y al servicio
restringido de atencidn al publico, asi como atendiendo lo dispuesto por Decreto Legislativo
N° 806 de junio 4 de 2020 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5 de 2020, que disponen que
el uso de las tecnologias de la informacién -TICs- deben primar en las gestiones ante los
Despachos Judiciales; los memorialesy demas actuaciones deberan radicarse en el buzén de
correo electrénico dispuesto por el Despacho, como lo establecié el Art. 2. del Decreto
Legislativo 806 de 2020, para el efecto: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Por ello, es preciso sefialar que el apoderado judicial que actie en el tramite debe
remitir los memoriales desde la cuenta de correo electrénico que aparezca en el Sistema del
Registro Nacional de Abogados -SIRNA-, so pena de no ddrsele efectos procesales. No sobra
indicar que, si fuere el caso, el abogado litigante deberd actualizar su direccién de correo
electrénico ante tal Registro.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisién previstas en el Art. 90 del C.G.P.y el Decreto Legislativo 806 de 2020.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. SENALE las direcciones electrénicas de las partes.

2. ACREDITE la constitucién en mora al convocado, como quiera que solicita el pago de
intereses moratorios y sefiale inequivocamente desde que dia depreca los prenotados réditos.

3. PRESENTESE la demanda y la subsanacién en un solo texto integrado.

4. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrénico, para el

caso de los apoderados desde! la cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA? del C.S.

L Art. 3. Decreto Legislativo 806/20

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberan suministrar la direccion de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados



de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los diasy horas
habiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes,
excepto festivos, de las 8:00 a.m.a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-,
dentro de los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario,

A
IULIFT ORTIZ R.

litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2019-2180

En atencion al memorial radicado por el demandante, en el que solicita la terminacion
del proceso por pago total de la obligacién, habra de accederse a lo solicitado, toda vez que
cumple con los lineamientos del Art. 461 del C.G.P..

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. TERMINAR el presente proceso por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

2. DISPONER el levantamiento de los embargos y secuestros decretados. En caso de
existir embargo de remanentes pdénganse a disposicion de la autoridad que lo ordend.

OFICIESE.

3. DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron de base a la accién con la
constancia de su cancelacién, entréguensele a la parte pasiva y a su costa.

4. ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021 a las 8:00a.m.

La Secretario,
e

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2019-1284

Como quiera que se allego al plenario, oficio remitido por la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES —fls. 42 a 48-, donde se informa sobre la apertura del proceso de reorganizacion
de la sociedad demandada CNK CONSULTORES S.A.S., resulta improcedente continuar con el
tramite de la demanda de ejecucion en contra de la citada sociedad, tal y como lo dispone el
Art. 20 de la Ley 1116 del 2006, reformado por la Ley 1429 de 2010.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:
1. REMITIR de la presente actuaciéon en el estado en que se encuentra ante la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, a fin de se incorpore al proceso de reorganizacion de la

sociedad CNK CONSULTORES S.A.S., OFICIESE.

2. PONER A DISPOSICION del juez del concurso, todas las medidas cautelares aqui
decretadas para que sea él quien determine si continlan vigentes o deben levantarse.

3. SECRETARIA proceda de conformidad y déjense las constancias del caso. OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021 a las 8:00a.m.

La Secretario,
e

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2019-2328

En atencion al memorial radicado por la apoderada de la parte demandante, en el que
allega la notificacion enviada a la convocada, de que trata el Decreto Legislativo 806 de 2020,
no se les dard efectos procesales como quiera que se indicé de manera errénea las direcciones
fisica y electrodnica.

En efecto, en la primera la nomenclatura es errénea y ni siquiera se indicé la ciudad y
en la segunda se sefialé una direccién diferente a la que la misma memorialista envia los
memoriales a este Despacho, por lo que a fin de evitar equivocos, se le pone de presente que
la direccion fisica del Despacho es la Calle 11 Nimero 9 —28 Piso 5 Bogota D.C.; y la direccidn
electrénica que le debe indicar a la convocada es
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin de que pueda ejercer su derecho de
defensa y contradiccion.

En consecuencia, el Juzgado DISPONE:
1. NO DARLE efectos procesales a la notificacion allegada.

2. INSTAR a la parte demandante, para que intente notificar a la convocada con
observancia de las normas procedimentales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario, _
Ll

|D1Y%
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2013-1608

En atencion al memorial radicado por la apoderada de la parte demandante, en el que
solicita el tramite del oficio de aprehensién del vehiculo objeto de cautela, habra de sefialarse
que teniendo en cuenta que por Circular DEAJC19-49 del 21 de Junio de 2019, la DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, dio a conocer la derogatoria del Art. 167 de la Ley
769 de 2002, -declarado inexequible- pero que aun dicha entidad no ha notificado a los
Juzgados del nuevo Registro de Parqueaderos para la custodia de vehiculos inmovilizados por
orden judicial; se ordenard requerir a la parte demandante, para que previamente a ordenar
la actualizacién del oficio de aprehension y posterior secuestro, le informe al Despacho a qué
Parqueadero, Bodega o Depdsito, debe ser llevado el vehiculo objeto de cautela. Asi mismo,
deberd prestar caucion en dinero, bancaria o de compafiia de seguros, a fin de garantizar la
conservacion e integridad del bien, esto en consonancia de lo reglado en el numeral 6 del Art.
595 del C.G.P..

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:
1. ORDENAR a la parte actora para que, bajo su propia responsabilidad le indique al
Despacho a que Parqueadero, Bodega o Deposito que ofrezca plena seguridad, debe ser

llevado el vehiculo objeto de cautela.

2. ORDENAR a la parte actora que preste caucién en dinero, bancaria o de compaiiia
de seguros, por valor de $13’000.000.00 M/Cte., en aplicacional num. 6. del Art. 595 del C.G.P..

3. CUMPLIDO todo lo anterior, Secretaria actualice el oficio de aprehensién ordenado
en septiembre 9 de 2014 -fl. 43-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021alas 8:00a.m.

La Secretario, _
\yui
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2019-1383

En atencion al memorial de la apoderada de la parte demandante, en el que solicita se
decrete la nulidad de lo actuado con posterioridad al auto 18 de febrero de 2021, en razén a
gue el memorial contentivo del traslado de las excepciones de mérito propuestas por la
demandada nunca le fue puesto en conocimiento por la parte demandada ni por el juzgado.

Al respecto, habra de senalarse que en aplicacidonde lo previsto en el Art. 135 del C.G.P,,
la solicitud de nulidad se rechazarad de plano cuando se funde en causal distinta de las
determinadas en el Art. 133, regla que es de interpretacidn restrictiva y por ello no es posible,
como en este caso lo hace la apoderada judicial de la parte demandante, sustentar la supuesta
nulidad en una causal que no se encuentra prevista; por lo que habra de rechazarse la presente
nulidad. Maxime que, con posterioridad al referido auto, no existe ninguna actuacién procesal
de la cual pueda decretarse su nulidad, lo que hace aun mas improcedente la peticion.

No obstante, revisado el diligenciamiento se evidencia que si le asiste la razén a la
memorialista, respecto a que no se le puso en conocimiento las excepciones, por lo que en
aplicacion del Art. 9 del Decreto 806 de 2020, se le ordenard a la Secretaria que vuelva a correr
traslado de las excepciones propuestas, efectuando la publicacion de la contestacién de la
demanda en el micrositio de traslados especialesy ordinarios en la web de la Rama Judicial -
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-022-de-pequenas-causas-y-competencia-multiple-de-
bogota, para que la parte demandante pueda consultarlo.

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

1. RECHAZAR de plano la solicitud de NULIDAD propuesta por el apoderado judicial de
la parte demandante.

2. CORRER traslado de las excepciones de mérito al extremo actor por el término de
diez (10) dias de conformidad con lo preceptuado en el Art. 443 del C.G.P. —fls. 39 a 42-.

Para el efecto publiquese en el micrositio de traslados especialesy ordinarios de la web
de la Rama Judicial, para que la parte demandante pueda consultarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario,
\3 A
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2018-0132

En atencion al memorial radicado por el apoderado de la parte demandante, en el que
solicita la terminacidn del proceso por pago total de la obligacion dentro del proceso ejecutivo
a continuacién del verbal, habra de accederse a lo solicitado, toda vez que cumple con los
lineamientos del Art. 461 del C.G.P..

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. TERMINAR el presente proceso por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

2. DISPONER el levantamiento de los embargos y secuestros decretados. En caso de
existir embargo de remanentes ponganse a disposicion de la autoridad que lo ordend.

OFICIESE.

3. DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron de base a la accién con la
constancia de su cancelacion, entréguensele a la parte pasiva y a su costa.

4. ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario,

i
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2009-1849

Estando el proceso pendiente de admitir, se observa que se trata de un proceso
EJECUTIVO de MENOR CUANTIA, a continuacién del proceso verbal de Restitucién, dado que
la sumatoria del valor de las pretensiones que se aduce en la demanda es superior a los
$35’112.119.00, ello implica que el presente proceso no es de nuestra competencia al tenor
de lo dispuesto en el num. 1. del Art. 18 del C.G.P., por lo que habra de rechazarse por falta
de competencia.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE

1. RECHAZAR DE PLANO la demanda de la referencia, por falta de competencia de
conformidad con el Art. 90 del C.G.P. y el num. 1. del Art. 18 del C.G.P.

2. REMITASE el presente proceso por competencia, a los Juzgados Civiles Municipales
de Bogotd que tramitan demandas de Menor Cuantia a través del Centro de Servicios de la
DESAJ-OFICINA DE REPARTO. OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021 a las 8:00a.m.

La Secretario,
hntid
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2019-1361

Revisado el diligenciamiento, y como quiera que el demandado dentro del término
legal guarddsilencio, sin que haya constancia de haberse efectuado pago alguno a la obligacion
aqui reclamaday al no evidenciarse causal de nulidad que invalide lo actuado; habra de
ordenarse seguir con la ejecucion al reunirse los presupuestos del Art. 440 del C.G.P..

Ahora bien, respecto a la peticion del apoderado de la parte demandante, de desistir
de la medida de embargo sobre el inmueble y en su lugar solicita el embargo de los bienes
muebles y enseres; habra de accederse al desistimiento por ser procedente de conformidad
conel Art. 316 del C.G.P.. No obstante, habra de requerirse al memorialista para que reformule
la peticion de embargo, como quiera que no sefiala la ubicacién de los bienes.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1.TENER EN CUENTA que el convocado se notificd por aviso de que trata el Art. 392 del
C.G.P., y dentro del término legal permanecid silente.

2. ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en la forma como se dispuso en el auto
de mandamiento de pago.

3. ORDENAR a las partes que practiquen la liquidacion del crédito con sujecién a lo
previsto en el Art. 446 del C.G.P..

4. ORDENAR el remate y avaluo de los bienes embargados y secuestrados, asi como los
gue posteriormente se llegare a embargar y secuestrar.

5. CONDENAR en costas a la parte demandada; para el efecto, como agencias en
derecho se fija la suma de cuatrocientos cincuenta mil pesos ($450.000.00) M/Cte..

5. ACEPTAR el desistimiento de embargo, sobre el inmueble identificado con el folio
de matricula inmobiliaria N°50N-20358314 de propiedad del demandado ADOLFO PENA
BRAND.

6. REQUERIR al memorialista para que reformule la peticién de embargo, sefialando el
lugar de ubicacion de los bienes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021 a las 8:00a.m.

La Secretario,

i
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2019-1362

Revisado el diligenciamiento, y como quiera que el demandado dentro del término
legal guarddsilencio, sin que haya constancia de haberse efectuado pago alguno a la obligacidn
aqui reclamada y al no evidenciarse causal de nulidad que invalide lo actuado; habrd de
ordenarse seguir con la ejecucion al reunirse los presupuestos del Art. 440 del C.G.P..

Ahora bien, respecto a la peticion del apoderado de la parte demandante, de desistir
de la medida de embargo sobre el inmueble y en su lugar solicita el embargo de los bienes
muebles y enseres; habra de accederse al desistimiento por ser procedente de conformidad
conel Art. 316 del C.G.P.. No obstante, habra de requerirse al memorialista para que reformule
la peticidn de embargo, como quiera que no sefiala la ubicacién de los bienes.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1.TENER EN CUENTA que el convocado se notificd por aviso de que trata el Art. 392 del
C.G.P., y dentro del término legal permanecié silente.

2. ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en la forma como se dispuso en el auto
de mandamiento de pago.

3. ORDENAR a las partes que practiquen la liquidacién del crédito con sujecién a lo
previsto en el Art. 446 del C.G.P..

4. ORDENAR el remate y avaluio de los bienes embargados y secuestrados, asi como los
gue posteriormente se llegare a embargar y secuestrar.

5. CONDENAR en costas a la parte demandada; para el efecto, como agencias en
derecho se fija la suma de dos cientos setenta mil pesos ($270.000.00) M/Cte..

6. ACEPTAR el desistimiento de embargo, sobre el inmueble identificado con el folio
de matricula inmobiliaria N°50N-203588286 de propiedad de los demandados MARIO REYES
PENA y MELBA SOCORRO CASAS LUQUE.

7. REQUERIR al memorialista para que reformule la peticion de embargo, sefialando el
lugar de ubicacioén de los bienes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021alas 8:00a.m.

La Secretario, _
hntid
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2019-1528

En atencion al memorial del apoderado de la parte demandante, en donde indica que
allega las certificaciones de notificacién a las demandadas, no se les dara efectos procesales
como quiera que no se establece qué clase de notificacion fue la adelantada, toda vez que no
adjuntd ningun formato en los términos de los Arts. 291y 292 del C.G.P., o en los términos del
Decreto Legislativo 806 de 2020. Tampoco adjuntd la copia de la providencia y demds
documentales supuestamente enviadas y finalmente tampoco fueron remitidas por una
empresa postal que acreditara el resultado del envié.

Ahora bien, en torno al poder y contestaciéon de la demanda allegadas por quien se
anuncia como apoderado de la sociedad demandada INGENIERIA DE INFRAESTRUCTURA Y
REDES S.A.S., previamente a darles el tramite correspondiente, habrd de requerirse al
memorialista para que acredite el Certificado de Existencia y Representacion Legal de esa
sociedad en el que aparezca la calidad que ostenta Fermin Acero. Asi mismo, el poder
conferido debera cumplir las disposiciones del Decreto Legislativo 806 de 2020, esto es, indicar
expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados y acreditarse que el poder otorgado, fue conferido
mediante mensaje de datos enviado desde la direccién electrénica inscrita en el Registro
Mercantil de la poderdante, como lo ordena el Art. 5. del Decreto Legislativo 806 de 2020.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. NO DARLES efectos procesales, a las notificaciones allegadas.

2. INSTAR a la parte demandante, para que intente notificar a las demandadas con
observancia de la ley procedimental.

3. REQUERIR al abogado JORGE ALFREDO CARO, para que allegue nuevo poder en el
qgue se indique expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado que debera
coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados y ACREDITE que el poder
otorgado, fue conferido mediante mensaje de datos enviado desde la direccidn electrdnica

inscrita en el Registro Mercantil de la poderdante, como lo ordena el Art. 5. del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/igpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021 a las 8:00a.m.

La Secretario,

i
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2021-0114

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencion al
publico en la Secretaria del Despacho esta restringido por el aforo establecido para el acceso
de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacién de
documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacion, subsanacidn, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habra explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestion en la que estamos inmersos -que se agravé desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron plas situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicaciéndel Art. 157 del Cddigo

Electoral, en consideracién a que el suscrito Juez debid ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogotd en las elecciones del pasado 27 octubre de
2019, por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiteradopor el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestion de Bogota y solo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicién del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.de laJ.,, que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asigno la carga
laboral de mdas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicd un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminaciéon de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de laJ., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para
determinar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucién en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una semipara-



lisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de |la Rama, al explicar la motivacion que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogota, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracién de justicia de los usuarios, la adecuada implementaciéon de la oralidad
prevista en el Codigo General del Procesoy lograr mayor eficienciay eficacia en la prestacién
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequeiias causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacion recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota enla que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracién de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicion de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2s PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propédsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Procesoy lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Finalmente, como quiera que persista la endémica congestion por excesiva carga
laboral en nuestros Despachos de Pequenas Causas y Competencia Multiple del area civil de
Bogota, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de laJudicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que



“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de ano con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrillay negrilla subrayada fuera de texto)

Ademis, sefialé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Espero que enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestién judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial, considere
razonable que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta productividad diaria,
resulte imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos, por la congestion que
estad agravada por el tramite de las acciones de tutela y desacatos.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informaciéon referenciada sobre la
congestion en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario, _
Yy

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2021-0114

En atencién a que el Consejo Superior de la Judicatura -CSJ- desde cuando levantd la
suspension de términos judiciales para los procesos civiles en julio 1° de 2020 en el Art. 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20, mantuvo el trabajo en
casa de los jueces y empleados de los Juzgados pero intensificd el uso de las tecnologias de la
informacidn en observancia del Decreto Legislativo 806 de junio 4 de 2020, por una parte, y,
por la otra, a la limitacién de la asistencia de los empleados a la Secretaria del Despacho y al
servicio restringido de atencién al publico; los memoriales y demas actuaciones deberan
radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el Despacho, como lo
establecio el Art. 2. del Decreto Legislativo 806 de 2020, para el efecto:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Por ello, es preciso sefialar que el apoderado judicial que actie en el tramite debe
remitir los memoriales desde la cuenta de correo electrénico que aparezca en el Sistema del
Registro Nacional de Abogados -SIRNA-, so pena de no darsele efectos procesales. No sobra
indicar que, si fuere el caso, el abogado litigante deberd actualizar su direccién de correo
electroénico ante tal Registro.

En cumplimiento del fallo de tutela proferido con fecha de agosto 24 de 2021, en el
trdmite constitucional adelantado por el Juzgado 48 Civil del Circuito de Bogota bajo
Radicaciéon N° 2021-0435, en el que se resolvid y ordend a este Despacho que dentro del
término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de la decisidn, emita las
decisiones que en derecho corresponda dentro de la presente diligenciamiento; habrd de
procederse en conformidad.

Al revisarse la demanda, se observa que se trata de un titulo valor -Pagaré- que fue
llenado haciendo uso de la Carta de Instrucciones en donde de acuerdo con los hechos de la
demanda se incluyen varias acreencias de diferentes operaciones comerciales, por lo que el
demandante deberd demostrar que éste se llené cumpliendo cabalmente tales instrucciones;
Por tales falencias y otras que se indican en la parte resolutiva, se considera que se presentan
causales de inadmision previstas en el Art. 90 del C.G.P..

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. CUMPLIR el fallo tutela proferido con fecha de agosto 24 de 2021, en el tramite
constitucional adelantado por el Juzgado 48 Civil del Circuito de Bogota bajo Radicacion N°
2021-0435.

2. INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

2.1. INDIQUE cudl fue la fecha en que se llend el pagaré y el capital adeudado a esa
misma fecha, segun regla de la Carta de Instrucciones.

2.2. AMPLIE los numerales 2.y 3. del acapite de los HECHOS de la demanda indicando
como se hizo de la Carta de Instrucciones y cémo se llegé a la cifra de $6’547.032.00.. En caso
tal, indique y acredite discriminadamente las operaciones comerciales;



2.3. AMPLIE el numeral 5. del acapite de los HECHOS de la demanda, he indique
discriminadamente los montos adeudados de cada operacién comercial, acreditando los
respectivos soportes.

2.4. SENALE si se han hecho abonos a la obligacién, discriminandolos por su monto y
fecha.

2.5. DESACUMULE la pretension 1.1., deprecando el capital y los intereses de manera
independiente.

2.6. SENALE de manera inequivoca, de qué se compone la pretensién 1.1., si es capital
o si también incluye otros conceptos, intereses o primas de seguro; de ser el caso solicitelos
de manera independiente.

2.7. REFORMULE las pretensiones consistentes en el pago de interese moratorios,
como quiera que en la pretensiéon 1.1. los solicita desde fecha anterior al vencimiento del
Titulo.

3. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tradmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrénico, para el

caso de los apoderados desde! la cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA? del C.S.
de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los diasy horas
habiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes,
excepto festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-,
dentro de los términos concedidos, segun el caso.

4. ORDENAR que por Secretaria se le comunique al Juzgado 48 Civil del Circuito de
Bogota, el cumplimiento del fallo de tutela proferido en el trdmite bajo Rad. N° 2021-0435.
OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

2
RC/jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021 a las 8:00a.m.

La Secretario,

il

AM—

LIV
JULIETH ORTIZ R.

L Art. 3. Decreto Legislativo 806/20

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6.Uso de las de las
tecnologias de lainformacién y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberan registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria dela Justicia-



JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2020-0931

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencion al
publico en la Secretaria del Despacho esta restringido por el aforo establecido para el acceso
de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacién de
documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacion, subsanacidn, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habra explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestion en la que estamos inmersos -que se agravé desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
que es ajeno el Despacho, como fueron plas situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicaciéndel Art. 157 del Cddigo

Electoral, en consideracién a que el suscrito Juez debid ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogotd en las elecciones del pasado 27 octubre de
2019, por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiteradopor el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestion de Bogota y solo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicién del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.de laJ.,, que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asigno la carga
laboral de mdas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicd un grave trastorno de
pardlisis de 4 meses;

ili) Posteriormente, como consecuencia de la terminaciéon de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de laJ., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para
determinar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucién en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una semipara-



lisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de |la Rama, al explicar la motivacion que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequeiias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogota, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracién de justicia de los usuarios, la adecuada implementaciéon de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Procesoy lograr mayor eficienciay eficacia en la prestacion
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequeiias causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacion se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota enla que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicion de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas vy
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2s PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propédsito que los despachos transformados retomaran su denominacién original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Procesoy lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Finalmente, como quiera que persista la endémica congestion por excesiva carga
laboral en nuestros Despachos de Pequenas Causas y Competencia Multiple del area civil de
Bogota, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de laJudicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que



“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de ano con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrillay negrilla subrayada fuera de texto)

Ademis, sefialé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Espero que enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestién judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial, considere
razonable que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta productividad diaria,
resulte imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos, por la congestion que
estad agravada por el tramite de las acciones de tutela y desacatos.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informaciéon referenciada sobre la
congestion en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario, _
Yy

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2020-0931

En atencidn a que el Consejo Superior de la Judicatura -CSJ- desde cuando levantd la
suspension de términos judiciales para los procesos civiles en julio 1° de 2020 en el Art. 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20, mantuvo el trabajo en
casa de los jueces y empleados de los Juzgados pero intensifico el uso de las tecnologias de la
informacion en observancia del Decreto Legislativo 806 de junio 4 de 2020, por una parte, vy,
por la otra, a la limitacion de la asistencia de los empleados a la Secretaria del Despacho y al
servicio restringido de atencidn al publico, asi como atendiendo Decreto Legislativo N° 806 de
junio 4 de 2020 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5 de 2020, que disponen que el uso de
las tecnologias de la informacién -TICs- deben primar en las gestiones ante los Despachos
Judiciales; los memoriales y demads actuaciones deberdn radicarse en el siguiente buzén de
correo electrénico dispuesto por el Despacho, como lo establecié el Art. 2. del Decreto
Legislativo 806 de 2020, para el efecto: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Por ello, es preciso sefialar que el apoderado judicial que actie en el tramite debe
remitir los memoriales desde la cuenta de correo electrénico que aparezca en el Sistema del
Registro Nacional de Abogados -SIRNA-, so pena de no ddrsele efectos procesales. No sobra
indicar que, si fuere el caso, el abogado litigante deberd actualizar su direccién de correo
electrénico ante tal Registro.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisién previstas en el Art. 90 del C.G.P.y el Decreto Legislativo 806 de 2020.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. ACREDITE que el poder otorgado, fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccién electrdnica inscrita en el Registro Mercantil de la demandante, como lo
ordena el Art. 5. del Decreto Legislativo 806 de 2020.

2. INDIQUE cual fue el capital inicialmente mutuado.

3. ALLEGUE LA TABLA DE AMORTIZACION vy la proyeccién de pagos hechos al crédito,
donde se discrimine desde la primera cuota ala ultima y se evidencie el saldo a capital después
del pago de cada cuota. De ser el caso, adecue las pretensiones.

4. SENALE si se han hecho abonos a la obligacién, discriminandolos por su monto y
fecha.

5. SENALE si la pretensién Primera, se compone Unicamente de capital o si también
incluye otros conceptos, intereses o primas de seguro; de ser el caso solicitelos de manera
independiente y allegue la certificacidn expedida por la aseguradora en la que dé cuenta del
pago efectuado por el acreedor respecto a las primas de seguro.



6. SENALE las direcciones fisica y electrénica donde el convocado HERNAN JAIR PRIETO,
recibe notificaciones personales como persona natural. Téngase en cuenta que las direcciones
denunciadas pertenecen a la sociedad WORK CENTER FERRETERIAS.A.S.

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20, enviando el mensaje de datos electrénico, para el

caso de los apoderados desde! la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA? del C.S.
de laJ., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los diasy horas
habiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07, de lunes a viernes,
excepto festivos, de las 8:00 a.m. a la 1:00 p.m. y de las 2:00 a las 5:00 p.m. -Art. 109 C.G.P.-,
dentro de los términos concedidos, segun el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

RC/jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 26 de agosto de
2021a las 8:00a.m.

La Secretario,

Nad

| Y-
IULIETH ORTIZ R.

L Art. 3. Decreto Legislativo 806/20

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6.Uso de las de las
tecnologias de lainformacién y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberan registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria dela Justicia-



