JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., julio diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Rad: 2019-2101

En atencién al memorial suscrito por la Representante Legal de la sociedad demandada
que remitié desde el correo electréonico de la apoderada de la parte demandante, en el que
solicita nuevamente la terminacién del proceso con los titulos que estan a disposicién del
proceso, no se le dara efectos procesales como quiera que la demandada aun no es parte
reconocida en el proceso como quiera que no ha sido notificada y el memorial arrimado no
cumple con las exigencias consagradas en el Art. 301 del C.G.P., para tenerla por notificada por
conducta concluyente.

No sobra sefialar en todo caso que lo deprecado ya habia sido solicitado por la parte
demandante y fue negado por improcedente.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

NO darle efectos procesales al memorial allegado por la Representante Legal de la
sociedad demandada, porgue aun no es parte en el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 21 de julio de
2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., julio diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Rad: 2019-2369

Teniendo en cuenta que la parte demandada dio cumplimiento a lo ordenado en auto
de noviembre 17 de 2021 —fl.. 100-, allegando un nuevo poder con el cumplimiento de las
exigencias del Decreto 806 de 2020 -hoy Ley 2213/22-, habra de reconocérsele personeria al
abogado designado y en consecuencia se tendrd por notificada por conducta concluyente al
cumplirse con las exigencias consagradas en el Art. 301 del C.G.P..

Ahora bien, en atencidn a la transaccion allegada por las partes —fl.s. 58 a 61-, y a la
solicitud de terminacién arrimada por el apoderado de la sociedad demandada, habra de
negarse como quiera que no cumple con las disposiciones del Art. 312 del C.G.P..

Al punto, adviértase que ésta figura no puede estar condicionada al cumplimiento de
lo pactado. Notese que en el numeral 2. de la cldusula quinta se estipuld que una vez
comprobado el pago, solicitarian la terminacidn del proceso por pago total, lo que exterioriza
claramente que la intensidn de las partes al radicar la transaccién no era la de terminar el
proceso lo que contraviene la finalidad de esta figura.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:
1. RECONOCER personeria al abogado JIMMY ALEJANDRO CABALLERO ARDILA, para
actuar como apoderado de la sociedad demandada, en los términos y facultades del poder

conferido —fl.. 101-.

2. TENER por NOTIFICADA por CONDUCTA CONCLUYENTE a la demandada del auto que
libré mandamiento de pago.

3. TENER en cuenta que la convocada —fl. 56-, renuncié a términos para contestar la
demanda y proponer excepciones.

4. TENER en cuenta que la demandada no contesté la demanda ni propuso excepciones.
5. NEGAR por improcedente, la terminacién del proceso por transaccion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 21 de julio de
2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., julio diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Rad: 2019-0830

Procede el Despacho a resolver el recurso de REPOSICION y el subsidiario de
APELACION enfilado por el apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto que no
le dio efectos procesales a la notificacidn por Aviso de febrero 14 de 2022 —fl. 37-, sustentado
en que la demandada LIGIA AMAYA fue debidamente notificada y que dan cuenta que tanto el
Citatorio como el Aviso se enviaron a la misma direccion y que el error fue de CERTIPOSTAL al
digitar la direccion, para lo cual allega junto con el recurso otra certificacion aclarando la
direccion. Ademas, sefala que el auto impugnado no resolvié a la notificacién por aviso del
demandado EUGENIO GIRON, quien también fue debidamente notificado.

Por ello solicita sea revocado el auto y en su lugar se tengan por notificados a los
demandados y se ordene continuar con la ejecucion.

El Despacho procedera a resolver el asunto previas las siguientes
CONSIDERACIONES:

La reposicidn es un instrumento que tienen las partes y los terceros habilitados para
intervenir dentro de un proceso para restablecer la normalidad juridica cuando consideren que
ésta fue alterada, por fallas en la aplicacion de normas sustanciales o procesales, por
inobservancia de las mismas o corregir actuaciones que adolezcan de equivocacién o que no
estén conforme a derecho.

De manera anticipada ha de seialarse que el recurso formulado no tiene vocacién de
prosperidad como se vera a continuacion.

La parte demandante remitié a la demandada LIGIA AMAYA el Citatorio y Aviso de que
tratan los Arts. 291 y 292 del C.G.P., ambos con resultado positivo. No obstante, revisadas las
certificaciones expedidas por la empresa postal se puede evidenciar que el primero fue
enviadoalaCLL121—-17 ESTE y el segundo ala CL 12 1 — 46 ESTE, hecho que evidencia que
fueron diligenciados en direcciones diferentes, tal y como lo acredita la empresa de mensajeria
por lo que no luce desacertado que en el auto objeto de censura no se le diera efectos
procesales al Aviso.

Ahora bien, respecto a la nueva certificacién allegada junto con el recurso, no puede
darsele efectos procesales, pues no puede pretenderse que se revoque una decisidon que
cumple con todas las exigencias de la Ley procedimental, con base en un documento que no
estaba en el proceso al momento de proferir la providencia y que fue allegado con
posterioridad a la decisién adoptada. Téngase en cuenta que esto contraria totalmente la
finalidad de figura de la reposicidn, que es el medio por el cual se le expone al juez las razones
por las cuales se considera que su providencia esta errada y se le solicita que vuelva sobre
ella, y si es el caso la reconsidere de forma total o parcial.

Finalmente, en torno a que no hubo pronunciamiento respecto a tener por notificado
por Aviso al demandado EUGENIO GIRON, es de observar que en el legajo no obra el envio del
Citatorio, unicamente fue allegado el diligenciamiento del Aviso, contrariando las



disposiciones de los Arts. 291 y 292 ibidem, por lo que la notificacion al referido demandado
no ha sido surtida en legal forma.

En este orden de ideas se concluye que no le asiste la razén al censor.
En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:
1. NO REPONER el auto de febrero 14 de 2022 —fl. 37-.

2. NEGAR la concesién del recurso de APELACION por ser el presente asunto de Unica
instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 21 de julio de
2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., julio diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Rad: 2019-0830

En atencidén al memorial allegado por el apoderado de la parte demandante, en donde
solicita la terminacion del proceso con los titulos judiciales que estan a disposicién del proceso,
habra de negarse como quiera que la solicitud no cumple con los lineamientos del Art. 461 del
C.G.P.. Téngase en cuenta que la figura de terminacién no puede estar CONDICIONADA a la
existencia y entrega de dineros embargados y retenidos previamente.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:
NEGAR por improcedente la solicitud de terminacién del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 21 de julio de
2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
Yyt

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., julio diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Rad: 2019-1819

En atencion a la solicitud del apoderado de la parte demandante para que se emplace
al demandado, adjuntando el citatorio con resultado negativo —fl. 48-, no se le dara efectos
procesales como quiera que se remitié a una direccién diferente a la ordenada en auto de 15
dejuliode 2021 —fl. 41-, que es la misma donde se encuentra el inmueble objeto de restitucion,
por lo que consecuentemente se negarad la solicitud de emplazamiento.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:
1. NEGAR por improcedente la solicitud de emplazamiento.

2. INSTAR a la parte demandante para que dé estricto cumplimiento a lo ordenado en
auto de 15 de julio de 2021 —l. 41-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 21 de julio de
2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., julio diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Rad: 2019-1234

En atencidon al Despacho Comisorio N° 0009, diligenciado y remitido por la Alcaldia Local
de Usaquén de Bogotd, en la que se establece que el inmueble fue restituido al demandante
el dia 25 de mayo de 2021, se agregara a los autos y se pondra en conocimiento de las partes.

No sobra sefalar que dicha informacién también fue puesta en conocimiento del
Despacho por memorial allegado por el apoderado de la parte demandante.

En consecuencia, el Juzgado DISPONE:

1. AGREGAR a los autos y poner en conocimiento de las partes el Despacho Comisorio
en cita para los fines pertinentes.

2. TENER en cuenta que el inmueble objeto de restitucion fue entregado el dia 25 de
mayo de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 21 de julio de
2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\3 [l

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., julio diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Rad: 2019-2133

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria se
encuentra ajustada a derecho —fl.. 56, habrda de aprobarse de conformidad a lo establecido en
el Art. 366 del C.G.P..

Ahora bien, previo a tomar cualquier determinacidn respecto a la demanda acumulada
y de conformidad con las previsiones del num. 4. del Art. 7° del Acuerdo 1472 del 26 de junio
de 2002 expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, se ordenara
oficiar a la Oficina Judicial con los datos necesarios tales como el numero Unico de radicacion,
grupo y secuencia del proceso que se acumula, para que sea abonado al Despacho.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. APROBAR la liquidacion de costas elaborada por la secretaria, por valor de
quinientos quince mil ochocientos quince pesos ($515.815.00) M/Cte.

2. SECRETARIA comuniquele al Centro de Servicios de la DESAJ-OFICINA DE REPARTO
el niUmero Unico de radicacidn, grupo y secuencia del proceso que se acumula a fin de que sea
abonado a este Despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 21 de julio de
2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

g tiodl

| JVV
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., julio diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Rad: 2019-1658

En atencidén al memorial allegado por el apoderado de la parte demandante, en donde
efectla el desistimiento de las pretensiones de la demanda, habra de aceptarse como quiera
que es procedente de conformidad con lo estipulado en el Art. 314 del C.G.P., por lo que
consecuentemente se decretarda la terminacién del proceso sin condena en costas en
aplicacion del num. 8. del Art. 365 del C.G.P., por no haberse causado.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. TERMINAR el presente proceso por DESISTIMIENTO de que trata el Art. 314 del C.G.P..

2. DISPONER el levantamiento de los embargos y secuestros decretados. En caso de existir
embargo de remanentes pénganse a disposicion de la autoridad que lo ordend. OFIiCIESE.

3. DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron de base a la accién con la
constancia respectiva, entréguensele a la parte demandante y a su costa.

4. SIN CONDENA en costas.

5. ARCHIVAR el expediente, cumplido lo anterior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 21 de julio de
2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
Yyt
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., julio diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Rad: 2021-1323

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que la prestacion presencial
del servicio en la Secretaria del Despacho esta referido a los diligenciamientos diferentes a los
indicados en la Ley 2213 de 2022, es decir al examen de expedientes, acreditacion de
documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidon, subsanacidn, recursos y demas sustanciacion de los
procesos; habra explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacién del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacion que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designado en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
trdmite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestidén de Bogota y sélo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestién y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicoé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;

iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-



terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucidn en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacion que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracion de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacion se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogotd, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacidn original como
juzgados de pequefias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogotd, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administracién de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cdédigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de
administracion de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestion por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequefias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala



Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de aifo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, seiialdé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, sefialando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informaciéon Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequefias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgacl_o_s
Miltiple - permanentes (Antt;"s 58_ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos

Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegé funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucién de expedientes, la suspension o



restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestion descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacién referenciada sobre la
congestién en el tramite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 3

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 21 de julio de
2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

il

AA—

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., julio diecinueve (19) de dos mil veintidds (2022)

Rad: 2021-1323

En cumplimiento al fallo de tutela de julio 8 de 2022, Rad. 2022-0194 proferido por el
Juzgado Treinta y Cinco (35) Civil del Circuito de Bogot4, en el que resolvio: ORDENAR que en
el término de cuarenta y ocho horas (48) horas contados a partir de la notificacién de la
providencia, proceda al estudio de admisibilidad de la presente demanda y notifique el
resultado de dicho estudio, en legal forma, al accionante.

Consecuentemente, procede el Despacho al estudio de admisibilidad de la presente
accion, y como quiera que se acompaia titulo que presta mérito ejecutivo que cumple con las
exigencias de los Arts. 422 y 430 del C.G.P. se concluye que estamos en presencia de una
obligacidn clara, expresa y actualmente exigible.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO de MINIMA CUANTIA a favor de GILBERTO
GOMEZ SIERRA contra MARTHA CECILIA LLANOS RUIZ y DANIEL FELIPE GONZALEZ LLANOS
por las siguientes sumas de dinero representadas en la LETRA de CAMBIO aportada al
expediente.

1.1. Por UN MILLON DOSCIENTOS SESENTA MIL PESOS ($1’260.000,00) M/Cte., por
concepto de CAPITAL.

1.2. Por los REDITOS MORATORIOS sobre la suma anterior, liquidados a una y media
veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia Financiera, desde el
dia 28 de noviembre de 2018 y hasta el dia que se efectué el pago.

2. SOBRE COSTAS del proceso y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

3. ORDENESE A LA PARTE DEMANDADA PAGAR LA OBLIGACION aqui ejecutada dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacidon de esta providencia de conformidad
con el Art. 431 del C.G.P., y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
dias para proponer excepciones Art. 441 ibidem.

4. NOTIFIQUESE ESTA PROVIDENCIA a la parte demandada en los términos de los Arts.
291,292 y 301 del C.G.P., o el Art. 8 de la Ley 2213 de 2022, incluyéndole el correo electrdnico
del Despacho <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, a fin de que pueda ejercer

su derecho de defensa y contradiccién.

5. RECONOCER personeria a GILBERTO GOMEZ SIERRA, para actuar como demandante
en causa propia como endosatario en propiedad.

6. ORDENAR que se le comunique al JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA el cumplimiento del fallo de tutela N° 2022-0194. OFICIESE.


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan remitirlas a través
del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el tramite
de los procesos civiles: <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, CANAL OFICIAL de
COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del Art. 2° inciso 3° de la Ley 2213
de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de los apoderados desde’ la

cuenta de correo electrénico registrada en el SIRNA? del C.S. de la J., incluyendo adjunto el
respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles judiciales establecidas
por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07 y Art. 109 C.G.P..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm
3

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 21 de julio de
2022 alas 8:00 a.m.

La Secretario,

\' (A

DL
IULIETH ORTIZ R.

LArt. 3. Decreto Legislativo 806/20 -hoy Ley 2213/22-.

2 Acuerdo PCSJIA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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