SUSJUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA
Bogota D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2021-1047
DEMANDANTE: COOPETROL
DEMANDADO: LIBER DAVID ORTIZ CARRILLO

De conformidad al informe Secretarial en donde se indica que al momento de radicar
la demanda se incurrié en un yerro al indicarse como demandante a otra persona que no es
parte en el litigio, hecho que hace que las providencias decretadas y publicadas en el presente
asunto no hayan cumplido con el principio de publicidad y por ende afecta las garantias del
derecho fundamental al debido proceso, por lo que se dejard sin valor ni efecto el proveido de
de noviembre 30 de 2021 por medio del cual se denegd el mandamiento de pago por no
allegarse el titulo original.

En consideracidn a que con la expedicién de la Ley 2213 de 2022 se adoptaron como
legislacién permanente las normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que
permitieron el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informacién y la comunicacién
conocidas como las TICs; habrdn de seguirse aplicando en el tramite de los procesos.

Para efectos del litigio virtual, es del caso observar que tales normas tienen en rigor un
alcance limitado, en tanto sélo modificaron la forma de acceder a los tramites de los procesos.
El uso de tales tecnologias no dio al traste con las normas sustantivas del trdmite del proceso
judicial, no _modificaron o reformaron los Arts. 246 del C.G.P., referido a la salvedad

establecida para cumplir con la inexorable presentacion del original o de una determinada
copia cuando la ley asi lo exija; ni los Arts. 422 y 430 ibidem, que respectivamente establecen

el presupuesto legal de que sélo se puede demandar ejecutivamente los “documentos que
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provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él”, y la inequivoca
y taxativa facultad otorgada al Juez para que sdlo libre mandamiento ejecutivo una vez
“presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo” en donde
conste la obligacidn perseguida, respectivamente; ni se subrogaron o derogaron los Arts. 619,
624 y 625 del Codigo de Comercio en relacidn con el principio de incorporacién en los titulos-

valores, ni el de legitimacidon que implica su exhibicion al obligado, requisitos todos que no

son meras formalidades innecesarias.

En efecto, ésta interpretacion que ha sostenido el Despacho desde la entrada en
vigencia del Decreto Legislativo de marras, recientemente ha recibido el respaldo de la Sala de
Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicia?, la que al determinar los alcances del Decreto
Legislativo 806/20 -hoy Ley 2213 de 2022-, en fallo de tutela de segunda instancia, cuando al
referirse al ‘reconocimiento legal de los efectos juridicos del uso de los <mensajes de datos>’
sefiald textualmente en el aparte 2. de su acapite de CONSIDERACIONES que “A decir verdad,
la situacion descrita en nada cambia la regulacion sustancial que cobija la materia relativa a
los titulos valores, la cual sigue intacta a pesar de la forma en que actualmente se tramitan
los juicios ejecutivos.”. Asi que resulta equivocada la interpretacidn que unos Despachos de la

Sala Civil del Tribunal Superior de Bogotd, le ha vendido dando a los alcances del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

1 H. Corte Suprema de Justicia, Accién de Tutela Sala de Casacién Civil, M.P. Octavio Augusto Tejeiro
Duque, providencia de segunda instancia STC2392-2022 de marzo 2 de 2022, Rad. 68001-22-13-000-2021-00682-
01.



Tan acertada resultd la postura de éste Despacho, que la propia Ley 2213/22 en el Pa-
ragrafo 2. de su Art. 1°, establece que “Las disposiciones de la presente Ley se entienden
complementarias a las normas contenidas en los cédigos procesales propios de cada jurisdic-

cion y especialidad.”

Por su parte, la H. Corte Constitucional al examinar la constitucionalidad de la Ley 527
de 1999, pese a conocerse como la ley de comercio internacional, considerd? “que no (se)
restringe a las operaciones comerciales sino que hace referencia en forma genérica al acceso
y uso de los mensajes de datos, lo que obliga a una comprensidn sistematica de sus disposicio-

nes con el conjunto de normas que se refieren a este tema dentro de nuestro ordenamiento

juridico”, sefalé que los mensajes de datos tienen unos requisitos para reconocer su validez

y cumplir con los presupuestos necesarios para una actuacidn judicial; de alli que el mensaje

de datos contentivo de una imagen escaneada de un titulo ejecutivo, como es el caso que nos
ocupa, no cumple con el requisito de autenticidad que exige el Art. 244 C.G.P., en cuanto no
existe certeza sobre la persona de quien lo ha elaborado y firmado, ni ese mensaje de datos
estd cobijado por la presuncién que la misma norma establece para los “documentos que
reunan los requisitos para ser titulo ejecutivo” en cuanto no existe confiabilidad de la forma
como se ha generado, ni la integridad de la informacidn, ni la posibilidad de establecer que el

“iniciador” del envio del mensaje de datos contentivo del titulo ejecutivo sea el demandado,
o que el mensaje de datos no haya sido modificado -Arts. 2°, 10y 11 Ley 527/99-.

Es de anotar, la actual improvisacion de la que es objeto la Rama Judicial por el
incumplimiento desde 2012 del Consejo Superior de la Judicatura en dotar a las autoridades
judiciales de condiciones técnicas de los procesos y herramientas de gestidon de la actividad
jurisdiccional por medio de las TICs que permitan “formar y gestionar expedientes digitales y
el litigio en linea” -Art. 103 C.G.P.-; no puede poner en riesgo el patrimonio de cualquier deudor
al exponerlo innecesariamente a multiples demandas de considerarse judicialmente, en forma
errada, que un mensaje de datos contentivo de una imagen escaneada de un titulo ejecutivo
o de un titulo-valor, pueda estimarse como el documento que exigen los Arts. 422 y 430 C.G.P.,
para librar el mandamiento correspondiente.

Debe observarse, ademas, que los Arts. 103 CGP y 2. del Decreto Legislativo 806/20 -
hoy Ley 2213 de 2022-, en rigor, interpretados armdnica y razonable, no pueden considerarse
como los instrumentos legales idéneos de los que puedan deducirse -Art. 11 CGP-, sin vulnerar

2 sentencia C-831 de 2001: “(...) 5.3. Los requisitos exigidos en relacién con el reconocimiento de validez de un
mensaje de datos y los presupuestos necesarios para una actuacion judicial.

Ahora bien, como lo dispone el articulo 95 de la Ley 270 de 1996, las autoridades judiciales podrdan utilizar
cualesquiera medios técnicos, electrénicos, informdticos y telemdticos, para el cumplimiento de sus funciones, y los
documentos emitidos por los citados medios, cualquiera que sea su soporte, gozardn de la validez y eficacia de un
documento original siempre que quede garantizada su autenticidad, integridad y el cumplimiento de los requisitos
exigidos por las leyes procesales. De igual forma, establece dicha norma que en los procesos que se tramiten con
soporte informdtico se garantizardn la identificacion y el ejercicio de la funcion jurisdiccional por el drgano que la
ejerce asi como la confidencialidad, privacidad, y sequridad de los datos de cardcter personal que contengan en los
término que establezca la ley.

Es decir, que para que al mensaje de datos, reconocido como equivalente del escrito por la norma atacada, se le
pueda dar valor dentro de una actuacion judicial, como la que invoca el demandante, no basta que la informacion
que el mensaje de datos contiene sea accesible para su posterior consulta, sino que se hace necesario el respeto de
todos los demas requisitos a que alude el articulo 95 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia.

Es decir siempre que puedan garantizarse la fiabilidad sobre el origen del mensaje, la integridad del mismo, la
identificacion de la funcion jurisdiccional ademds del cumplimiento de los demds requisitos exigidos por las leyes
procesales respectivas y en este caso las del C.P.P., dirigidos a hacer efectivos el debido proceso y el derecho de
defensa (articulo 29 C.P.).”



el debido proceso, la eliminaciéon de la salvedad del Art. 246 del CGP, ni los requisitos
esenciales, no formales, de los Arts. 422 y 430 ibidem, independientemente de la situacién de
emergencia econdémica y sanitaria.

Es del caso recordar que desde hace 25 afios, el Art. 95 de la Ley 270 de 1996, ordend
al Consejo Superior de la Judicatura que debia propender por la incorporacién de tecnologias
de avanzada, simultdneamente dispuso que los Despachos Judiciales podran utilizar
“cualesquier medios técnicos, electrénicos, informaticos y telematicos, para el cumplimiento
de sus funciones” pero que para que éstos los documentos, puedan gozar de la “validez y
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eficacia de un documento original” deben tener “garantizada su autenticidad, integridad y el

cumplimiento de los requisitos exigidos por las leyes procesales” -atendible para la salvedad
del Art. 246 C.G.P.-. Asi que no es cualquier mensaje de datos o archivo digital emitido por el
litigante, el que goza de la validez y eficacia de un documento original, porque para ello, debe
estar garantizada su autenticidad e integridad, requisito que no queda cumplido con la mera
afirmacion del litigante puesto que se trata de una exigencia legal de una norma estatutaria
que supera la observancia del principio de la “buena fe”.

Tampoco puede tacharse como una postura restrictiva exigir que al proceso ejecutivo
se allegue el original del titulo ejecutivo, en tanto las referidas normas -Arts. 103 CGP y 2. DL
806/20-, no autorizan adelantar todas las actuaciones judiciales a través de mensajes de
datos -sélo algunas-: demandas, poderes, memoriales, comunicaciones etc.-, como arriba se
explico.

Por ello, como quiera que la demanda se fundamenta en un mensaje de datos o
documento electrénico que no es original sino la reproduccién de un titulo ejecutivo impreso
del que no puede predicarse la presuncién del Art. 244 del C.G.P., ni omitirse la salvedad del
Art. 246 ibidem, y que para la verificacién de la exactitud de los anexos se requiere el original
como lo prevé el inc. 3° del Art. 89 CGP, por una parte, y, por la otra, el deber de las partes y
sus apoderados de conservar bajo su custodia las pruebas y la informacién contenida en los
mensajes de datos para exhibirlas cuando el Juez se lo exija -Art. 78 num. 12. CGP.-; habra de
requerirse al demandante para que previo a la calificacion de la demanda, acredite el original
del titulo ejecutivo base de la accién.

Finalmente, ha de indicarse que el original requerido deberd acreditarse con memorial
en el que se senale, en forma clara e inequivoca el nimero de radicacién y partes del
diligenciamiento, la clase documento base de la accion (ej. Letra, Pagaré, Contrato, etc.), fecha
de suscripcion, valor u obligacién de hacer y el nimero que lo distinga; teniendo en cuenta
gue en multitud de casos han llegado a la Secretaria a cumplir la orden, sin ningin memorial
gue permita identificar a qué proceso corresponde.

Por lo tanto, el Despacho DISPONE:

1. DEJAR sin valor y efecto el auto de noviembre treinta (30) de 2021.

2. NEGAR el recurso de REPOSICION por sustraccién de materia, al haber dejado sin
valor ni efecto el auto objeto de censura.

3. REQUERIR a la parte demandante, en uso de la facultad del num. 12. del Art. 78
C.G.P., para que, dentro del término de diez (10) dias y previo a la calificacion de la demanda,



ante la Secretaria del Despacho, exhiba el original del titulo ejecutivo base de la accidon y lo
allegue al tramite, so pena de denegarse el mandamiento de pago.

4. EL MEMORIAL al que se le anexe el original base de la accién requerido, deberd
indicar en forma clara e inequivoca, el nimero de radicacion y las partes del respectivo
diligenciamiento, la clase documento base de la accidon que se adjunta (ej. Letra, Pagaré,
Contrato de arrendamiento, etc.), fecha de su suscripcidon, suma de dinero u obligacién de
hacer, no hacer o suscribir documentos, y el nUmero que lo distinga.

5. PARA EL CUMPLIMIENTO del requerimiento el litigante o su dependiente sélo
tendrdn la limitacién del aforo para acceder a la Secretaria por turnos en el horario normal de
atencion al publico.

6. ADVERTIR al demandante que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. del Decreto Legislativo 806/20 -hoy Art. 2° de la Ley 2213/22-, enviando el mensaje
de datos electrénico, para el caso de los apoderados desde? la cuenta de correo electrénico

registrada en el SIRNA* del C.S. de la J., incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo
digital, durante los dias y horas habiles judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo
15 de 2007.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

il

AA—

DL
IULIETH ORTIZ R.

3 Art. 3° Ley 2213/22 -hoy Art. 3° de la Ley 2213/22-.

4 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma de
obligatorio cumplimiento como lo advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

HIPOTECARIO: 2020-0470
DEMANDANTE: BBVA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: JESUS ANDRES ALBA Y OTROS

Procede el Despacho a resolver el recurso de REPOSICION y el subsidiario de
APELACION enfilado por el apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto que
rechazé la demanda por no allegarse el Certificado de Tradicién y Libertad del inmueble
gravado con la hipoteca en cabeza de BBVA, de febrero 17 de 2022, en esencia fundamentado
en que si allegé el certificado de tradicidn en el cual consta el registro de la garantia constituida
en favor HELM BANK S.A,, y que ésta fue cedida al hoy demandante BBVA COLOMBIA S.A., tal
como consta en los documentos aportados al proceso, que no puede exigirse que en el
certificado conste la hipoteca a favor de BBVA COLOMBIA S.A., que la cesién se realizd
conforme al Art. 1959 del C.C. y la Ley 1537 del 2012, que la constitucién de la garantia en
favor de Helm Bank junto con la nota de cesidn en favor del BBVA son documentos suficientes
para acreditar su legitimacidn por activa. Por ello solicita sea revocado el auto y en su lugar se
libre mandamiento de pago.

El Despacho procedera a resolver el asunto previas las siguientes
CONSIDERACIONES:

La reposicidn es un instrumento que tienen las partes y los terceros habilitados para
intervenir dentro de un proceso para restablecer la normalidad juridica cuando consideren que
ésta fue alterada, por fallas en la aplicacion de normas sustanciales o procesales, por
inobservancia de las mismas o corregir actuaciones que adolezcan de equivocacién o que no
estén conforme a derecho.

Para el tema que ocupa la atencion del Despacho, ha de sefalarse que el fundamento
juridico en que fundamenta el censor su recurso, la Ley 1537 del 2012 y el Art. 1959 del C.C,,
no sefiala en ninguno de sus apartes que la cesién de la hipoteca estd excepcionada de
inscribirse, como si hacia la salvedad el num. 1. del Art. 2° del Decreto 1250 de 1970, que fue
derogado por el Art. 104 de la citada Ley 1579 de 2012.

Ahora, al abordar todas las inconformidades del recurso, debemos indicar que la
HIPOTECA esta definida por el Cédigo Civil como un derecho de prenda constituido sobre
inmuebles que no dejan por eso de permanecer en poder del deudor. Asi mismo, los articulos
subsiguientes sefalan las solemnidades y requisitos que deben perfeccionarse para que este
gravamen tenga plena validez, como es que debe ser otorgada por Escritura Publica y el Art.
2435 ensefia que la HIPOTECA debe “ser inscrita en el registro de instrumentos publicos; sin

este requisito no tendra valor alguno; ni se contard su fecha sino desde la inscripcion”

(negrilla fuera de texto).

Por ello, para adelantar la accién de la Efectividad de la Garantia Real deben cumplirse
con las exigencias contempladas en el Art. 468 del C.G.P., entre los cuales se destaca el titulo
gue preste mérito ejecutivo y el de la hipoteca y tratandose de ésta “un certificado del
registrador respecto de la propiedad del demandado sobre el bien inmueble perseguido y los



gravamenes que lo afecten, en un periodo de diez (10) anos si fuere posible. Cuando se trate
de prenda sin tenencia, el certificado debera versar sobre la vigencia del gravamen. El
certificado que debe anexarse a la demanda debe haber sido expedido con una antelacion no
superior a un (1) mes” (negrilla fuera de texto).

De alli que revisado el sub lite, se evidencia que el certificado de tradicién y libertad
aportado da cuenta en su anotacién 8. que la vigencia del gravamen hipotecario estd en cabeza
de HELM BANK S.A. y no de quien aqui adelanta la accidn, por lo que pese a que dentro del
plenario obra la cesidn de la hipoteca a favor de BBVA COLOMBIA S.A., lo cierto es que la
garantia real en cabeza de quien persigue esta accidén no ha sido inscrita ante el Registrador y
en virtud a ello, la hipoteca carece de fuerza legal.

En este punto ha de observarse que la orientacion del recurso se torna equivocada,
toda vez que el Despacho no censurd la validez de la cesidn o reprochd que se hubiese
adelantado contrariando disposiciones legales, cuando lo que se exigio fue que se acreditara
el registro de esa cesién como solemnidad necesaria para adelantar la presente accién ya que
al omitirse ésta no afecta el contrato principal, pero el cesionario queda sin tal garantia hasta
gue no la inscriba, caso en el cual el acreedor no puede adelantar un proceso con titulo
hipotecario pero si un ejecutivo con garantia personal.

La exigencia efectuada no obedece a un mero capricho del Despacho, sino que procede
en aplicacién a una norma vigente, el Art. 468 del C.G.P., y tal y como ya se anotd, ésta norma
impone como requisito, el certificado del Registrador en el que consten los gravdamenes que
lo afecten y debe versar sobre la vigencia del gravamen, claramente si la hipoteca ahora esta
en cabeza de otro acreedor es un hecho que afecta el gravamen y su vigencia y por tal debe

estar inscrita o registrada a fin de que el cesionario como titular de ésta pueda ejercer las
acciones que se derivan de esa titularidad y sea oponible a terceros.

En este orden, se concluye que no le asiste la razén al censor.
En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:
1. NO REPONE el auto de febrero diecisiete (17) de 2022.

2. NEGAR la concesién del recurso de APELACION por ser el presente asunto de Unica
instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| JW
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2019-2051
DEMANDANTE: CENTRACOOVER
DEMANDADO: SANDRA PATRICIA GONZALEZ COLORADO

Teniendo en cuenta que el CENTRO DE CONCILIACION ARMONIA CONCERTADA,
remitié una comunicacidon en donde se acredita que se aceptd la solicitud de negociacién de
deudas presentada por SANDRA PATRICIA GONZALEZ COLORADO identificada con Cedula de
Ciudadania N° 20’879.138 (aqui demandada), el 6 de mayo de 2022; habra de darsele
aplicacion a lo normado en el Art. 545 del C.G.P., por lo que se dispondra la suspensién del
proceso.

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

1. TENER EN CUENTA la aceptacion a la solicitud de negociacidn de deudas presentada
por SANDRA PATRICIA GONZALEZ COLORADO identificada con la Cedula de Ciudadania N°
20’879.138 (aqui demandada), el dia 6 de mayo de 2022, en el CENTRO DE CONCILIACION
ARMONIA CONCERTADA.

2. SUSPENDER el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

LIV
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2019-2253
DEMANDANTE: OBDULIO CHAPARRO RUSINQUE
DEMANDADO: JOHAN RODRIGO MEDINA ESPEJO

En atencién al memorial del apoderado judicial de la parte demandante en donde
solicita se requiera a la Federacion Nacional de Cafeteros a fin de que dé respuesta a la orden
de embargo decretada, habra de accederse como quiera que no obra respuesta de esa entidad.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

REQUERIR al PAGADOR de la Federacion Nacional de Cafeteros para que informe sobre
la orden judicial notificada mediante oficio N° 0919 del 27 de noviembre de 2020; so pena de
hacerse acreedor a las sanciones establecidas en el num. 9. del Art. 593 del C.G.P.. Para el
efecto, secretaria libre la comunicacién correspondiente con copia de la prueba del
diligenciamiento del referido oficio. OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
Yy

DL
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

SERVIDUMBRE: 2022-0176
DEMANDANTE: CODENSA S.A. E.S.P.
DEMANDADO: HEREDEROS de HERMINIA CANO DE CANO

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencidn al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidon, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habra explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestioén en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacién del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debié ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
trdmite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestidén de Bogota y sélo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicoé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeinas causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSJBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestion en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0176
DEMANDANTE: CODENSA S.A. E.S.P.
DEMANDADO: HEREDEROS de HERMINIA CANO DE CANO

En consideracidn a que la Ley 2213 de 2022 adoptd como legislacion permanente las
normas temporales del Decreto Legislativo 806 de 2020 que permitieron la actuacion judicial
mediante el litigio virtual con el uso de las tecnologias de la informaciéon y la comunicacion,
conocidas como las TIC’s, respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion
de la demanda y sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos
electrénicos que dispuestos para el reparto, la celebracién de audiencias, las notificaciones
personales, los emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos; se continuara con
la radicacion de los memoriales y demas actuaciones en el siguiente buzén de correo
electrénico <secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> fijado desde cuando entré en
vigencia el D.L. 806 y sigue rigiendo con la Ley 2213/22.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. ALLEGUE el titulo de depésito judicial correspondiente a la suma estimada como
indemnizacion.

2. ALLEGUE el inventario de los daiios que se hubieren causado, con el estimativo de
su valor en forma explicada y discriminada, acompafiado del acta elaborada al efecto, de
conformidad al Art. 2.2.3.7.5.2. del Decreto 1073 de 2015.

3. ALLEGUE el Certificado Catastral del inmueble, con una data de expedicién inferior a
tres meses a fin de poder determinar el avallo catastral del predio sirviente —Art. 26 num. 7
C.G-P.-

4. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
tramite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2 de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de

los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA? del C.S. de la J.,

L Art. 3° Ley 2213/22

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\QWL_
IULIFT ORTIZR.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2020-0199
DEMANDANTE: PROTELA S.A.
DEMANDADO: JAIRO ORLANDO VALVUENA MORA

En atencidn al memorial radicado via correo electrénico institucional del Juzgado, por
quien se anuncia como apoderado de la parte demandante, enviado desde el correo
<notificaciones@saga.legal>, no se le dara efectos procesales, toda vez que el memorial no fue
remitido desde? la cuenta de correo electrénico del apoderado que en la fecha aparece en el
Sistema del Registro Nacional de Abogados -SIRNA?- del C.S. de la J., ni tampoco la relacionada

en el libelo de demanda <gerencia@jaudinsanchezabogados.com>.

# TARJETA/CARNE/LICENCIA MOTIVO HO VIGENCIA CORREO ELECTRONICO
7685929 186564 VIGENTE = NOTIFICACIONES@JAUDIN.CO
4 3
1-1¢e 1 regiro ®

Ahora bien, revisadas las diligencias, se observa que el término concedido en la
providencia de diciembre 15 de 2021 —fl. 66-, fenecié el 21 de febrero de 2022, sin que la
demandante diera cumplimiento a la carga procesal impuesta, por lo que habra de procederse
de conformidad con el Art. 317 del C.G.P., teniéndose por desistida tacitamente la actuaciény
ordenando su terminacion.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. NO DARLE efectos procesales al memorial allegado desde el correo
<notificaciones@saga.legal>.

2. TERMINAR el diligenciamiento por DESISTIMIENTO TACITO.

3. LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el proceso de la referencia, de
conformidad con el literal d) del Art. 317 del C. G. del P. En caso de existir embargo de
remanentes ponganse a disposicion de la autoridad que lo ordend. OFICIESE.

4. CONDENAR en costas a la parte actora.

5. DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron de base a la accién con la
constancia del desistimiento, para que pueda tener conocimiento el juez ante un nuevo
proceso. La secretaria procederd de conformidad, previa acreditacion de pago del arancel
judicial por la parte demandante.

L Art. 3° Ley 2213/22

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



6. ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\l) M-
|UL|FT ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2020-0367
DEMANDANTE: RUIZ & ASOCIADOS ABOGADOS S.A.S
DEMANDADO: CONSTRUCTORA SANTA CLARAS.A

En atencidn al memorial radicado via correo electrénico institucional del Juzgado, por
quien se anuncia como apoderado de la parte demandante, enviado desde el correo
<notificaciones@saga.legal>, no se le dara efectos procesales, toda vez que el memorial no fue
remitido desde? la cuenta de correo electrénico del apoderado que en la fecha aparece en el
Sistema del Registro Nacional de Abogados -SIRNA?- del C.S. de la J., ni tampoco la relacionada
en el libelo de demanda <gerencia@jaudinsanchezabogados.com>.

# TARJETA/CARNE/LICENCIA MOTIVO NO VIGENCIA CORREQ ELECTRONICO

7685929 186964 VIGENTE = NOTIFICACIOMES@JAUDIN.CO

4

L3
1-1de 1 registros : @)

Ahora bien, revisadas las diligencias, se observa que el término dado en providencia de
diciembre 15 de 2021 —fl. 44-, fenecio el 21 de febrero de 2022, sin que la demandante diera
cumplimiento a la carga procesal impuesta, por lo que habrd de procederse de conformidad
con el Art. 317 del C.G.P., teniéndose por desistida tdcitamente la actuacién y ordenando su
terminacion.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. NO DARLE efectos procesales al memorial allegado desde el correo
<notificaciones@saga.legal>.

2. TERMINAR el diligenciamiento por DESISTIMIENTO TACITO.

3. LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el proceso de la referencia, de
conformidad con el literal d) del Art. 317 del C. G. del P. En caso de existir embargo de
remanentes ponganse a disposicion de la autoridad que lo ordend. OFICIESE.

4. CONDENAR en costas a la parte actora.

5. DECRETAR el desglose de los documentos que sirvieron de base a la accién con la
constancia del desistimiento, para que pueda tener conocimiento el juez ante un nuevo
proceso. La secretaria procederd de conformidad, previa acreditacion de pago del arancel
judicial por la parte demandante.

L Art. 3° Ley 2213/22

2 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020, Art. 6. Uso de las de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados
litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a
través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es de obligatorio cumplimiento como lo
advierte su Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-.



6. ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\l) M-
|UL|FT ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2019-1535
DEMANDANTE: ANA AURORA MOLINA DE PARRA
DEMANDADO: CLAUDIA PATRICIA PAEREZ CASTILLO

En atencién al memorial del apoderado judicial de la parte demandante en donde
solicita se requiera al pagador de la UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS
USPEC, para que haga efectiva la medida cautelar y rinda informe de los descuentos hechos y
se sancione al pagador por omitir los requerimiento; habra de negarse como quiera que dentro
del legajo obra respuesta a la orden de embargo en donde se indicd que la demandada no
tiene capacidad de pago y, en consecuencia, el embargo no fue efectivo. No obstante, se
requerird al Pagador para que dé informe o respuesta al requerimiento de si la demandada ya
cuenta con capacidad de pago.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. NEGAR por improcedente la solicitud de informe de descuentos y sancionar al
pagador.

2. REQUERIR al Pagador de la UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS
USPEC, para que rinda informe sobre la orden judicial notificada mediante oficio N° 0480 del
29 de septiembre de 2021; so pena de hacerse acreedor a las sanciones establecidas en el
numeral 9 del Art. 593 del C.G.P.. Para el efecto, secretaria libre la comunicacién
correspondiente con copia de la prueba del diligenciamiento del prenotado oficio. OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2019-1831
DEMANDANTE: URBIS BROKER E.U.
DEMANDADO: MARTHA RODRIGUEZ DE PEREZ Y OTROS

Vencido el traslado de la liquidacion de crédito efectuada por la apoderada judicial de
la parte demandante, se observa que presenta los siguientes yerros: se incluyeron valores que
no fueron ordenados en el mandamiento de pago, como son los cdnones de arrendamiento de
los meses de septiembre de 2019 a abril de 2020. Asi mismo se incluyd el valor de las costas
procesales las cuales aun no han sido liquidadas y aprobadas ni tampoco pueden incluirse
dentro de la liquidacién del crédito de conformidad a lo preceptuado en el Art. 366 del C.G.P.,
por lo que en aplicacion del num. 3. del Art. 446 del C.G.P., se modificard la liquidacién
efectuada de la siguiente manera:

canon julio 2019 S 550.000
canon agosto 2019 S 550.000
clausula penal $1'100.000
TOTAL $2’200.000.00

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. MODIFICAR la liquidacién del crédito presentada por la apoderada judicial de la parte
demandante.

2. APROBAR la liquidacién del crédito a marzo 29 de 2022, elaborada por el Despacho
por valor de DOS MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS ($2.200.000.00) M/Cte.

3. ORDENAR a la Secretaria que efectué la correspondiente liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Ny

| JVV
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2019-1831
DEMANDANTE: URBIS BROKER E.U.
DEMANDADO: MARTHA RODRIGUEZ DE PEREZ Y OTROS

En atencidn al memorial de la apoderada de la parte demandante, en donde depreca
un embargo de remanentes, habra de requerirse a la memorialista para que reformule lo
pretendido con precisiéon y claridad como quiera que el memorial no es claro.

Nétese que no indica en qué ciudad estd ubicado el Juzgado del remanente, ni tampoco
seflala el demandado o demandados sobre los que recae el embargo.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

REQUERIR a la memorialista para que reformule la solicitud de embargo teniendo en
cuenta lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

fiidl

| JVV
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2019-0212
DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A.
DEMANDADO: AUGUSTO JOSE SOTO HERRERA

En atencién a la comunicacién remitida por la Secretaria de Movilidad, en donde se
indica que se corrigid la anotacidén del embargo respecto a la clase de proceso, se agregara a
los autos para los fines pertinente.

Asi mismo, se requerirda a la parte demandante para que previo a ordenar la
aprehensién del rodante, allegue el respectivo Certificado de Tradicidn del vehiculo.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. AGREGAR a los autos la comunicacidn remitida por la Secretaria de Movilidad.
2. REQUERIR a la parte demandante para que previamente a ordenar la aprehensién

del rodante allegue el Certificado de Tradicion del vehiculo con una data de expedicién inferior
a tres meses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Ny

| JVV
IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2019-0295
DEMANDANTE: VALVULAS Y FERRETERIA RODRIGUEZ S.A.S.
DEMANDADO: MANUFACTURERA DE GRANDES COCINAS

En atencion al memorial del apoderado de la parte demandante, en donde depreca el
embargo de los réditos o rendimientos financieros, habra de requerirse al memorialista para
que reformule lo pretendido como quiera que el memorial carece de precision y claridad y no
se indica qué clase de embargo es el pretendido ni bajo qué causal contenida en el Art.593 del
C.G.P., se apoya tal solicitud, como quiera que dicha peticién no se encuentra enmarcada
dentro de los parametros contenidos en la precitada norma.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria
se encuentra ajustada a derecho, habrd de aprobarse de conformidad a lo establecido en el

Art. 366 del C.G.P..

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. REQUERIR a la memorialista para que reformule la solicitud de embargo teniendo en
cuenta lo expuesto en la parte motiva.

2. APROBAR la liquidaciéon de costas elaborada por la secretaria, por valor de UN
MILLON OCHENTA Y DOS MIL PESOS ($1’082.000.00) M/Cte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

aTvd

| Vv
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0265
DEMANDANTE: GRUPO G Y C SAS
DEMANDADO: SMOOTH FLAVORS SAS

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debié ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminaciéon de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboraciéon necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeinas causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSJBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracidn o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestion en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0265
DEMANDANTE: GRUPO G Y C SAS
DEMANDADO: SMOOTH FLAVORS SAS

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccidon electrénica inscrita en el Registro Mercantil de la demandante, como lo
ordena el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022 y remitido a la direccion de correo electrénico inscrita

en el Registro Nacional de Abogados del apoderado.

2. ACREDITE el envio de las FACTURAS ELECTRONICAS mediante mensaje de datos
enviada a la direccion electrénica inscrita en el Registro Mercantil de la convocada.

3. AMPLIE los hechos de la demanda sefalando si la aceptacién de las Facturas fue
expresa o tacita, de ser la primera opcion allegue las pruebas correspondientes.

3. ALLEGUE los Certificados de Existencia y Representacion Legal de las sociedades
demandante y demandada con una data de expedicién inferior a tres meses.

4. PRESENTESE la demanda y la subsanacién en un solo texto integrado.

5. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberan adelantarlas a

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de
los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA3 del C.S. de la ).,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Nad

AM—

LIV
JULIETH ORTIZ R.

2 Art. 3° Ley 2213/22

3 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0352
DEMANDANTE: ZOPP GROUP SAS
DEMANDADO: FPV JARDINERIA'Y SERVICIOS INTEGRALES SAS

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracion a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequefias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedid tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicd un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacion
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicd una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacion se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogotd, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N2 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cdédigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogota, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestidn en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0352
DEMANDANTE: ZOPP GROUP SAS
DEMANDADO: FPV JARDINERIA'Y SERVICIOS INTEGRALES SAS

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. ALLEGUE nuevo poder de conformidad a lo establecido en el Art. 74 del C.G.P., esto
es, debidamente determinado y claramente identificado y en el que se indique expresamente
la direccidn de correo electrénico de la apoderada que debera coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados -SIRNA-.

2. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccidon electrénica inscrita en el Registro Mercantil de la demandante, como lo
ordena el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022 y remitido a la direccion de correo electrénico inscrita
en el Registro Nacional de Abogados del apoderado.

3. ACREDITE el envio de las FACTURAS ELECTRONICAS mediante mensaje de datos
enviada a la direccion electrénica inscrita en el Registro Mercantil de la convocada.

4. AMPLIE los hechos de la demanda sefalando si la aceptacion de las Facturas fue
expresa o tacita, de ser la primera opcidn allegue las pruebas correspondientes.

5. PRESENTESE la demanda y la subsanacién en un solo texto integrado.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



6. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrdnico, para el caso de
los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA3 del C.S. de la J,,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\' (A

DL
IULIETH ORTIZ R.

2 Art. 3° Ley 2213/22

3 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-


mailto:secrej22pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0442
DEMANDANTE: SERESPRHO EU
DEMANDADO: CONJUNTO RESIDENCIAL RESERVA DE SAN DAVID

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debié ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefalar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacion que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeinas causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de

Administrativa del

repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestidn en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0442
DEMANDANTE: SERESPRHO EU
DEMANDADO: CONJUNTO RESIDENCIAL RESERVA DE SAN DAVID

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacion
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, revisado el diligenciamiento, se observa que se presentan causales de
inadmisidn previstas en el Art. 90 del C.G.P. y la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

INADMITIR la demanda so pena de rechazo, para que la parte demandante dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, la subsane en el (los)
siguiente(s) aspecto(s):

1. ALLEGUE nuevo poder de conformidad a lo establecido en el Art. 74 del C.G.P., esto
es, debidamente determinado y claramente identificado.

2. ACREDITE que el poder otorgado fue conferido mediante mensaje de datos enviado
desde la direccidon electrénica inscrita en el Registro Mercantil de la demandante, como lo
ordena el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022 y remitido a la direccion de correo electrénico inscrita
en el Registro Nacional de Abogados del apoderado.

3. ACREDITE el envio de las FACTURAS ELECTRONICAS mediante mensaje de datos
enviada a la direccion electrdnica de la convocada.

4. AMPLIE los hechos de la demanda senalando si la aceptacion de las Facturas fue
expresa o tacita, de ser la primera opcion allegue las pruebas correspondientes.

5. ALLEGUE los Certificados de Existencia y Representacion Legal de las sociedades
demandante y demandada con una data de expedicidn inferior a tres meses.

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



6. PRESENTESE la demanda y la subsanacién en un solo texto integrado.

7. ADVERTIR a las partes que las subsiguientes actuaciones deberdn adelantarlas a
través del correo electrdénico institucional dispuesto por el Despacho exclusivamente para el
trdmite de los procesos civiles: <secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, como
CANAL OFICIAL de COMUNICACIONES e INFORMACION fijado en cumplimiento del inciso 3°
del Art. 2. de la Ley 2213 de 2022, enviando el mensaje de datos electrénico, para el caso de
los apoderados desde? la cuenta de correo electrdnico registrada en el SIRNA3 del C.S. de la J,,
incluyendo adjunto el respectivo memorial en archivo digital, durante los dias y horas habiles
judiciales establecidas por el Acuerdo N° 4034 de mayo 15/07.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

ol

AA—

DL
IULIETH ORTIZ R.

2 Art. 3° Ley 2213/22

3 Acuerdo PCSJA20-11532 de abril 11 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura. Art. 6. Uso de las de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. “ (...) Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”, norma que es
de obligatorio cumplimiento como lo advierte su mismo Art. 9. citando la Ley 270 de 1996 -Estatutaria de la Justicia-
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0923
DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL PAULO VI SEGUNDO SECTOR

DEMANDADQO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL LIQUIDADORA DE
ASUNTOS DEL INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencidn al
publico en la Secretaria del Despacho sélo estd restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacién
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacién, subsanacién, recursos y demas sustanciacién de los
procesos; habra explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestidén en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debid ejercer la funcién de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacion que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestidn, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestidén de Bogota y sélo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logré la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformao entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestién y se nos asignd la carga
laboral de mas de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesO en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacidn que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequerias Causas y Competencia Multiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacion original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequeinas causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSJBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestidn en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0923
DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL PAULO VI SEGUNDO SECTOR

DEMANDADQO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL LIQUIDADORA DE
ASUNTOS DEL INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levantd la suspensidn de términos
judiciales para los procesos civiles'y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC's,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacién
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demas
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, estando el proceso pendiente de admitir, se observa que se trata de un
proceso EJECUTIVO de MENOR CUANTIA, dado que la sumatoria del valor de las pretensiones
que se aduce en la demanda es superior a los $39°999.999,00, ello implica que el presente
proceso no es de nuestra competencia al tenor de lo dispuesto en el numeral 1 del Art. 18 del
C.G.P., por lo que habra de rechazarse por competencia.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE

1. RECHAZAR DE PLANO la demanda de la referencia, por falta de competencia de
conformidad con el Art. 90 del C.G.P. y el numeral 1 del Art. 18 del C.G.P.

2. REMITASE el presente proceso por competencia, a los Juzgados Civiles Municipales
de Bogotd que tramitan demandas de MENOR CUANTIA a través del Centro de Servicios de la
DESAJ-OFICINA DE REPARTO. OFICIESE.

3. DEJENSE las anotaciones del caso.

4. ADVERTIR a la parte interesada que esta decision no admite recurso alguno de
conformidad con el articulo 139 del Estatuto Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-



NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

A
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0989
DEMANDANTE: LEIDY JOHANNA ALVAREZ CASTELLANOS
DEMANDADO: JOSE GUSTAVO LOPEZ GONZALEZ

El Despacho considera necesario informar a los litigantes, que el servicio de atencién al
publico en la Secretaria del Despacho sélo esta restringido por el aforo establecido para el
acceso de los litigantes o dependientes con el objeto del examen de expedientes, acreditacion
de documentos requeridos o retiro de demandas.

Ahora, dada la comprensible inconformidad que ha generado el mayor tiempo
empleado el tramite de la calificacidn, subsanacidn, recursos y demads sustanciacion de los
procesos; habrd explicarse que, ademas de la limitada planta de personal de la que dotaron a
éstos Despachos de Pequefias Causas y es una de las causas de la congestidn, se presentaron
circunstancias que, antes de la Emergencia Sanitaria, contribuyeron a agravar la monumental
congestiodn en la que estamos inmersos -que se agravo desde cuando se levanté la suspension
de términos por el represamiento que habia generado - tales como los sucesivos hechos de los
gue es ajeno el Despacho, como fueron las situaciones de orden publico del 20, 21 y 27 de
noviembre de 2019, que obligaron a suspender términos, asi como igualmente sucedié entre
el lunes 28 de octubre y viernes 12 de noviembre de 2019, en aplicacidn del Art. 157 del Cédigo
Electoral, en consideracidon a que el suscrito Juez debié ejercer la funcion de CLAVERO en
COMISION ESCRUTADORA de Localidad de Bogota en las elecciones de octubre 27 de 2019,
por designacién de la Sala Plena del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Situacién que se repite ahora de marzo 14 al 17 inclusive de 2022, al haber sido designo en
COMISION ESCRUTADORA en Localidad de Bogota D.C., en las elecciones para Congreso de la
Republica del 13 de marzo de 2022.

A los ilustrativos hechos sucesivos relatados, es del caso sefialar que las causas
esenciales de la actual congestion, es que desde su creacion los Juzgados de Pequeiias Causas
y Competencia Multiple, en diciembre de 2015, tenemos:

i) Una planta de personal reducida de un solo (1) sustanciador, lo que impacta
negativamente la productividad en el tramite de expedientes civiles que ven afectados por el
tramite de tutelas y desacatos.

ii) Como la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota en su
momento incumplié al Art. 52 del Acuerdo PSAA15-10414 reiterado por el Art. 102 del Acuerdo
PSAA15-10442 para efectos de distribuir la totalidad de los expedientes que tramitaban los
Juzgados civiles municipales de descongestién de Bogotd y sdlo después de un proceso que el
suscrito Juez adelantd, en coadyuvancia con la Presidente de la Sala Civil del Tribunal Superior
de entonces, se logro la expedicion del Acuerdo PSAA16-10512 por la Sala Administrativa del
C.S.delal., que remedié tal incumplimiento, y se nos transformé entre el 12 de mayo de 2016
y 31 de julio de 2018 en Juzgado Civil Municipal de Descongestion y se nos asignd la carga
laboral de mds de 1.000 expedientes que tramitaba el extinto Juzgado 38 Civil Municipal que
cesd en sus funciones el 30 de noviembre de 2015, mas los recibidos por reparto diario
incluidas tutelas durante todo ese periodo. Ese incumplimiento implicé un grave trastorno de
paralisis de 4 meses;



iii) Posteriormente, como consecuencia de la terminacién de la transformacién
dispuesta por el Acuerdo PCSJA18-11068 del C.S. de la J., a partir del 12 de agosto de 2018, el
Despacho tuvo que dedicarse mayormente a examinar toda la carga laboral de 1.260, para de-
terminar cudles eran de menor cuantia, relacionarlos en documento excel y trastearlos a
diferentes direcciones, sin apoyo logistico de la DESAJ, a los respectivos 4 Juzgados Municipales
y a los de Ejecucion en cantidad total de 586 expedientes, en donde debid verificarse uno a
uno la entrega de cada uno de los expedientes relacionados. Todo ello, implicé una
semiparalisis del Juzgado teniendo en cuenta la reducida planta de personal;

iv) Sumado a tales circunstancias, es de anotar que durante el mes de agosto de 2018
se recibieron por reparto 210 expedientes y en septiembre 291, para una carga laboral de
aproximadamente 1.315 procesos, cifra mayor a la que teniamos al momento de terminar la
transformacion;

v) Ha sido tal esa congestién que el propio Consejo Superior de la Judicatura lo
reconoce en el boletin de prensa publicado en la web de la Rama, al explicar la motivacion que
tuvo para expedir el Acuerdo PCSJA18-11127:

“Judicatura adopta medidas para mejorar el servicio al usuario con la

Descongestion de los Juzgados de Pequefias Causas

12 de noviembre de 2018

El Consejo Superior de la Judicatura informa que con Acuerdo PCSJA18-11127 del 12
de octubre de 2018, adoptd unas medidas transitorias para algunos juzgados de pequefias
causas y competencia multiple en la ciudad de Bogotd, con el propdsito de garantizar el acceso
a la administracidn de justicia de los usuarios, la adecuada implementacién de la oralidad
prevista en el Cédigo General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacién
del servicio de administracidn de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los
despachos judiciales en esta ciudad.

La demanda de justicia en Bogota se concentra en asuntos de minima cuantia: 64%,
mientras que el 36% corresponde a menor cuantia. Actualmente, el reparto para los Juzgados
de pequenas causas y competencia multiple, competentes para minima cuantia, quintuplica
el que reciben los Juzgados civiles municipales, y ademas gestionan esta alta carga con una
planta de personal de cuatro (4) servidores judiciales, menor a la de los despachos civiles
municipales que tienen cada uno un total de siete (7) cargos.

Por ultimo, la Corporacidn se permite publicar la comunicacién recibida de los sefiores
Jueces de Pequefias Causas y Competencia Miultiple de Bogota en la que resaltan y reconocen
la bondad de la medida transitoria, porque contribuye positivamente al acceso, eficacia y
eficiencia para el usuario de la administracion de justicia, y manifiestan expresamente
que "desde ya unimos esfuerzos y estamos atentos a prestar la colaboracion necesaria que
requieran”. (negrilla, negrilla bastardilla y subrayado fuera de texto)

vi) Ademas, en la parte motiva del Acuerdo PCSJA18-11127 del Consejo Superior de la
Judicatura, se explica su expedicién de la siguiente manera:

“(...) Posteriormente, con el Acuerdo N2 PSAA15-10402, modificado por el Acuerdo N2
PSAA15-10412 de 2015, se crearon treinta y siete (37) juzgados de pequefias causas y
competencia multiple para el Distrito Judicial de Bogota, para un total de treinta y nueve (39)
juzgados.

Que el Acuerdo N2 PCSJA18-11068 de 27 de Julio de 2018 termind la medida
transitoria prevista en los Acuerdos N9 PSAA16-10506 y PSAA16-10512 de 2016, con el
propdsito que los despachos transformados retomaran su denominacidén original como
juzgados de pequenias causas y competencia multiple, tal como fueron creados en el Acuerdo
PSAA15-10402.

Que en vigencia del Acuerdo N2 PCSJA18-11068, al evaluar los resultados de la
demanda de justicia de los Juzgados civiles municipales y juzgados de pequefias causas y
competencia multiple de Bogota, para los meses de agosto y septiembre de 2018, se hace
necesario adoptar medidas con el propdsito de garantizar el acceso a la administraciéon de
justicia de los usuarios, la adecuada implementacion de la oralidad prevista en el Cddigo
General del Proceso y lograr mayor eficiencia y eficacia en la prestacion del servicio de



administracién de justicia, asi como para equilibrar las cargas de trabajo de los despachos
judiciales en esta ciudad.”.

vii) Al persistir la endémica congestién por excesiva carga laboral en nuestros
Despachos de Pequeiias Causas y Competencia Multiple del area civil de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota dispuso reducir
temporalmente, entre finales de marzo de y hasta de diciembre 19 de 2021, el porcentaje de
repartos de acciones de tutela respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales,
mediante el Acuerdo CSJBTA21-19 de marzo 17 de 2021, sefialando en la parte motiva que
“mientras los 57 Juzgados Civiles Municipales para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban a final de afo con 45.289 procesos (809 en promedio por despacho), los 64 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple tenian 82.153 expedientes para tramite y fallo
(1.304 en promedio en cada juzgado).” (negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

Ademas, sefalé que “existen diferencias en las plantas de personal de los Juzgados
Civiles Municipales (1 juez y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juezy 5
empleados pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) vy, de los de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple (1 Juez y 4 empleados en la _mayoria —incluyendo el escribiente trasladado).”
(negrilla y negrilla subrayada fuera de texto)

viii) Ahora, en marzo 3 de 2022, en vista del error de no haber prorrogado el parcial
paliativo establecido durante parte del 2021, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogotd, dispuso reducir temporalmente, entre marzo 4 y de diciembre 19 de
2022, el porcentaje de repartos de acciones de tutela al treinta y cinco por ciento (35%)
respecto de las asignadas a los Juzgados Civiles Municipales, mediante el Acuerdo CSIBTA22-
de marzo 3 de 2022, seflalando en la parte motiva que:

“Que revisada la informacién estadistica registrada por los despachos judiciales
de esta especialidad en el Sistema de Informacién Estadistica de la Rama
Judicial — SIERJU BI - fuente FTP UDAE, con fecha de corte a septiembre 30 de
2021, se pudo determinar que los 64! Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple Permanentes y Transitorios de Bogota contaban con
un total de 91.875 procesos para tramite y fallo (promedio de carga efectiva
en el rango de 1.500 minima a 2.100 maxima); mientras que los 57 Juzgados
Civiles Municipales de Bogota para el conocimiento de asuntos menor cuantia
contaban con un total de 47.562 procesos (850 en promedio por despacho).

Que a la fecha, a pesar de las medidas tomadas por el Superior, existen
diferencias en las plantas de personal de los Juzgados Civiles Municipales (1 juez
y 6 empleados), de los transformados transitoriamente (1 juez y 5 empleados
pues 1 escribiente de cada despacho se trasladd transitoriamente a los de
pequefias causas — Acuerdo PCSJA18- 11127) y, de los de Pequefias Causas y
Competencia Multiple (1 Juez y 4 empleados enla (sic) mayoria — incluyendo el
escribiente trasladado), esto es,

Juzgados de Pequeiias Juzgados 4.0 a .68 PCCM
Causas y Competencia tran5|tor|os_ . - Juzgad_o§
Milltiple - permanentes (Ant:ﬂs 5§ a 86 Civiles Civiles Municipales
unicipales)
Cargos Juez Juez Juez
Secretario Secretario Secretario
(1) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor (2) Oficial Mayor
(1) Escribiente (1) Escribientes (2) Escribientes
(1) Citador (1) Asistente Judicial (Centro | (1) Asistente Judicial (Centro
de Servicios) de Servicios)
Totales 5 Cargos 6 Cargos 7 Cargos




Que el Acuerdo PSAA12-9260 del 21 de febrero de 2012, expedido por la Sala
Administrativa el Consejo Superior de la Judicatura delegd funciones en el nivel
Seccional, tales como la redistribucion de expedientes, la suspension o
restriccion del reparto, especializacion de Juzgados en Causas Orales, Escritas o
Mixtas; entre otras.

Que el articulo 6 del Acuerdo PSAA16-10561 de agosto 17 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura establece que:

“ARTICULO 6°. Exoneracion o disminucién temporal del reparto. Los Consejos
Seccionales de la Judicatura podrdn, como medida transitoria y mediante acto
motivado, ordenar la exoneracion o disminucion temporal del reparto a uno
ovarios (sic) despachos judiciales.”

De ahi que, enterado de tales circunstancias que han desembocado en la compleja
tesitura de la congestion judicial que afecta la legitimidad de la Rama Judicial; espero que
valore razonablemente que, pese al esfuerzo diligente del equipo del Juzgado y su alta
productividad diaria, resulta imposible lograr menores tiempos en el tramite de los procesos,
por la congestidn descrita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la informacion referenciada sobre la
congestion en el trdmite de los procesos desde antes de la Emergencia Sanitaria y durante
ésta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

i

| )V
JULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2022-0989
DEMANDANTE: LEIDY JOHANNA ALVAREZ CASTELLANOS
DEMANDADO: JOSE GUSTAVO LOPEZ GONZALEZ

Teniendo en cuenta que partir de julio 1° de 2020 se levanté la suspensién de términos
judiciales para los procesos civiles*y que el Acuerdo PCSJA22-11930 de febrero 25 de 2022
mantiene la medida de trabajo en casa de los jueces y empleados de los Juzgados privilegiando
el uso de las Tecnologias de la Informacion y de las Comunicaciones, conocidas como las TIC’s,
reguladas inicialmente mediante el temporal Decreto Legislativo 806 de 2020 y luego en forma
permanente con la Ley 2213 de 2022, para efectos del litigio virtual en cualquier actuacién
judicial respecto al otorgamiento y contenido de poderes, la presentacion de la demanda y
sus anexos en forma de mensaje de datos remitidos a los correos electrénicos que dispuestos
para el reparto, la celebracion de audiencias, las notificaciones personales, los
emplazamientos y traslados, las comunicaciones y recursos, los memoriales y demads
actuaciones deberan radicarse en el siguiente buzén de correo electrénico dispuesto por el
Despacho, como lo establecid el Art. 2° de la Ley 2213 de 2022, que para el efecto es:
<secrej22pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>.

Ahora bien, de la revision preliminar de la demanda, debe observarse la regla general
de competencia estatuida en el num. 1. del Art. 28 del C.G.P., norma que establece el domicilio
del demandado como para determinar la competencia por el factor territorial en lo que a
procesos contenciosos se refiere y ante la ausencia de disposicién legal en contrario.

En este orden de ideas y como quiera que se sefiala en la demanda que el domicilio del
demandado es el municipio de SOACHA —CUNDINAMARCA-, y como dentro del Titulo no se
pactd que el cumplimiento de la obligacién seria en Bogota D.C., se concluye que quien debe
conocer de la contienda de la referencia es el Juez Civil Municipal del domicilio del convocado.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1. RECHAZAR DE PLANO la demanda, por falta de competencia territorial, con estribo
en el num. 1. del Art. 28 y 90 del C.G.P..

2. REMITIR la demanda y sus anexos al Juez Civil Municipal de SOACHA — CUND.-, a
través del Centro de Servicios de la DESAJ-OFICINA DE REPARTO. OFiCIESE.

3. DEJENSE las anotaciones del caso.

4. ADVERTIR a la parte interesada que esta decision no admite recurso alguno de
conformidad con el articulo 139 del Estatuto Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

L Art. 1° del Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5/20 y el Acuerdo PCSJA20-11581 de junio 27/20 del Consejo
Superior de la Judicatura -CS de la J-
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2019-0412
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA SA
DEMANDADO: MANUEL ANTONIO DE LA ROSA BARRAGAN

En atencién al memorial del apoderado judicial de la parte demandante en donde
solicita se requiera a los siguientes bancos: OCCIDENTE, AV VILLAS, BBVA y DAVIVIENDA a fin
de que den respuesta a la orden de embargo decretada, habra de accederse como quiera que
no obra respuesta de esas entidades.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

REQUIER a los Gerentes de los bancos: OCCIDENTE, AV VILLAS, BBVA y DAVIVIENDA
para que respectivamente rinda informe sobre la orden judicial notificada mediante oficio N°
0124 del 30 de abril de 2021 —fl. 65-; so pena de hacerse acreedor a las sanciones establecidas.
Para el efecto, secretaria libre la comunicacién correspondiente con copia de la prueba del

diligenciamiento del prenotado oficio. OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
A
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IULIETH ORTIZ R.




JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2020-0203
DEMANDANTE: BEATRIZ VARGAS DE GARCIA
DEMANDADO: LINA PAOLA RUBIO CABIELES

En atencion al memorial de la apoderada de la parte demandante en donde solicita se
requiera a la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Facatativd a fin de que dé
respuesta a la orden de embargo decretada; habra de accederse como quiera que no obra
respuesta de la prenotada entidad.

Ahora bien, en torno a la solicitud consistente en que se autorice una nueva direccién
fisica y electrénica a efectos de notificar a la demandada, habrd de tenerse en cuenta la
direccion fisica, pero respecto a la direccidn fisica, previamente debera indicar la forma como
obtuvo la direccién y allegar las evidencias correspondientes, como comunicaciones remitidas,
en aplicacién a la norma en cita.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. REQUERIR a la OFICINA DE REGISTRO E INSTRUMENTOS PUBLICOS DE FACATATIVA
para que rinda informe sobre la orden judicial notificada mediante Oficio N° 0543 de
noviembre 24 de 2021 —fl 57-; so pena de hacerse acreedor a las sanciones establecidas. Para
el efecto, secretaria libre la comunicacién correspondiente con copia de la prueba del
diligenciamiento del prenotado oficio. OFICIESE.

2. TENER como nueva direccion de notificacion de la demandada la CALLE 79 N°15-20
Of. 201, piso 2 B El Lago de Bogotd D.C.

3. REQUERIR a la parte demandante para que indique la forma como obtuvo la
direccién electréonica de la convocada y allegue las evidencias correspondientes, como
comunicaciones remitidas, en aplicacién al Art. 8° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO a continuacion: 2009-0144

DEMANDANTE: INVACON LTDA INVERSIONES, ASESORIAS Y
CONSULTORIAS JURIDICAS

DEMANDADO: RICHARD AUGUSTO TIQUE JIMENEZ Y OTROS

De la revision oficiosa del legajo, se evidencia que, en el auto de septiembre 5 de 2022,
se incurrié en un lapsus calami al indicarse de manera errénea que el nombre de la
demandante era IVACON LTDA, cuando lo correcto es INVACON LTDA, por lo que con apoyo
en lo dispuesto en el Art. 286 del C.G.P., se corregira la providencia.

En consecuencia, el Juzgado DISPONE:

1. CORREGIR el auto de septiembre 5 de 2022, de la siguiente manera:

“Librar mandamiento ejecutivo de MiNIMA CUANTIA a continuacién del
juicio de restitucion de inmueble arrendado a favor de INVACON LTDA
INVERSIONES, ASESORIAS Y CONSULTORIAS JURIDICAS contra 1) RICHARD
AUGUSTO TIQUE JIMENEZ 2) SONIA MARCELA CRUZ OVIEDO y 3) MARISOL
NOGUERA VILLAR por las siguientes sumas de dinero representadas en el
CONTRATO de ARRENDAMIENTO aportado al expediente.”

2. Manténgase incélume, en lo demds, la providencia aludida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2020-0301
DEMANDANTE: COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.
DEMANDADO: JOSE FRANCISCO DENIZ ROSARIO

En atencidn a la comunicacién remitida por la Secretaria de Movilidad de Santiago de
Cali, en donde indican que se efectud la inscripcién de un embargo decretado por el Juzgado
27 Civil Municipal sobre el mismo vehiculo que aqui se embargo, por lo que se procedié a la
acumulacién de procesos en aplicacién del Art. 465 del C.G.P. —fl. 64-, habra de senalarse que
como quiera que en el legajo no obra el respectivo Certificado de Tradicion y Libertad del
rodante con el que se pueda acreditar el estado actual del embargo aqui decretado y poder
tomar una determinacién al respecto, se requerira a la parte demandante para que allegue el
referido documento a fin de continuar con el trdmite pertinente.

En consecuencia, el Juzgado DISPONE:
REQUERIR a la parte demandante, para que allegue el Certificado de Tradicién vy
Libertad del vehiculo objeto de cautela, con una data de expedicién inferior a un mes, a fin de

continuar con el trdmite pertinente en torno a la cautela decretada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2020-0113
DEMANDANTE: SCOTIBANK COLPATRIA
DEMANDADO: EULOGIO QUEMBA CASTRO

Teniendo en cuenta que el demandado fue debidamente notificado en los términos del
Art. 8 del Decreto 806 de 2020 (hoy Ley 2213 de 2022), que dentro del término legal
permanecio silente, sin que haya constancia de haberse efectuado el pago a la obligacion aqui
reclamada y al no evidenciarse causal de nulidad que invalide lo actuado, habra de ordenarse
seguir con la ejecucion al reunirse los presupuestos del Art. 440 del C.G.P.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. TENER en cuenta que el demandado fue notificado en los términos del Art. 8. del
Decreto 806 de 2020 y que dentro del término de traslado permanecié silente.

2. ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en la forma como se dispuso en el auto
de mandamiento de pago.

3. ORDENAR a las partes que practiquen la liquidacion del crédito con sujeciéon a lo
previsto en el Art. 446 del C.G.P..

4. ORDENAR el remate y avalto de los bienes embargados y secuestrados, asi como los
que posteriormente se llegare a embargar y secuestrar.

5. CONDENAR en costas a la parte demandada; para el efecto, como agencias en
derecho se fija la suma de dos millones doscientos mil pesos ($2’200.000.00) M/Cte..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm 2

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2020-0818
DEMANDANTE: URIEL CABALLERO MATIZ
DEMANDADO: PAULA BAUTISTA BERNAL

Procede el Despacho a resolver el recurso de REPOSICION, enfilado por la apoderada de
la parte demandante contra el auto adiado el 28 de marzo de 2022, por medio del cual no se
le dio efectos procesales a los memoriales radicados por quien se anunciaba como apoderada
de la parte demandante desde el correo <radicacionafiansabogota@gmail.com>, por no
haberlos remitido desde la cuenta de correo electrénico registrada en el Sistema del Registro
Nacional de Abogados —SIRNA-, sustentado en que la direccidén electrénica si se encuentra
debidamente registrada y certificada por LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO
NACIONAL DE ABOGADOS, para lo cual adjunta pantallazo que acredita lo aseverado.

Por ello, manifiesta que debe revocarse la providencia recurrida.
El Despacho procedera a resolver, previas las siguientes
CONSIDERACIONES:

La reposicidn es un instrumento que tienen las partes y los terceros habilitados para
intervenir dentro de un proceso para restablecer la normalidad juridica cuando consideren que
ésta fue alterada, por fallas en la aplicacion de normas sustanciales o procesales, por
inobservancia de estas o corregir actuaciones que adolezcan de equivocacién o que no estén
conforme a derecho.

De manera anticipada ha de seialarse que el recurso formulado no tiene vocacién de
prosperidad, como quiera que no es verdad que el correo
<radicacionafiansabogota@gmail.com>, haya estado registrado al momento de radicar los
memoriales de subsanacién e impulso procesal o al momento en que se profirié el auto que
aqui se recurre, toda vez que este es un procedimiento de constatacion que el Despacho
efectua previamente antes de resolver los memoriales de los apoderados y tan equivocada es
la afirmacion de la memorialista que a la fecha en que se profiere la presente providencia, no
aparece inscrito el correo <radicacionafiansabogota@gmail.com>, tal y como puede
evidenciarse del siguiente pantallazo:

# TARJETA/CARNE/LICENCIA MOTIVO NO VIGENCIA CORREO ELECTRONICO

67035049 162809 VIGENTE - LIZZETHAGREDO18@HOTMAIL
JURIDICOAFIANSARGMAIL.CO
1 b

11 de 1 regisrs ®

Es tanto asi, que los memoriales ahora aportados por la recurrente, son enviados desde

la direccién <juridicoafiansa@gmail.com>, y no desde la direccién electrénica que afirma si
estar registrada.

No sobra sefalar, en gracia de discusidon, que asi se le diera efectos procesales a la
subsanacion allegada, esta no serviria para subsanar las imposiciones ordenadas en el auto



inadmisorio. Notese que no se dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 1., esto es,
acreditar que el poder otorgado por el demandante, fuese conferido mediante mensaje de
datos enviado desde la direccion electrénica, por lo que en todo caso las consecuencias
juridicas en uno u otro caso, seria el rechazo de la demanda.

Razonamientos mas que suficientes para concluirse que no le asiste la razén al censor,
por lo que no habrd de accederse al recurso de reposicion incoado.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:
1. NO REPONER el auto de marzo veintiocho (28) de 2022.

2. RECHAZAR la demanda
3. DEVOLVER el titulo ejecutivo a quien lo presentd, sin necesidad de desglose.

4. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidés (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2014-0678
DEMANDANTE: COOPROSOL
DEMANDADO: DIEGO MAURICIO VARGAS JIMENEZ

En atencién al memorial de quien se anuncia como Representante Legal de FIDUCIARIA
CENTRALS.A., no se le dard efectos procesales, toda vez que la entidad no es parte reconocida
en el proceso, ademas, la parte demandante actta a través del apoderado ALEJANDRO ORTIZ
PELAEZ, por lo que las peticiones que se pretendan elevar para el presente asunto debe
diligenciarlas por intermedio de este. Téngase en cuenta que por prohibicidn expresa el Art.
75 del C.G.P. no pueden actuar simultdneamente dos personas en representacion de otra en
la misma causa.

Ahora bien, ha de sefalarse que la parte demandante no dio cumplimiento al
requerimiento del auto de febrero 17 de 2022, consistente en acreditar el Certificado de
Existencia y Representacion Legal a fin de acreditar si el sefior LUIS FERNANDO ALVARADO era
su Representante Legal y resolver de fondo sobre la cesion del crédito aportada, por lo que
seria del caso negar la peticion. No obstante, con el memorial allegado por FIDUCIARIA
CENTRAL S.A,, se aportd dicha documental, con la que se puede evidenciar que la sociedad
demandante actualmente se encuentra en estado de liquidacidn, por lo que en aplicacién del
Art. 54 del C.G.P,, la Gnica persona facultada para su representacion es el liguidador, en este
caso, el sefior CARLOS ENRIQUE CORTES CORTES, de ahi que quien celebrd la cesién en nombre
de la demandante no tenia legitimidad, y, por ende no puede darse efectos procesales a la

cesion del crédito aportada.
En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. NO DARLE efectos procesales al memorial allegado por el Representante Legal de
FIDUCIARIA CENTRAL S.A., quien no es parte en el proceso.

2. NEGAR la cesion del crédito.

3. INSTAR a la parte demandante para que intente notificar al demandado, con plena
observancia de las exigencias procedimentales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
Yy
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2018-0766
DEMANDANTE: GERMAN HUMBERTO CAMACHO MENDIETA
DEMANDADO: OSCAR WILSON LIZARAZO DIAZY OTROS

En atencidén al memorial de la abogada DIANA MARCELA LIZARAZO, en su calidad de
demandaday apoderada de los demas demandados, en donde solicita terminacion del proceso
por pago total de la obligacién, habrd de negarse como quiera que no cumple con las
disposiciones del Art. 461 del C.G.P.. Al punto, adviértase que el memorial de terminacion por
parte del demandante debe ser remitido desde la direccidn electrénica de éste o en su defecto
de su apoderado judicial para que pueda darsele efectos procesales.

No sobra sefialar, en todo caso, que el memorial de terminacion del proceso por pago
también puede ser deprecado por la demandada siempre y cuando adjunte las respectivas
liquidaciones de crédito y costas y se acredite su pago total. De ahi que, como la terminacion
no cumple con ninguna de las exigencias consagradas en la anotada regla, se negard la
solicitud.

Finalmente, teniendo en cuenta que se encuentra fenecido el término de suspension
del proceso solicitado por las partes, de conformidad con lo estipulado en el Art. 163 del C.G.P.,
se reanudara el tramite de la presente ejecucion.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

1. REANUDAR el tramite de la presente ejecucion.

2. NEGAR por improcedente la solicitud de terminacidn del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
A
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

EJECUTIVO: 2019-0147
DEMANDANTE: CONDOMINIO PACOLI PH
DEMANDADO: WILSON DANILO BELLO NOVOA

En atencidn al memorial del apoderado de la parte demandante, en donde solicita se
decrete la terminacion del proceso, habra de negarse como quiera que no sefiala cual es la
figura procesal utilizada para elevar la solicitud. Al punto adviértase que las partes sélo pueden
escoger una de las formas de terminacion permitidas por el catdlogo procedimental sin serles
dable deprecar una no estipulada.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1. NEGAR la solicitud de terminacion, por improcedente.

2. INSTAR al apoderado de la parte demandante para que adelante las actuaciones
con estricta observancia de las exigencias procedimentales, toda vez que es la segunda vez que

se niega la terminacién del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y CM., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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JUZGADO VEINTIDOS (22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd D.C., septiembre veintidds (22) de dos mil veintidds (2022)

DESPACHO COMISORIO: 2022-0669
DEMANDANTE: LEONARDO DIMATE SEPULVEDA
DEMANDADO: NESTOR JAVIER RUGE PINEDA

En atencion al Despacho Comisorio N° 0084 de junio de 2017, en donde Comisionan a
la ALCALDIA LOCAL de la ZONA RESPECTIVA, para la ENTREGA de un bien inmueble, no habra
de accederse al auxilio deprecado como quiera que a este Despacho no le fueron conferidas
facultades para adelantar tal comisidn. Notese que la comisidn Unicamente fue asignada a las
ALCALDIAS LOCALES tal y como se evidencia de la simple lectura del Despacho Comisiorio.

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:
1. NEGAR el auxilio de la COMISION.

2. DEVOLVER electrénicamente la presente comision a quien la presentd sin necesidad
de desglose.

3. DESANOTAR el asunto en los libros y dejar constancia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ RICARDO CUERVO P.

Juez

jgpm

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se notifica
por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 23 de
septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

La Secretario,
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