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JUZGADO 22 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA

Bogot4, D.C,, trece (13) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente N° 2020-0629

En atencién al cumplimiento del requerimiento ordenado mediante auto de julio 13 de 2023, se
tendran por notificados a los demandados Alberto Barén Martinez y Luz mery Marin Rincén en
los términos del Art. 8 de la ley 2213 de 2022, poniendo de presente que dentro del término de
traslado permanecieron silentes.

Finalmente, y teniendo en cuenta que con el material probatorio con el que se cuenta en el proceso
es suficiente para zanjar la controversia, en aplicacion de lo establecido por el articulo 278 del
C.G.P,, se anuncia a las partes y a sus apoderados que el presente asunto serd fallado mediante
sentencia anticipada.

En firme este proveido, regresen las diligencias al despacho para los fines expuestos.

Notifiquese y camplase,

ANGELICA BIBIANA PALOMINO ARIZA
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se
notifica por anotaciéon en ESTADO del 22 P.C. y C.M., hoy 14 de
diciembre de 2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Dat
JULIETH ORTIZ R.
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JUZGADO 22 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA

Bogot4, D.C,, trece (13) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente N° 2021-1479

Procede el Despacho a resolver el Recurso de Reposicion, enfilado por la apoderada sustituta de
la parte demandante contra el nam. 2.3 del auto de agosto 16 de 2023.

ANTECEDENTES

Argumenta la recurrente que el Juzgado Promiscuo Municipal de Yondé mediante auto del 2 de
julio de 2020 ordend la elaboraciéon de dictamen pericial fijando la suma de $400.000 los cuales
debian ser asumidos por el demandado; por lo que, el trdmite de designar auxiliar de la justicia y
fijar gastos por concepto de dictamen pericial, ya fue debidamente realizado, Por lo anterior,
comisionar al Juzgado Promiscuo Municipal de Yondé para realizar esta labor, es retrotraer las
actuaciones judiciales ya realizadas, generando dilaciones injustificadas en el proceso.

Por ello, solicita reponer el auto de fecha 16 de agosto de 2023 y en consecuencia requerir al
demandado para que acredite el pago realizado o caso contrario decretar el desistimiento de la
prueba.

CONSIDERACIONES

La reposicién es un instrumento que tienen las partes y los terceros habilitados para intervenir
dentro de un proceso para restablecer la normalidad juridica cuando consideren que ésta fue
alterada por fallas en la aplicacion de normas sustanciales o procesales, por inobservancia de estas
o corregir actuaciones que adolezcan de equivocacién o que no estén conforme a derecho.

De manera anticipada, se impone sefialar que el recurso formulado no tiene vocacién de
prosperidad, toda vez que la decisién de comisionar al Juez Civil Municipal de Yondé-Antioquia
con amplias facultades, inclusive la de designar auxiliar de la justicia y fijar gastos no se trata de
una disposicién caprichosa y dilatoria pues la designacién de los peritos data desde hace mas de
tres afios (arch. 0003, fls. 330 a 332) por lo que ésta autoridad judicial no puede entrar a suponer
que éstos profesionales atin ejerzan labores periciales, por ende, a fin de dar tramite sin tropiezo
alguno a la etapa probatoria, se encuentra pertinente que el juzgado a quien se comisiona actualice
el nombramiento de los peritos avaluadores asi como también la fijacién en gastos.

En este orden de ideas, y al concluir que no le asiste la razén al censor, el Juzgado dispone:
1. NO REPONER el ntim. 2.3 del auto adiado el 16 de agosto de 2023.
2. Secretaria proceda con lo ordenado en el ntm. 2.2 del auto en mencién.

Notifiquese y cimplase,



ANGELICA BIBIANA PALOMINO ARIZA
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se

notifica por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 14 de
diciembre de 2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Nt
JULIETH ORTIZ R.
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JUZGADO 22 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA

Bogot4, D.C,, trece (13) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente N° 2023-1091

Procede el Despacho a resolver el Recurso de Reposicion, enfilado por la apoderada de la parte
demandante contra el numeral 3 del auto adiado el 17 de agosto de 2023.

ANTECEDENTES

Argumenta la recurrente que la pretension frente a los intereses de plazo tiene sustento en la carta
de instrucciones que se encuentra en el anverso del pagaré, donde el demandado autoriza a la
demandante, para llenar los espacios en blanco; que en el numeral tercero se manifesté lo
siguiente: “El valor de los intereses estard integrada por las sumas que conjunta o separadamente se hayan
causado a cargo del deudor por concepto de intereses remuneratorios y moratorios y que se encuentren
pendientes de pago el dia del diligenciamiento del titulo valor”; adicional, hay otro sustento que surge
de la literalidad de la carta de instrucciones en su numeral sexto que invoca: “la fecha de creacion
del pagare serd aquella en la que se completen los espacios en blanco dejados en el titulo...” Lo anterior,
indica con certeza la fecha de vencimiento del titulo valor, mas no se expresa textualmente en la
carta de instrucciones que el mismo titulo sea diligenciado en la fecha en que se incurrié en mora,
por el contrario, faculta para diligenciarse con todos los conceptos adeudados por el titular de la
obligacion; esto es, el mismo valor que se solicita en la pretension primera de la demanda, sumas
de dinero que se discriminaron en detalle en el hecho segundo del escrito.

Por ello, solicita se revoque el proveido y en su lugar se libre mandamiento de pago por los
intereses de plazo sefialados en la pretension primera.

CONSIDERACIONES

La reposicién es un instrumento que tienen las partes y los terceros habilitados para intervenir
dentro de un proceso para restablecer la normalidad juridica cuando consideren que ésta fue
alterada por fallas en la aplicacién de normas sustanciales o procesales, por inobservancia de estas
o corregir actuaciones que adolezcan de equivocacién o que no estén conforme a derecho.

En lo que respecta a los intereses, imperioso es sefialar que estos son el costo del dinero o el fruto
de un capital causado en una unidad determinada de tiempo, los que pueden ser legales si su
origen nace por disposicion de la ley o convencionales si surgen por pacto de las partes y
dependiendo del tiempo en que se generen, estos pueden ser de plazo o de mora, los primeros se
generan entre la fecha de surgimiento de la obligacién y la fecha de vencimiento de esta; los
segundos entre la fecha de exigibilidad de la obligacién y la fecha de su pago.

Ahora bien, como la discordia gira en torno al pago de intereses causados en un titulo valor,
debemos remitirnos a la definicion legal de estos, que segtn el Art. 619 C.Co., se deben entender
como “documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y autonomo que en ellos se
incorpora” (énfasis del Despacho).

Luego entonces, la literalidad como caracteristica implicita en los titulos valores, sefiala que la
obligacion en ellos contenida, no es ni mas ni menos que lo expuesto en su tenor literal, de modo



que no se puede oponer ninguna excepcion derivada de una convencién que no conste en el
propio titulo.

Para el tema que ocupa la atencién del Despacho, el documento base de la presente ejecucion es
un Pagaré que en su tenor literal consigna que el deudor se compromete a pagar al acreedor la
suma de $ 5748.389 por concepto de intereses remuneratorios. El documento, fue creado el 10 de
junio de 2023 y la fecha de vencimiento de las obligaciones se pact6 para el dia 10 de junio del
2023, quiere esto decir, que la fecha en que se cre6 el pagaré y la data en que se eligi6 el pago, es
idéntica, por lo que, pese a que en el titulo se pact6 el pago de una suma de dinero por concepto
de intereses plazo, no es procedente ordenar su pago, en tanto, no se generaron; esto atendiendo
el principio de literalidad que gobiernan a los titulos valores, por lo que no basta con que el
inconforme sefiale en el recurso, que antes del diligenciamiento del pagaré ya se habian concebido
unos haberes, ya que consentir que las fechas de creacion y vencimiento de la obligacion aqui
ejecutada no es tal cual se pact6 en el titulo, sino por el contrario, la que a su acomodo reclame el
demandante en su escrito, no solo trasgrede por completo el principio de literalidad que rige a los
titulos valores, sino que ademas harfa que su contenido no cumpla con el elemento claridad.

En este orden de ideas, y al concluir que no le asiste la razén a la censora, el Juzgado dispone:
NO REPONER el numeral 3 del augo adiado el 17 de agosto, de 2023.

Notifiquese y camplase,

AN IANA PALOMINO ARIZA

JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se
notifica por anotacién en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 14 de

diciembre de 2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Dut
JULIETH ORTIZ R.
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JUZGADO 22 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA

Bogot4, D.C,, trece (13) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente N° 2023-1093

Procede el Despacho a resolver el Recurso de Reposicion, enfilado por la apoderada de la parte
demandante contra el numeral 3 del auto adiado el 17 de agosto de 2023.

ANTECEDENTES

Argumenta la recurrente que la pretension frente a los intereses de plazo tiene sustento en la carta
de instrucciones del pagare base de la presente ejecucién que se encuentra en el anverso del
mismo, donde el demandado autoriza a la demandante, para llenar los espacios en blanco; que en
el numeral tercero se manifest6 lo siguiente: “El valor de los intereses estard integrada por las sumas
que conjunta o separadamente se hayan causado a cargo del deudor por concepto de intereses remuneratorios
y moratorios y que se encuentren pendientes de pago el dia del diligenciamiento del titulo valor”; adicional
hay otro sustento que surge de la literalidad de la carta de instrucciones en su numeral sexto que
invoca: “la fecha de creacion del pagare serd aquella en la que se completen los espacios en blanco dejados
en el titulo...”. Lo anterior, indica con certeza la fecha de vencimiento del titulo valor, mas no se
expresa textualmente en la carta de instrucciones que el mismo titulo sea diligenciado en la fecha
en que se incurrié en mora, por el contrario, faculta para diligenciarse con todos los conceptos
adeudados por el titular de la obligacién; esto es, el mismo valor que se solicita en la pretensiéon
primera de la demanda, sumas de dinero que se discriminaron en detalle en el hecho segundo del
escrito.

Por ello, solicita se revoque el proveido y en su lugar se libre mandamiento de pago por los
intereses de plazo sefialados en la pretension primera.

CONSIDERACIONES

La reposicién es un instrumento que tienen las partes y los terceros habilitados para intervenir
dentro de un proceso para restablecer la normalidad juridica cuando consideren que ésta fue
alterada por fallas en la aplicacién de normas sustanciales o procesales, por inobservancia de estas
o corregir actuaciones que adolezcan de equivocacién o que no estén conforme a derecho.

En lo que respecta a los intereses, imperioso es sefialar que estos son el costo del dinero o el fruto
de un capital causado en una unidad determinada de tiempo, estos pueden ser legales si su origen
nace por disposicion de la ley o convencional si surge por pacto de las partes y dependiendo del
tiempo en que se generen, estos pueden ser de plazo o de mora, los primeros se generan entre la
fecha de surgimiento de la obligacion y la fecha de vencimiento de esta; los segundo entre la fecha
de exigibilidad de la obligacién y la fecha de su pago.

Ahora bien, como la discordia gira en torno al pago de intereses causados en un titulo valor,
debemos remitirnos a la definicion legal de estos, que segtn el Art. 619 C.Co., se deben entender
como “documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y autonomo que en ellos se
incorpora” (énfasis del Despacho).



Luego entonces, la literalidad como caracteristica implicita en los titulos valores, sefiala que la
obligacion en ellos contenida, no es ni mas ni menos que lo expuesto en su tenor literal, de modo
que no se puede oponer ninguna excepcion derivada de una convencién que no conste en el

propio titulo.

Para el tema que ocupa la atencién del Despacho, el documento base de la presente ejecucién es
un Pagaré que en su tenor literal consigna que el deudor se compromete a pagar al acreedor la
suma de $ 3'915.145 por concepto de intereses remuneratorios. El documento, fue creado el 11 de
junio de 2023 y la fecha de vencimiento de las obligaciones se pact6 para el dia 11 de junio del
2023, quiere esto decir, que la fecha en que se cre6 el pagaré y la data en que se eligi6 el pago, es
idéntica, por lo que, pese a que en el titulo se pact6 el pago de una suma de dinero por concepto
de intereses plazo, no es procedente ordenar su pago, en tanto, no se generaron; esto atendiendo
el principio de literalidad que gobiernan a los titulos valores, por lo que no basta con que el
inconforme sefiale en el recurso, que antes del diligenciamiento del pagaré ya se habian concebido
unos haberes, ya que consentir que las fechas de creacién y vencimiento de la obligacion aqui
ejecutada no es tal cual se pact6 en el titulo, sino por el contrario, la que a su acomodo reclame el
demandante en su escrito, no solo trasgrede por completo el principio de literalidad que rige a los
titulos valores, sino que ademds harfa que su contenido no cumpla con el elemento claridad.

En este orden de ideas, y al concluir que no le asiste la razén a la censora, el Juzgado dispone:
NO REPONER el numeral 3 del auto adiado el 17 de agosto de 2023.

Notifiquese y camplase,

ANGELICA BIBIANA PALOMINO ARIZA
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se
notifica por anotaciéon en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 14 de
diciembre de 2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Dut
JULIETH ORTIZ R.
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JUZGADO 22 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA

Bogot4, D.C,, trece (13) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente N° 2021-1169

Procede el Despacho a resolver el Recurso de Reposicion, enfilado por el apoderado de la parte
demandante contra el auto de agosto 16 de 2023.

ANTECEDENTES

Argumenta el recurrente que el demandado no realiz6 el pago de la obligacién dentro del término
que ordend el mandamiento de pago, sino que, lo hizo por fuera de este, es decir que, no se podia
tener en cuenta como un pago total de la obligacién, sino como un abono a la misma que debe ser
tenido en cuenta al momento de la liquidacién de crédito, aunado a que no existe informe de
titulos expedido por la secretaria del Juzgado por lo que no existe certeza de que efectivamente se
haya realizado el desembolso.

Por ello, solicita reponer el auto de fecha 16 de agosto de 2023 y, en consecuencia, previo a correr
traslado se expida un informe de titulos.

Dentro del traslado el apoderado del demandado Abdallah Taleb se opuso al recurso interpuesto
manifestando que el accionado fue debidamente notificado de la demanda, sus anexos y el auto
que libra mandamiento de pago, el pasado 26 de Julio de 2023, es decir, que desde el 26 de Julio
de 2023, contaban los 5 dias habiles que ordena el auto que libra mandamiento de pago, para
efectuar el correspondiente pago, es por ello y tal como se puede verificar del soporte anexo, a la
cuenta de depésito Judicial el importe se efectué de manera anticipada esto es, el pasado 31 de
Julio de 2023 por lo que se ha dado cumplimiento a lo ordenado por el despacho y esto mismo fue
puesto en conocimiento mediante memorial, en donde se informé el pago total de la obligacion.

Asevera que no le asiste razoén al sensor pues no puede pretender que el pago realizado sea tenido
en cuenta como un abono, pues tal como se dispuso en la orden de apremio, el total de la
obligacién dineraria pretendida correspondia a $28'730.350.00 Por tanto, es claro que, no puede
ser actualmente exigible una deuda ya cancelada.

CONSIDERACIONES

La reposicién es un instrumento que tienen las partes y los terceros habilitados para intervenir
dentro de un proceso para restablecer la normalidad juridica cuando consideren que ésta fue
alterada por fallas en la aplicacién de normas sustanciales o procesales, por inobservancia de estas
o corregir actuaciones que adolezcan de equivocacion o que no estén conforme a derecho.

El Cédigo Civil en su articulo 1625 consagra como modo de extincién de las obligaciones, el de la
solucién o pago efectivo. Por su parte, el Art.431 del C.G.P. precepttaa que “Si la obligacion versa
sobre una cantidad liquida de dinero, se ordenard su pago en el término de cinco (5) dias, con los intereses
desde que se hicieron exigibles hasta la cancelacion de la deuda. Cuando se trate de obligaciones pactadas en
moneda extranjera, cuyo pago deba realizarse en moneda legal colombiana a la tasa vigente al momento del
pago, el juez dictard el mandamiento ejecutivo en la divisa acordada.”, ello no impide que pueda ser




satisfecha después, inclusive hasta antes de la audiencia de remate, si a ello hubiere lugar como
lo senala el articulo 461 ibidem.

Por lo anterior, el Juez deberia declarar terminado el proceso como consecuencia de la extincion
de la obligacién por su pago efectivo, toda vez que ya se dio cumplimento al auto que libro el
mandamiento, al respecto el Tribunal Administrativo de Boyacd plasmo el siguiente esquema:!

PAGO:

Solucién de la prestacion (Art. 431, 461
CGP)

Objeto:

Acreditar el cumplimiento del
mandamiento de pago.

Oportunidad:

En su confiquracion y proposicion: dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la
notificaciéon del mandamiento de pago, y
en cualquier estado del proceso hasta
antes de iniciada audiencia de remate,
inclusive en fase liquidatoria.

Requisitos:

- Acreditacion en vigencia del
proceso ejecutivo.

- Que se produzca en
cumplimiento y/o con posterioridad al
mandamiento de pago.

- Que solvente la totalidad de Ia
obligacion y costas.

Tramite:

- Auto de apremio - cumplimiento y
acreditacién del pago dentro de los 5
dias siguientes o hasta en fase
liquidatoria - traslado secretarial -
objecion - auto de terminacién del
proceso por extincién de la obligacion.

Consecuencia - decision:

- Extincién de la obligacion -
terminacion del proceso por pago
efectivo.

! Auto N° 15001333300920170012301



Recursos:

- Auto que por cualquier causa pone fin
al proceso es apelable en los términos
del articulo 321.7 del CGP.

Ahondando en el caso que aqui compete, dentro del diligenciamiento se libr6 orden de pago por
las siguientes sumas (arch. 0012):

e $779.350 M/ Cte., por concepto de saldo del canon del mes de diciembre de 2020.

e $27'951.000 M/ Cte., por concepto de siete canones de arrendamiento de los meses de
enero de 2021 a julio de 2021, cada una por valor de $3'993.000 M/ Cte.

e Sobre las costas, se resolveria oportunamente.

El demandado Taleb Abdallah constituyé apoderado judicial (arch. 0017), por lo que, mediante
providencia notificada mediante estado de 21 de julio, se tuvo por notificado por conducta
concluyente, de conformidad con lo estipulado en el inciso 2° del Art. 301 del C.G.P. Asi pues, el
término de 5 dias para pagar la obligacién consagrado en el Art. 431 ejusdem fenecia el 28 de julio
del 2023.

La parte ejecutada el 31 de julio, consigné a érdenes de este Despacho $28°730.350, monto que
abarca la totalidad de la obligacién (arch. 0024 fl. 6 y arch. 0036), en ese orden de ideas y
consonante a que el pago se realizé6 de manera extemporanea el Despacho dio aplicacion a lo
regulado en el inciso 3° del Art. 461 ibidem, ergo, no luce desacertado lo resuelto en el auto objeto
de discordia toda vez que se profiri6 en total apego de las disposiciones anteriores.

En gracia de cualquier discusién se advierte que los montos de capital aqui perseguidos no son
merecedores de intereses de ninguna clase, por lo que tales réditos no aumentan y como quiera
que el titulo de depésito judicial allegado al proceso cumple en su totalidad con la orden de
apremio, facil es concluir que la providencia materia de cesura se debe mantener.

Por lo anterior, el Juzgado dispone:
1. NO REPONER del auto adiado el 16 de agosto de 2023.
2. Declarar terminado el presente proceso ejecutivo, por el pago total de la obligacion.

3. Ordenar el desglose del documento base de la presente accién, previa cancelaciéon de las
expensas necesarias, a costa de la parte demandada a quien deberédn ser entregadas. Déjense las
constancias de rigor.

4. Ordenar la entrega del titulo judicial que se encuentren a disposicién del despacho a favor de
la parte demandante en esta demanda principal, por valor de $28.730.350,00.

5. Sin condena en costas.
6. Archivar en su oportunidad el expediente.

7. ACEPTAR la renuncia al poder que hace el abogado JUAN DAVID CASTRO AVELLANEDA,
como apoderado del demandado faleb Abdallgh de confoymidad con el Art. 76 del C.G.P.

Notifiquese y camplase (2),

ANGELICA BIBIANA PALOMINO ARIZA
JUEZ



NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se

notifica por anotaciéon en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 14 de
diciembre de 2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Duc
JULIETH ORTIZ R.
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JUZGADO 22 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA

Bogotd, D.C., trece (13) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Expediente N° 2021-1169 demanda acumulada

Como quiera que la demanda retne los requisitos formales, por cuanto el titulo ejecutivo aportado
(subrogacién), contiene una obligacién clara, expresa y exigible de pagar sumas de dinero, en
virtud de los articulos 82, 84, 422 y 424 del C. G. del P., el Juzgado dispone:

LIBRAR mandamiento de pago dentro del trdmite ejecutivo singular de minima cuantia de la
demanda acumulada, en favor de SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A. (subrogataria de la
arrendadora Inmobiliaria A.J.M. & Compaiiia Limitada) y en contra de TALEB ABDALLAH,
AZIZ NAJAH JABER ABDALLAH y RAFAT AHMED GHOTME GHOTME por los siguientes
rubros:

1. Por la suma de $17'569.200 M/ Cte., por concepto de cuatro cdnones de arrendamiento de los
meses de agosto de 2021 a noviembre de 2021, cada uno por valor de $4'392.300 M/ Cte.

Sobre las costas, se resolvera oportunamente.

Notifiquese el presente auto a TALEB ABDALLAH en la forma indicada en el numeral 1 del
articulo 463 idem, el término para contestar la demanda correra desde el dia siguiente a la
ejecutoria del presente auto, advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10)
dias para proponer excepciones Art. 441 ibidem.

Notifiquese esta providencia a AZIZ NAJAH JABER ABDALLAH y RAFAT AHMED GHOTME
GHOTME, en los términos del art. 291 y siguientes del C. G. del P., entregandole copia de la
demanda y sus anexos, y dejando las constancias a que hay lugar para el efecto. De igual suerte,
requiérasele para que en el término de cinco (05) dias pague la obligaciéon que por esta via se le
reclama (art. 431 ibidem). Igualmente, entéresele que dispone del término de diez (10) dias para
que haga uso del derecho a la defensa que le asiste.

Suspéndase el pago a los acreedores del presente asunto.

DECRETAR el emplazamiento en los términos del Art. 108 ibidem, secretaria proceda a INCLUIR
a todos los que tengan créditos con titulos de ejecucién contra la deudora en el registro nacional
de personas emplazadas en los términos del Art. 10 de la Ley 2213 de 2022. para que comparezcan
a hacerlos valer mediante acumulacién de sus demandas, dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Se reconoce personeria al abogado IVAN DARIO DAZA ORTEGON como apoderado de la parte
demandante, en los términos y facultades del poder conferido.

Notifiquese y cimplase (2),



AN CA BIB P ARIZA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se

notifica por anotaciéon en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 14 de
diciembre de 2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\D W
JULIETH ORTIZ R.
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JUZGADO 22 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA

Bogot4, D.C,, trece (13) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente N° 2020-0777

Teniendo en cuenta que con el material probatorio con el que se cuenta en el proceso es suficiente
para zanjar la controversia, en aplicacién de lo establecido por el articulo 278 del C.G.P., se anuncia
a las partes y a sus apoderados que el presente asunto sera fallado mediante sentencia anticipada.

En firme este proveido, regresen las diligencias al despacho para los fines expuestos.

Notifiquese y camplase,

ANGELICA BIBIANA PALOMINO ARIZA
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se

notifica por anotacion en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 14 de
diciembre de 2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\D W
JULIETH ORTIZ R.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 22 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA

Bogot4, D.C,, trece (13) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente N° 2020-1065

Teniendo en cuenta que con el material probatorio con el que se cuenta en el proceso es suficiente
para zanjar la controversia, en aplicacién de lo establecido por el articulo 278 del C.G.P., se anuncia
a las partes y a sus apoderados que el presente asunto sera fallado mediante sentencia anticipada.

En firme este proveido, regresen las diligencias al despacho para los fines expuestos.

|

Notifiquese y cimplase,

ANGELICA BIBIANA PALOMINO ARIZA
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se
notifica por anotacién en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 14 de
diciembre de 2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

\D W
JULIETH ORTIZ R.
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JUZGADO 22 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA

Bogot4, D.C,, trece (13) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente N° 2021-1223

Se evidencia que el auto mediante el cual se nego la terminacién por pago total, no se encuentra
ajustado a derecho por lo que de oficio se dejaran sin valor ni efecto., En consecuencia, el Despacho
Dispone:

1. DEJAR sin valor y efecto el auto de 22 de septiembre de 2023.

2. En su lugar,

2.1. Declarar terminado el presente proceso ejecutivo, por el pago total de la obligacién, de
conformidad con lo estatuido en el articulo 461 del Cédigo General del Proceso

2.2 Decretar el levantamiento de las medidas cautelares ordenadas en desarrollo del
proceso, en el evento de que exista embargo de remanentes poner a disposiciéon de la
autoridad correspondiente. Oficiese

2.3 Ordenar el desglose del documento base de la presente accién, previa cancelacion de las
expensas necesarias, a costa de la parte demandada a quien deberén ser entregadas. Déjense
las constancias de rigor.

2.4. Ordenar la entrega de los titulos judiciales que se encuentren a disposicién del despacho
a favor de la parte demandada.

2.5. Sin condena en costas.
2.6. Archivar en su oportunidad el expediente.

3. NEGAR el recurso de REPOSICION por sustracciéon de materia, al haber dejado sin valor ni
efecto el auto objeto de censura.

Notifiquese y camplase,

ANGELICA BIBIANA PALOMINO ARIZA
JUEZ



NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se

notifica por anotaciéon en ESTADO del J22 P.C. y C.M., hoy 14 de
diciembre de 2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Dat
JULIETH ORTIZ R.
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JUZGADO 22 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA

Bogot4, D.C,, trece (13) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente N° 2023-1369

Procede el Despacho a resolver el Recurso de Reposicién, enfilado por la apoderada de la parte
demandante contra el numeral 3 del auto adiado el 22 de septiembre de 2023.

ANTECEDENTES

Argumenta la recurrente que la pretension frente a los intereses de plazo tiene sustento en la carta
de instrucciones del pagare base de la presente ejecucién que se encuentra en el anverso del
mismo, donde el demandado autoriza a la demandante, para llenar los espacios en blanco; que en
el numeral tercero se manifest6 lo siguiente: “El valor de los intereses estard integrada por las sumas
que conjunta o separadamente se hayan causado a cargo del deudor por concepto de intereses remuneratorios
y moratorios y que se encuentren pendientes de pago el dia del diligenciamiento del titulo valor”; Otro
sustento que surge de la literalidad de la carta de instrucciones en su numeral sexto invoca que:
“la fecha de creacion del pagare serd aquella en la que se completen los espacios en blanco dejados en el
titulo...” Lo anterior, indica con certeza la fecha de vencimiento del titulo valor, mas no se expresa
textualmente en la carta de instrucciones que el mismo titulo sea diligenciado en la fecha en que
se incurri6 en mora, por el contrario, faculta para diligenciarse con todos los conceptos adeudados
por el titular de la obligacion; esto es, el mismo valor que se solicita en la pretensién primera de
la demanda, sumas de dinero que se discriminaron en detalle en el hecho segundo del escrito.

Por ello, solicita se revoque el proveido y en su lugar se libre mandamiento de pago por los
intereses de plazo sefialados en la pretension primera.

CONSIDERACIONES

La reposicién es un instrumento que tienen las partes y los terceros habilitados para intervenir
dentro de un proceso para restablecer la normalidad juridica cuando consideren que ésta fue
alterada por fallas en la aplicacién de normas sustanciales o procesales, por inobservancia de estas
o corregir actuaciones que adolezcan de equivocacién o que no estén conforme a derecho.

En lo que respecta a los intereses, imperioso es sefialar que estos son el costo del dinero o el fruto
de un capital causado en una unidad determinada de tiempo, estos pueden ser legales si su origen
nace por disposicion de la ley o convencional si surge por pacto de las partes y dependiendo del
tiempo en que se generen, estos pueden ser de plazo o de mora, los primeros se generan entre la
fecha de surgimiento de la obligacion y la fecha de vencimiento de esta; los segundo entre la fecha
de exigibilidad de la obligacién y la fecha de su pago.

Ahora bien, como la discordia gira en torno al pago de intereses causados en un titulo valor,
debemos remitirnos a la definicién legal de estos, que segtin el Art. 619 C.Co., se deben entender
como “documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y auténomo que en ellos se
incorpora” (énfasis del Despacho).

Luego entonces, la literalidad como caracteristica implicita en los titulos valores, sefiala que la
obligacion en ellos contenida, no es ni mas ni menos que lo expuesto en su tenor literal, de modo
que no se puede oponer ninguna excepcion derivada de una convencién que no conste en el

propio titulo.




Para el tema que ocupa la atencion del Despacho, el documento base de la presente ejecucion es
un Pagaré que en su tenor literal consigna que el deudor se compromete a pagar al acreedor la
suma de $ 1'943.465 por concepto de intereses remuneratorios. El documento, fue creado el 27 de
julio de 2023 y la fecha de vencimiento de las obligaciones se pact6 para el dia 27 de julio del 2023,
quiere esto decir, que la fecha en que se cre6 el pagaré y la data en que se eligié el pago, es idéntica,
por lo que, pese a que en el titulo se pacté el pago de una suma de dinero por concepto de intereses
plazo, no es procedente ordenar su pago, en tanto, no se generaron; esto atendiendo el principio
de literalidad que gobiernan a los titulos valores, por lo que no basta con que el inconforme sefiale
en el recurso, que antes del diligenciamiento del pagaré ya se habian concebido unos haberes, ya
que consentir que las fechas de creacién y vencimiento de la obligacién aqui ejecutada no es tal
cual se pacto en el titulo, sino por el contrario, la que a su acomodo reclame el demandante en su
escrito, no solo trasgrede por completo el principio de literalidad que rige a los titulos valores,
sino que ademas haria que su contenido no cumpla con el elemento claridad.

En este orden de ideas, y al concluir que no le asiste la razén a la censora, el Juzgado dispone:
NO REPONER el numeral 3 del auto adiado el 22 de septiembre del 2023.

Notifiquese y camplase,

ANGELICA BIBIANA PALOMINO ARIZA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior se
notifica por anotaciéon en ESTADO del 22 P.C. y C.M., hoy 14 de
diciembre de 2023 a las 8:00 a.m.

La Secretario,

Dut
JULIETH ORTIZ R.




